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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilli a volba metodologie A
1.2 Relativni uplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi C
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti B
1.5 Interpretace vysledkt B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych casti A
1.7 Logic¢nost vykladu B
1.8 Ptinos prace, dosazeni cilii a validita zavéra C

Slovni komentar:

Vlastni problematika zvukovych vlastnosti vyjadieni ironie je zpracovana kvalitné, studentka
vychazi z relevantni odborné literatury, poucené zachézi s terminy. Informaéni hodnotu prace
by zvysilo, kdyby obrazky z programu Praat byly popsany i konkrétni vétou a kdyby
obsahovaly pouze analyzovanou vétu, nikoli jest¢ dvojnasobny ¢as Sumu. Statistické shrnuti
nabizi dvoji feSeni, které uspésnost intenciondln¢ ironickych vét znacné relativizuje.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)

2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A

2.2 Funkénost odkazii a pozndmkového aparatu B




23 Dodrzeni citacni normy B

vy

2.4 Dodrzeni stylové normy

2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace C

Slovni komentéi:

Studentka shrnula zdroje relevantni pro pohyb v ¢eském prostiedi, v kap. 1.5 zbyte¢né€ ulpiva
na historii, pficemz piili§ doslovné vychazi z jednoho zdroje (Moneva, 2001 — autorka je
zena, nikoli muz, jak se studentka myIn¢ domnivd), ktery sam je syntézou odborné literatury a
neni tedy pro meritum prace nejzasadngjsi. Césti této prace jsou pievzaty doslovng, aniz by
citace byly vyznaceny uvozovkami. Autorka BP pouzila ziejmé automaticky prekladac,
ovsem vysledny text neprosel kontrolou, takze v textu zistaly kuriozity jako ,,...spisy autori
Anglo-saské kultury: Swift, Dryden a Papez.” (Chyba v pouziti velkého pismene je rovnéz
zavleCena z originalniho textu.). Nazvy Aristotelovych dél jsou uvadény v anglicting — proc?
Prace s timto zdrojem bohuzel zavlekla do predkladané bakalarské prace mnozstvi
nepiesnosti, miskonceptil a chyb.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

PredloZena préce spliuje poZadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace v oboru
Cesky jazyk se zameérenim na vzdélavani.

Prace je v souladu se zdsadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentéi:

Studentka provedla detailni fonetickou experimentalni analyzu vét s intendovanou ironii. Sva
zjisténi ovSem dostate¢né nevyuzila a neshrnula, zejména v oblasti temporalni. Studentka
nevzala v ivahu piivodni lexikalni vyznam slov ,,povedlo®, ,Sikula®, ,,vyborné®, ktery je
ironizovan. Tato slova nesou temporalni zmény. Zavér tak vychazi vice z textu Markové a
Studenovského nez z vlastnich zjisténi bakalaiské prace.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Miizete vysvétlit proklamativnost ,,neutralnich* vét v experimentu a zaroven emocni
zabarvenost vét pouzitych (str. 27)?

4.2 Lze predpokladat specificky prozodicky pribéh i v ironické vété, ktera neobsahuje
lexikélni signal ironie?

4.3 Jaky ze tii parametrii (FO, I, T) se jevi pro vyjadieni a identifikaci ironie jako
nejzasadnéjsi?
4.4 Muizete uvést do vztahu slovné komentovany prubéh vypovédi a jeho akustické vlastnosti?

Okomentujte objektivni mluvni tempo véty, ktera je poslucha¢em ohodnocena jako velmi
pomala.




4.5 Nesouvisi zména tempa (zpomaleni) na urcitych ¢astech véty spiSe s tim, ze jde o
ironizované vyjadieni nez s tim, Ze jde o pozitivni vyjadieni?
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