Univerzita Karlova

Filozoficka fakulta

Ustav svétovych dé&jin

Diplomova prace

Jan Kfiklan
Americka grand strategy na pocatku studené valky 1945-1953

American Grand Strategy at the beginning of the Cold War 1945-1953

Praha 2020 Vedouci prace: Prof. PhDr. Véclav Horc¢icka, Ph.D.



Podékovani:

V souvislosti se vznikem této prace bych rad podékoval lidem, bez kterych bych
nemohl dokoncit tuto praci. Na prvnim miste dekuji profesorovi Horcickovi za odvahu,

prevzeti a vedeni prdce.



Prohlasent:

Prohlasuji, Zze jsem tuto diplomovou praci vypracoval samostatn¢ a vyhradné s
pouzitim citovanych pramend, literatury a dalSich odbornych zdroji. Tato prace nebyla

vyuzita v ramci jiného vysokoSkolského studia ¢i k ziskani jiného ¢i stejného titulu.

V Praze, dne 24. prosince 2020

Jan Kiiklan



Kli¢ova slova (Cesky):

Zahrani¢ni politika USA, globalni studend valka, Grand strategy, narodni bezpecnost,

Post-revizionismus

Keywords (English):

United States of America foreign policy, Foreign Policy, Global Cold War, Grand Strategy,
National security, Post-revizionism



Abstrakt (Cesky):

Studena vélka je zadsadni meznik svétovych déjin a obecnych dé¢jin lidstva. Vytvotil
svétovy tad, ktery potvrdil zdpadni hegemonii nad svétem na nckolik desetileti od padu
Sovétského svazu. Nicméné studend vélka se nevynofila z niceho. Vytvorili ji lidé po druhé
svétové valce (Americané, Rusové, Britové atd.). Od okamziku, kdy byla pordzka Némecka
nevyhnutelna, tak spolu spojenci svymi spory v jednotlivych otazkach (fran, Turecko a
Recko) zadali vytvatet podhoubi pro nasledujici konflikt, ktery nazyvame studenou valkou.
Tento boj o nadvladu nad svétem trval dlouha desetileti a stdl mnoho nevinnych zivoti ve
jménu pochybnych predstav o socidlnim inZenyrstvi, kde je moZné ,revolucné*“ pretvaret
spolecnost seshora anebo fidit Zivot dle abstraktnich ekonomickych kalkuld. Za frazemi o
pokroku staly velmocenské touhy lidi a politik, které byly zdiraznény jednotlivymi

ideologiemi liberalni demokracie a stalinského komunismu.

Abstract (English):

The Cold War is a major milestone in world history and the general history of
mankind. He created a world order that confirmed Western hegemony over the world for
decades since the collapse of the Soviet Union. However, the Cold War did not emerge from
nothing. It was created by people after World War II (Americans, Russians, British etc.).
Since the defeat of Germany was inevitable, the Allies, together with their disputes on
individual issues (Iran, Turkey and Greece), began to create a spawn for the next conflict,
which we call the Cold War. This struggle for domination over the world lasted for decades
and cost many lives in the name of dubious ideas about social engineering, where it is
possible to ,,revolutionize" society from above or manage life according to abstract economic
calculations. Behind the phrases of progress was the great power desires of people and
politicians, emphasized by the individual ideologies of liberal democracy and Stalinist

communism.
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Uvod

Je dobré byt kralem, ale v téchto dnech je stale t&ézsi byt jednickou mezi rovnymi
velkych naroddi, mocnosti a silnych nadndrodnich korporaci. USA, které vytvotily
bezprecedentni globalni politicko-ekonomicky systém z popela druhé svétové valky, najednou
zjistily, ze jeho diive nepiekonatelna pozice se nakonec stala napadnutelnou s nastupem staro-
novych velmoci (Cina, Rusko, potencialng Evropa a dalsi zemé& BRICS). John Ikenberry to
blize popsal ve své studii o americké zahrani¢ni politice, kde se snazi zodpoveédét otazku, jak
Amerika vytvofila globalni fad prostfednictvim vojenskych, politickych a ekonomickych

struktur:!

e Pozice Ameriky jako unipoldrni svétové moci je jedine¢na a bezprecedentni. Nikdo
jiny v déjinach nemél takovou pozici, jako Spojené staty, kdy existovala pouze jedna
globalni tiSe. VZdy byly aspon dvé, které se snaZily vyvaZovat. Dnes dokonce i zemé&,
které konfrontuji Ameriku, tak usiluji vyhradné o regionalni hegemonii.

e Globalni tad, zrozeny po druhé svétové valce, vedl k vojenské, fiskalni a politické
stabilité¢ pod hegemonii Ameriky (zpocatku pod ,,Keynesovskym* globalismem a od
70. let pod neoliberalnim vedenim).

e Svétovy tad vychazi z (ne) rovnovahy silnych mocnosti, korporaci ¢i neziskovych
organizaci, diktatorské prevahy nebo pravidel a konsensu.

e Hlavni silnou strankou minulého a soucasného systému je jeho zakotveni v zakonech
a dohodéch o spolupraci, které posiluji a reguluji mezinarodni chovani. Carl Schmitt
to nazyva super-legalitou (permanentni svétovou legalni & pravni revoluci).”

e Konec studené valky nemél za nasledek vznik nového bloku proti USA do nastupu
revizionistickych zemi jako Rusko po roce 1995 (ponizeni Ruska b&hem

jugoslavskych krizi) a 2008 (vystoupeni Putina na mnichovské bezpecnostni

" IKENBERRY, G. John. Liberal leviathan: the origins, crisis, and transformation of the American
world order. Princeton, New York 2011.

* Super-legalita (anebo Hegemonie u A. Gramsciho) chapal Schmitt jako ,,posilenou platnost urcitych
norem v protikladu k normam obycejnym nebo jednoduchym®. Posilend platnost nékterych norem
zajistuje legalitu jako celek proti ,,populistickym® nepfatelim — proti vili k radikalni zméné (Rusko,
Cina, bolivarské revoluce v Latinské Americe). Protoze byl Schmitt pravni realista a kritik pravniho
pozitivismu (Kelsen), tak spravné zduraznil, Ze pravo je politické vyjadieni suverenity. Proto také neni
pravo hodnotové neutrdlni a nemtize vyjadiovat univerzalné platné hodnoty a idealy lidstvi. Pokud
tomu piesto budeme véfit, tak se dopoustime faleSného humanismu, ktery povede u Schmitta pouze
k vétsimu utrpeni ve jménu humanity (prakticka aplikace lidskych prav v tomto ohledu piedstavuje
krasny ptiklad falesného humanismu).
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konferenci) s Cinou, ktera neakceptuje americkou hegemonii (tzv. americké pacifické

stoleti) na Dalném vychodg.

Studena valka urcovala svétovou politiku, ekonomiku a spole¢nost pies 40 let.
Nejenom, Ze Sovétsky svaz a Spojené staty usilovaly o dosazeni absolutniho vitézstvi
v soupeteni o zajisténi svétové hegemonie, ale zdsadné ovlivnily prakticky zivot lidi na celém
svéteé. Sovétsko-americkd hra o dusi lidstva pomohly pfetvaret pritomnost a budoucnost
jinych narodt. Po druhé svétové vélce byl mezindrodni anarchicky a ne-ergodicky systém

formovan péti zdkladnimi faktory podle Lefflera a Paintera:”

e rivalitou mocnosti,

e zménami v technologii valCeni,

e nadnarodnim ideologickym konfliktem,

e reformou a rekonstrukci svétového kapitalistického systému a

e dekoloniza¢nimi procesy.

Vsech pét téchto faktorti bylo svazanych a faktory vedly k zdvodim ve zbrojeni,
zvySily mezinarodni napéti, ovlivnily domaci politiku a rozdélily svét na vojensko-politicko-
ekonomické bloky, ktery vytvotil svét, ve kterém zijeme dodnes. Soupeieni o nadvladu nad
svétem mezi USA a sovétskym Ruskem, které zapocalo kratce po padu faSistické a nacistické
touhy a pokusu o svétovladu, dominovalo svétové politice vice nez 4 desetileti az do konce
80. let, kdy doslo k rozpadu tohoto systému studené valky do unilaterarné-multilaterarniho
syst¢tmu americké hegemonie (liberdlniho Leviathanu). Studend valka skrze politiku,
ekonomiku a vojenské aliance spoluutvarela tehdejsi svét a méla, jak poukazal Odd Arne
Westad ve své studii o studené valce, zasadni vliv i na soucasny systém mezinarodni politiky,

ekonomiky a ideologii.* Leffler a Painter charakterizovali tento konflikt takto:

e Charakterizovana vysokym napétim mezi Spojenymi staty a Sovétskym svazem;
e nakladné a nebezpecné zavodéni ve zbrojeni;

e polarizace domaci a mezinarodni politiky;

e rozdéleni svéta do ekonomickych sfér;

e konkurence a konflikty v tfetim svété.

> LEFFLER, Melvyn P a David S PAINTER. Origins of the Cold War: an international history. New
York 2005, Introduction.

* WESTAD, Odd Arne. The global cold war: third world interventions and the making of our times.
Cambridge 2008.
> LEFFLER, Melvyn P a David S PAINTER. Origins of the Cold War: an international history. New

York 2005, Introduction.



e Pochopeni studené valky mé zdsadni vyznam pro pochopeni historie druhé
poloviny dvacatého stoleti.
e A nakonec studend valka (pomyslna tfeti svétova valka) formovala zahrani¢ni
politiky Spojenych statd, jejich spojenct a Sovétského svazu, jejich satelitt a Ciny
a zasahla jejich spolecnosti, jejich politické, ekonomické a vojenské instituce.
Liberalni tad, ktery dominuje svétu, tak byl od druhé svétové valky organizovan a garantovan
USA. Tento hegemonicky fad (,,singularizovana totalita®) se stal stabilnim a relativn¢ ispéSnym. Byl
zalozen na kooperaci, na pravidlech, institucich a progresivnich idealech Zapadu. Vlada prezidenta
George W. Bushe tento systém velmi otestovala, jak zdlraznuje Ikenberry, kdyz se pokusila
predefinovat porfadek vedeny USA v imperialnich nez v demokratickych podminkach. Tento
imperialni pokus, ktery Ameri¢ané zapocali v 90. letech, tak neuspél (,,the new american century®),
protoze vyvoz demokracie a neoliberalismu skoncil velkym nezdarem (Irak, Afghanistan, rozsifovani
NATO a ruska asertivita). Vyvstala otazka ohledné vyhod a budoucnosti systému, ve kterém jsem
vyrostl. K jednacimu stolu ptichdzi novi hraci, kteti se zapojuji do vymezovani hospodaiského a
politického tadu svéta. Jak to bude vypadat, tak nAm mutize pomoci odpovédét John Ikenberry, kterého
jsem uz vySe zminil. Tvrdi, ze mezinarodni moc podporuje potaddek prostiednictvim tii

zakladnich mechanismu:

e _Soupereni“ - Soupefeni vznika z vlastntho zajmu statd prosazujicich jejich
individualni suverenitu. Aby se chranily, stavy se béhem mocenskych boji vzajemné
sladi.

e _Hegemonie“ - Vykonny narod prosazuje potadek a podiizené¢ zem¢ se dostavaji do
»podiizeného* stavu. Postupem Casu se rozviji hierarchie a charakter stupn¢ kontroly
definuji razné stupné ,,natlaku, autonomie, vyjednavani a reciprocity*.

e _Souhlas“ - Staty vytvareji instituce zalozené na pravu, které kontroluji jejich
pravomoc spolupracovat s ostatnimi narody ve strukturdch zaméfenych na pravidla.
Souhlas - zakladajici se na zapadnich ptfedstavach o ekonomii, spole¢nosti a pravu -
pracoval s modernizaci v prubchu poslednich 200 let na posileni progresivniho

ptistupu ke svétovému fadu zalozenému na vzijemné zavislosti.

USA jako hegemon kontrolovaly svét po n¢kolik desetileti. Tato hegemonie vypadala
jako jednani fiSe. Na rozdil od klasickych imperidlnich stati, které vychazely predevs§im ze
sily, kontroly menSich statli / narodd / etnik a podporou silnych hrac¢i, tak tato liberalni
hegemonie USA a Zapadu (imperialismus) kombinoval pravé tyto tfi principy — rovnovahy,
hegemonie a souhlasu, které nabizely vzajemné dohodnutd pravidla, odmény za ucast a
otevienost ke zméndm. Hegemon (USA) pouZzivd svoji moc a svij fad (Grosraum) k fizeni
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mezindrodniho systému a potlacovani nejistoty (bezpecnostniho dilematu) a zajistovani
pravidel a norem (superlegalitu). Na jednom konci tohoto spektra vedouci stat vytvori
strukturu. Na druhé stran¢ vedouci stat udrzuje pofadek prosttednictvim poradnich smluvnich
organt, jako jsou Svétova obchodni organizace nebo Evropskd unie. Pocatky takovych
systémil nalézame uz u starovékych tisi a trvaji az dodnes. Vzajemné dohody mnohdy udrzuji
kolektivni chovani dle pravidel super-legality (systému) v ramci stejné sféry. Dochazi sice
k omezeni suverenity, ale zaroven dochazi k vytvofeni predikovatelnéjsiho prostiedi.
Institucionalizace mocenskych struktur apeluje na narody v hegemonickych pozicich, jako
jsou USA, aby nezneuzivaly svoji moc a postaveni. Vzajemné porozuméni tomu, jak struktura
funguje, snizuje nutnost jejiho vymahani, posiluje jeji legitimitu a chrani zdjmy hegemont,

kdyz se jeho moc nevyhnutelné sniZuje.

Dominance unipolarniho statu je neobvykla.® Americka sila rostla poté, co se Sovétsky
svaz na pocatku 90. let zhroutil, a od té doby ji zadny narod GspéSné nenapadl a nenahradil
jako hegemona svéta.” Jiné globalni centrum moci vzniké sloZité a dlouho, protoZe jiné staty,
narody a korporace mohou ze soucasného systému profitovat (virtualni eliminace valky jako
nastroje pro preskupeni globalni geopolitiky a geoekonomiky) jako napiiklad Cina, ktera
dlouhou dobu tézila z toho, ze jako exportni zem¢ mohla exportovat do USA, pro jejiz elitu to

bylo zéroven vyhodné (na rozdil od americkych pracujicich a sttedni vrstvy).

Po druhé svétové valce zapocCala ¢éra amerického globalismu. Rooseveltova
administrativa byla prvni, ktera ispésné zapocala tuto éru a vytvorfila americky globalni rad.
Nejednalo se uz jenom o regionalni fad na zapadni hemisféfe a Pacifiku, ale i na Asii a
Evropé. Doslo k vytvoteni takového systému, ktery byl zalozen na zonach volného obchodu a
bezpecnosti pfedstavované nadnarodnimi organizacemi (OSN, NATO, WTO atd.), které byly
vice ¢1 méné kontrolovany USA. Vedle amerického globalismu se po druhé svétové valce
vyskytoval potencidlni konkurent — Sovétsky svaz a jeho pojeti komunismu. Tento
nepiatelsky pol zpisobil, Ze bylo nezbytné i vojensky a ekonomicky zasdhnout mimo Zzivotni
oblast USA. Jednalo se pfedev§im o omezeni Ruska s vytvofenim ekonomického tadu

chranéného USA postaveného na otevienych trzich podle Keynesovskych principt.

Zalozeni OSN v roce 1945 bylo pokusem o zaloZeni nadnarodniho subjektu kolektivni

bezpecnosti, ale neptatelstvi sovétského bloku vedlo Zapad k prosazovani evropské federace.

® BRANDS, Hal. Making the unipolar moment: U. S. foreign policy and the rise of the post-Cold War
order. Ithaca 2016.
7 Coz Ameri¢ané, at uz védomé, &i nevédomé, zneuzili, protoze uvéfili, Ze jsou vyjadienim
univerzalni pravdy.
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Protoze novy svétovy tfad nemohl existovat bez evropské povaleéné obnovy, USA -
prostfednictvim svého Marshallova planu - za timto ucelem poskytly smysluplnou pomoc (5
% HDP z roku 1948). Evropsti vidci byli ochotni se rozejit s minulosti rovnosti velmoci a
umoznit nadndrodni ekonomicky dohled. Bezpe¢nost a ekonomika se vSak nespojila, dokud
americkd vojenskd moc nezarucila jejich spojeni v roce 1948/1949 se zaloZzenim
Severoatlantické aliance (NATO). Podobny proces se uskutecnil s Japonskem, také
vtahnutym do zapadni hospodaiské obézné drahy. Kromé budovani vzajemné prospésného
sdileného trhu USA poskytly Japonsku bezpeénost proti komunistickym vitézstvim v Ciné a
Koreji a pomohly mu znovu vybudovat a najit jiné trhy. USA se zavdzaly k nadnarodnim
organiim a zapojily se do politickych dialogli s evropskymi a vychodoasijskymi narody - nebo

Jim umoZnily zah4jit s nimi diskuze.

Konec studené valky opustil USA jako svétovy dominantni narod. Predpovédi
rychlého navratu ke konkurenénim mocenskym blokiim - bez zastaveni studené¢ valky - se
ukazaly v 90. letech jako mylné. Demokraticky svét vybudovany z popela druhé svétové
valky nejenze drzel, ale posilil, ale zaroven posilil USA jako jedinou supervelmoc svéta.
Tento tad vladl v 90. letech. George H. W. Bushova a Bill Clintonova administrativa
budovala zahrani¢ni demokracie prostfednictvim trhii a bezpecnostnich instituci. NATO
piivitalo byvalé zemé sovétského bloku, protoze dal§i mezinarodni organy rozsitily své role.
Obchodni dohody dale liberalizovaly globalni hospodaiskou ¢innost. USA prohloubily

liberalni demokraticky globalni systém.

Vedle vytvotfeni zapadniho a vychodniho systému doSlo k rozdéleni Némecka.
Némecko se stalo hlavni ptiCinou rozpoutani studené valky. Bojist€¢ mezi dvéma rozvojovymi
modely se pozdé€ji presunula do tretiho svéta, kde se boj o nadvladu propojil
s dekoloniza¢nimi procesy. Tyto dva procesy mély vzajemny hluboky a vzdjemny ucinek.
Dlouhodob4 a dlouhotrvajici studena valka vyvolala fadu ¢asto protichtidnych vyklada, pokud
jde o zodpovédnost za jeji vypuknuti, jeho vytrvalost a kone¢ny zanik. Témét vSechny tyto
interpretace byly formovany probihajici studenou valkou a mnozi byli hluboce politi¢ti v tom,
7e postoje, které argumentovaly, byly soucdsti soucasnych politickych i odbornych debat.
Konec studené valky a omezené otevieni archivi v byvalém Sovétském svazu a jeho
spojencich neukoncily a neukon¢i tyto debaty, protoZe tyto debaty budou vzdy az pfilis

politické.
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Cilem této prace bude blize analyzovat® prvotni fazi studené véalky z pohledu americké
administrativy. Diivody, které mé vedou k tomuto tématu, jsou ty, (1) Ze mé¢ problematika
studené valky zajima z toho diivodu, protoze jsem bytostné presvédCen, ze studend valka
vytvorila svét, ve kterém jsem vyrustal a (2) ze studend valka (spolu)vytvarela
a transformovala takovym zplGsobem realitu, kterou si po konci studené valky nikdo

nedokézal predstavit.

Na rozdil od mnohych ostatnich netouzim vytvaret novou skolu mezinarodnich vztahti
anebo Skolu studené valky. Ani nevim, jak toho viibec dosdhnout. Ve skute¢nosti se chci
pokusit spojit zavéry vyznamnych post-revizionistickych Skol do snad koherentnéjSiho
a smysluplného historického narativu a predev§im splnit nezbytnou podminku pro ud¢leni
akademického titulu. Na rozdil od politologickych kateder si nebudu stanovovat vyzkumné
otazky a hypotézy. Misto toho budu usilovat o vysvétleni vyvoje americké grand strategy

behem pocatku studené valky po druhé svétové valce z pohledu ,,Bilého domu*.

Co se tyce struktury této prace, tak ta bude ndsledujici. Od pivodné zamysleného
déleni do roku 1947 a od roku 1947, tak jsem se rozhodl o zménu. Pivodni stav byl ptilis
dlouhy a na ,,pouhou‘ diplomovou praci zbytecné¢ utocny vici odliSnym interpretacim. Proto
jsem ji zasadn¢ zkratil a akceptoval vice politologicky piistup, nez ktery je typicky pro
historiky. Na zacatek jsem se rozhodl o neprovedeni souhrnu literatury, ktery byva casto
uvadén v uvodu. Misto toho jsem literatufe a interpretacim studené valky vénoval podkapitolu

v prvni Casti prace.

Po uvedeni prace se zaméiim na metodologii prace. Metodologie je siln€¢ ovlivnéna
konceptem narodni bezpe&nosti, kterou prosazuje Melvyn Leffler.’ Jeho pojeti jsem pievzal
a doplnil o pojeti ne-ergodického pojeti nejistoty a velmocenského prostoru dle Carla
Schmitta. Po pfedneseni metodologie se zaméfim na literaturu a selektivné vybrané
predstavitele jednotlivych predstavitelii anglo-saské historiografie studené valky. Timto
zakon¢im prvni ¢ast a zaméfim se na blizsi analyzu (popis) americké grand strategy vici
Sovétskému svazu na pocatku studené valky. Pokusim se zaméfit jak na vlivy strukturalni, tak
na roli aktérti (Truman, Stalin). Pivodné jsem zamyslel, ze do ptib&hu vice zapojim i1 dalsi
aktéry (byrokraty, vojaky, dalsi politiky), ale ustoupil jsem od toho a zaméfim se primarné€ na

tzv. aktéry posledni instance. Po pfedstaveni nastaveni moci a délby prace ve svété a hlavnich

¥ Piesnéjsi pojem je spise popsal, jak to vidéli ndktefi Ameri¢ané z pohledu post-revizionistické $koly.
? Je na zacatek poctivé poukézat, ze Leffler je miij hodné oblibeny autor a Ze z ného opravdu hodng
vychazim. Pro Ctenéie, ktery spiSe nasleduje tradi¢ni pohledy (Amerika je zlo, anebo absolutni dobro),
to bude asi neptijemné, Ze ho hodné cituji a prebiram, ale takhle to ja citim.
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aktérli checi predstavit nejdalezitejsi parametr studeno-valecnické strategie — strategii
zadrzovani. Budu ji vénovat vlastni kapitolu. Ctenate chci od poéatku upozornit, Ze jsem
hodné ovlivnén Melvynem Lefflerem (i kdyz ne se v§im automaticky souhlasim), protoze mi
z historikl nejvice vyhovuje. Na zavér chci poukdzat na moji viru, ze obé velmoci nesou
odpovédnost za studenou valku. Tato odpovédnost se nejvice poukazuje na ,,skute¢nou*

ree

pri¢inu studené valky — otdzce Némecka a jeho ,,spoutani®.
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1. Metodologie: Axiomy, teorémy a moralni filozofie'’

1.1. Narodni bezpecnost jako ramec analyzy Grand Strategy v Nomosu

Pokud se zamétime na definice nadrodni bezpecnosti, tak miizeme vychazet z n¢kolika
moznych navrhi a definic:

e, Ndrod ma jistotu, pokud neni prinucen obétovat své zajmy, aby se vyhnul valce, a je
schopen v piipadé pochybnosti je udrzovat vélkou*."

o | Jakékoli feministické definice bezpecnosti musi byt voditkem pro odstranéni vsech
druhii nasili, véetné nasili produkovaného v genderovych vztazich dominance a
podiizenosti“."?

e, Narodni bezpecnost je zachovani zpiisobu Zivota... To zahrnuje osvobozeni od
vojenského utoku nebo donuceni, osvobozeni od vnitiniho podvraceni a osvobozeni od
eroze politickych, hospodarskych a societdlnich hodnot, které maji zasadni vyznam
pro kvalitu Zivota “.">

e, Narodni bezpecnost je o ochrané zakladnich hodnot. To znamena identifikaci hrozeb
a implementovani politik na ochranu zakladnich hodnot“."*

e, Narodni bezpecnost je schopnost naroda ochranit své vnitini hodnoty pred vnejsimi

66 15
hrozbami “.

Leftler véti, ze koncept narodni bezpecnosti je uzitecnym pristupem k vytvoreni
celkového interpretacniho ramce pro studium diplomatickych déjin nebo mezinarodni
politiky."® Ve velkych a globalng znamych syntézach o americké zahrani¢ni politice hraji
liberalni moralka anebo expanze amerického kapitalu Ustfedni roli a mnohdy piresahuji
samotny problém bezpecnosti. Leffler postupné zacal vétit, ze ekonomické uvahy nebyly
primarnimi pfi¢innymi faktory zahrani¢ni politiky. Vzhledem ke sloZitosti amerického

politického systému (a oboru mezindrodnich vztahi) hraly v rozhodovacim procesu také

' Tato &ast prace vychazi z mé druhé diplomové préce, kterou jsem zpracovaval na FSV. Pracuji zde
se stejnou metodologii, tak jsem se rozhodl to pfevzit. Nebudu zde vicekrat citovat svoji ,,prvni‘
diplomovou préci, protoze mi to piijde zvlastni citovat sam sebe. KRIKLAN, Jan. Reaganova
Amerika, Sovétské Rusko a konec globalni studené valky: analyza vyvoje americké grand strategy
v 80. letech 20. stoleti z pohledu ,,national security approach®, Praha 2019.

"' LIPMANN, Walter. U. S. Foreign Policy: Shield of the Republic, str. 51.

"> TICKNER, J. Ann. Gender in international relations: feminist perspectives on achieving global

security, str. 58.
¥ BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap de WILDE. Bezpecnost: novy ramec pro analyzu, str. 17.
'Y LEFFLER, MELVYN P, Melvyn National security.
' BERKOWITZ, Morton a STR. G. BOCK. American National Security, str. 134.
16 LEFFLER, MELVYN P, National Security, str. 143.
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vyznamnou roli dal§i zdroje. Interni zdroje / struktury (vcetné domadcich hracu, jako je
Kongres / dalsi vlivni aktéfi, stejn¢ jako idedly / hodnoty, vefejné minéni a domaci
ekonomické uvahy), vnéjsi faktory (véetné mezinarodniho systému) a lidské charakteristiky
jsou prokazatelné motivovani k tomu, aby Cinili zpusoby, jak
staty/narody/korporace/neziskové organizace jednaji v mezinarodnim systému. Ale bez
ohledu na kauzalni faktory, americkd zahrani¢ni politika, tvrdi Leffler, byla vzdy o ochrané
ochrané¢ demokratického kapitalismu pted zahranicnimi hrozbami. ,,Demokraticky

kapitalismus* definuje jako hlavni politickou a ekonomickou hodnotu Spojenych statu.

o  demokraticky*“ znamena politick¢é hodnoty, jako jsou osobni svoboda,
zastupitelskda  vldda, svoboda jednotlivce, svoboda tisku, svoboda
nabozenského vyznani, pravni stat, bezpeCnost americkych Zivotii, narodni
suverenita a izemni celistvost.

e  kapitalismus* implikuji ekonomické principy, jako jsou svobodné podnikani,

soukromé vlastnictvi a oteviené trhy.

»damotna narodni bezpecnost byla amorfni pfedstavou utvafenou vnéjsi realitou,
domacimi okolnostmi a osobnim vnimanim.'” Byl to dynamicky koncept, neustale se ménici a
vzdycky sporny. Ramec, ktery Leftler pouziva k analyze moznosti, je aktualizovana verze
trojice strachu, cti a zajmu, ktery se stava Thucydides-plus-one: hrozby, zajmy, idealy a moc.
Stejné dilezité je, aby tviirci politik 1 védci zahranicni politiky nabizeli zplisob, jak chranit
zékladni hodnoty a vyhybat se Spatnym volbam zahrani¢ni politiky. Podle Lefflera to

zahrnuje:'®

e peclivé definovat cile.

e rovnovaha mezi z4jmy a zavazky.

e otevieny trh je dobry, ale mél by byt regulovan osvicenym statem.

e usilovat o mnohostrannost nez o (falesny) univerzalismus.

e v piipad¢ potieby nevahejte a délejte kompromisy.

e vzdy bud’te pfipraveni mluvit se svymi protivniky.

e vyhybejte se (moralistické) rétorice, protoze by to mohlo pfesahovat Vase
schopnosti a moZznosti.

e aje to domaci ekonomika, kterd déla zemi velkou.

' LEFFLER, Melvyn P. Safeguarding democratic capitalism: u. s. foreign policy and national
security, 1920-2015. Princeton 2017, str. 24-26.
" Tamtéz, str. 26-7, 218-20, 241-42, 299, 301-03.
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V knize z roku 2008 William Hooker popisuje Schmitta jako ,,jednoho z nejhlubsich
a nejplodngjiich teoretikGi mezinarodniho poiadku ve dvacatém stoleti.'” Ma-li se viak
Schmitt ¢ist geopoliticky, méla by byt dodrZzovéna stejna varovani, kterd byla u¢inéna ohledné
politického &teni.?® Co nicméné miiZzeme chapat pod pojmem GroBraum, ktery charakterizuje

Schmittovu teorii mezinarodnich vztaha?

Doslova to znamena ,,velky prostor®, ale ve smyslu ,,sféry“ vlivu a ,,geopoliticky a
geoekonomicky prostor.*' Terminem Schmitt ma v imyslu uchopit oblast nebo region, ktery
pfesahuje jediny stat (tj. konkrétni uzemi naroda), pochopit mnohem vétsi prostorové

Mz o1so vz 1.7 22
uspofadani, komplexy nebo uspotadani.

Schmitt navrhuje, ze ,,podstatou politické moci je v prvni radeé jurisdikce nad zemi*.
Posiluje to v tom smyslu, ze ,,vlada ma primou jurisdikci pouze nad zemi*. Jeho dalSim
klicovym zdrojem je rozdé€leni mezi nejvysSim vlastnictvim a zemskym vladcem, které
odpovidaji latinskym terminim dominium a imperium. Prvni sada podminek vyvolava
soukromé vlastnictvi a druhy vefejny majetek. Uzemni vymezeni je vlastni Schmittove
chapani statu: ,,Ustiednimi pojmy moderni teorie statu jsou sekularizované teologické pojmy.
Neni to jen kviili jejich historickému vyvoji - ve kterém byly preneseny z teologie do teorie
statu, kdy se napriklad vsemocny Biih stal vSemocnym zdkonodarcem, ale také kviili své

. I3 v . erv I ’ . . ’ rv % . o «.23
systematicke strukture, jejiz uznani je nezbytné pro sociologické zvazeni téchto pojmii.

Politicky tad je tedy vzdy geopolitickym a geoekonomickym fadem.** To se zda byt
cenné pro mezinarodni vztahy, jehoz zanedbavani prostorovych aspektli je dobie znamo,
anebo je piinejlepSim povrchni. Schmitt inklinuje k tomu, ze skupiny funguji s pocitem
teritoria a prostorového uspotradani. Schmitt povazuje dobyti nového svéta a nabozenské
valky v Evropé¢ po reformaci za zéklad pro vznik vyrazné moderniho politicko-pravniho
chdpani vztahu mezi vesmirem a politikou. Prostorovy rozsah se stal jak predmétem, tak
moZznosti toho, co bylo pozdéji chapano jako mySlenka suverenity. Schmitt tvrdi, Ze pokud je
zaméfeni izolované, suverénni, teritoridlni staty [souverdnen Flidchenstaates], pak jsou fakta

jasnd: tzemi statu [Staatsgebiet] je vladnoucim sdlem [Schauplatz des Imperiums]; s izemni

' HOOKER, William. Carl Schmitt's international thought: order and orientation. New York: 2009.

?* Schmittova spolut¢ast na narodnim socialismu by nikdy neméla byt zapomenuta.
*' ODYSSEOS, Louiza a Fabio PETITO. The international political thought of Carl Schmitt: terror,
liberal war and the crisis of global order. New York 2007, str. 2.
22 HOOKER, William. Carl Schmit ’s International T’ hought, str. 126—155.
3 Reading Schmitt geopolitically: Nomos, territory and Grofiraum [online]. Radical philosophy, 2010.
* HOOKER, William. Carl Schmitt's international thought: order and orientation. New York: 2009,
str. 196.
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zménou [Gebietswechsel] se vladce zmociiuje divadla a na jevisti se objevuje dalsi suverénni

agent. >

Je ziejmé, Zze ve dvacatém stoleti doslo k prechodu. Toto je kli¢ové tvrzeni Nomosu,
ze se formuje novy prostorovy politicky a ekonomicky tad, a je tfeba tomu porozumét. V
ramci GroBraum nyni Schmitt tvrdi, Ze dominantni sily uplatnuji vliv, ale nesnazi se zaclenit
zemi do svého statu. Prvnim krokem, jak navrhuje Schmitt, je to, Ze dominantni mocnost
neusiluje o izemni anexi kontrolovaného statu, ale o to, aby jej absorboval do své prostorové
sféry vlivu, svého spatiala Bereicha, prostorového pole nebo oblasti, kterou Schmitt nazyva
Raumhoheit (prostorovd nadvlada). Vné&;si, vyprazdnény prostor [duBere, entleerte Raum]
uzemni svrchovanosti kontrolovaného statu [Gzemni souverdnitdt] zlustava nedotCen, ale
funk¢ni [sachliche] obsah této svrchovanosti je zménén zarukami ekonomického vladnuti
GroBraumu. Takto vznikl moderni typ interven¢nich smluv. Politick4d kontrola a dominance
byly zaloZzeny na zé&sahu, zatimco teritoridlni status quo ziistal zarucen. Kontrolni stat mél
pravo chranit nezavislost nebo soukromy majetek, udrzovat poraddek a bezpecnost a chranit
legitimitu nebo zadkonnost vlady. Soucasné, z jinych diivodli, bylo mozné, podle vlastniho
uvazeni, zasahovat do zalezitosti kontrolované¢ho stavu. Jeji pravo na zasah bylo zajiSténo
oporami, namoinimi zakladnami, vojenskymi a sprdvnimi stanovisti a dalSimi formami
spoluprace, internimi 1 externimi. Prdvo ovladajiciho statu na zésah bylo uznano ve
smlouvach a dohodach, takze v ptisn¢ pravnim smyslu bylo mozné tvrdit, Ze se nejednalo o
intervenci. Schmitt tedy naznacuje, Ze existuje fragmentace toho, jak je chéapana statni

kontrola prostoru.

Zasadni pro Schmittovo pojeti nomos je pozemkové privlastiovani, protoze chapal
pozemkové piivlastiiovani jako konstitutivni udalost nebo akt, v némz je zakon legitimovan v
prostoru a skrz vesmir. ,,Rozdéleni piidy je tedy archetypem konstitutivniho prdavniho procesu
navenek (vuci ostatnim lidem) a interné (pro usporadani piidy a majetku v zemi). Vytvari
nejradikadlnéjsi pravni titul v plném a komplexnim smyslu“. Je to ontologie, protoze ,kazdy
ontologicky usudek vychazi ze zemé. Z tohoto ditvodu zacneme pozemkovym priviastnénim

Jjako prvotnim aktem pri zakladani zakona*.

»V néjaké podobé se tedy ustavni proces privlastnovani pudy nachdzi na zacatku
kazdého usazeného lidu, kazdého spolecenstvi, kazdeé rise.” To plati také pro zacatek kazdé
historické epochy. Predstavuje pivodni prostorovy fad, zdroj veskerého dal§iho konkrétniho

fadu a veskerého dalsiho zakona. Pfi vymezeni genealogie pojmu nomos fikd, ze lze

* Reading Schmitt geopolitically: Nomos, territory and Grofiraum [online]. Radical philosophy, 2010.
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vysledovat tfi konotace tohoto terminu s piedpokladem jejich prostornosti: ,,pfivlastnéni,
distribuce a produkce®. S ohledem na tuto genealogii je dal$i vyrok srozumitelnéjsi: ,,nomos
je tedy bezprostredni formou, ve které se politicky a socialni rad lidi stava prostorove
viditelnym*.

Moc se li§i mezi relativnimi prioritami, které¢ dava kazdé ze ¢ty zakladnich hodnot
spolednosti: Bohatstvi, Spravedinost, Rad a Svoboda. Je to moc, ktera uréuje vztah mezi
autoritou, statem a trhem. Rozdil mezi soukromym podnikem, trzni ekonomikou a statem
fizenou ekonomikou zaloZzenou na centralnim planovani neni jen ve velikosti moci udélené
organiim, ale také v kontextu, v némz systém funguje. A kontext, ktery odrazi rozdéleni moci.
Je tfeba se podivat na podminku, zda trh, stat, narod, systém funguje v bezpecném nebo
nejistém kontextu, stabilnim nebo nestabilnim, vzkvétajicim nebo depresivnim, a kterd odrazi

fadu rozhodnuti ptijatych osobami s moci.

Musime v mezinarodni politické ekonomice, vojenské bezpe€nosti atd. najit explicitni
nebo implicitni odpovedi na to, jak byla vyuzita moc k utvareni ¢asoprostoru a na zpusob,
jakym rozdéluje naklady a ptfinosy, rizika a pfilezitosti socidlnim skupindm, podnikim a
organizacim v systému (,,v singularizované oteviené totalit¢*). Podle Susan Strange se
v politice (pravomoc ovladat stidtni masinérii nebo jakoukoli jinou instituci, vynucovat
poslusnost jejich ptani a preferenci od ostatnich) a ekonomice (sila z velké kupni sily;
odprodat néco, co ostatni lidé vazné chtéji; od schopnosti poskytovat financni nebo investi¢ni

kapital, aby ostatni mohli vyrabét nebo prodavat) uplatiuji dva druhy moci:

e Relacni moc: Sila jedné zemé nebo jednotlivce ptimét jinou zemi nebo jednotlivce
udélat néco, co by tato zem¢ jinak neucinila. (napiiklad: americka rela¢ni moc nad
Panamou umoznila USA diktovat podminky Panamského pruplavu.)

e Strukturialni moc: Moc formovat a wurcovat struktury globalni politické
ekonomiky, v niz musi fungovat jiné staty, politické instituce, hospodarské
podniky a profesiondlové. (naptiklad: Lloyds of London je orgdnem na

mezinarodnim pojistném trhu.)

Strukturélni sila se nachazi ve ctyfech oddélenych, rozliSitelnych, ale souvisejicich

primarnich a sekundarnich strukturach:

1. Kontrola bezpecnosti (Ti, ktefi jsou schopni vykonavat kontrolu nad (tj. OhroZovat
nebo zachovavat) bezpecnosti lidi). Dokud budou existovat konflikty, budou ti, kteti
nabizeji ostatnim ochranu ptfed touto hrozbou, moci uplatnit moc v jinych

nesouvisejicich zaleZitostech, jako jsou rozdélovani potravin a sprava spravedlnosti.
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Uvnitf stath byli ti, ktefi se citili nejisti, kteti byli nejvice pfipraveni zaplatit naklady a
ptijmout rizika vojenské vlady a bezpecnostnich slozek statu, jako je tajna policie.
Kontrola vyroby (Ti, ktefi jsou schopni rozhodovat a fidit zptisob nebo zplisob vyroby
zbozi a sluzeb). Kdo rozhoduje o tom, co se vyrobi, kym a jakymi prostiedky a jakou
kombinaci pudy, prace, kapitdlu a technologie a jakym zplisobem bude kazdy
odménén, je zasadni otdzkou v politické ekonomice. Podivné souhlasi s ,radikalnimi*
levicovymi spisovateli (marxisticti ucenci, Cox, Gramsci, Gill, post keynesidnska
politickd ekonomie), ze zptisob produkce je zdkladem tfidni moci nad jinymi tfidami.
Ttida v této pozici bude vyuzivat strukturdlni moc k obrané a konsolidaci socialni a
politické moci, zfizovani instituci a stanoveni pravnich a spravnich procest a
precedentii, které ostatnim znesnadni zpochybnit systém. Strukturdlni moc nad
vyrobou se dnes stala zakladem spolecenskych a politickych zmén, které ptresahu;ji
statni hranice.

Kontrola nad financovanim / avérem (Ti (ve vyspélych ekonomikach), ktefi jsou
schopni kontrolovat nabidku a distribuci uveéra. Divodem je to, ze Gver je nezbytny.).
Je dulezité si uvédomit, ze tento aspekt je relevantnéjsi pro vyspé€lé industrializované
ekonomiky nez pro malé¢ komunity a méné rozvinuté zeme. Tento aspekt vSak nabyl
na vyznamu vice nez jakéakoli jina struktura moci a stal se velmi dalezitym v soutézi
podnika. Jeji sila uruje vysledky v oblasti bezpe¢nosti, vyroby a vyzkumu. To, co je
investovano do vyspélé ekonomiky, neni kapital, ale uvér. Kredit se hromadi podle
reputace. Je dilezité poznamenat, Ze hospodaisky rast nejvétSich ekonomik mohl byt
financovan pouze vytvofenim uvéru.

Kontrola nad znalostmi, virou a ndpady (Ti, ktefi maji znalosti a ktefi mohou zcela
nebo Castecné omezit nebo rozhodnout o podminkach pfistupu k nim). Jednotlivec
nebo instituce, které jsou schopny rozvijet nebo ziskavat a odepirat ostatnim ptistup k
druhlim znalosti, které ostatni respektuji a hledaji, budou uplatiiovat zvlastni druh
strukturdlni sily. Dnes jsou nejZzadané¢jSimi znalostmi pro ziskavani relacni sily a pro
posileni dalSich druhii strukturdlni sily technologie. Pokrocila technologie novych
materiali, novych produktd, novych systémli ménicich se rostlin a zvifat, novych
systémi sbéru, tfidéni a ziskdvani informaci oteviraji vSechny dvefe strukturalni i
relani moci. Tato sila je méné viditelnd. Sila se ziskava védomim, ze se rozs$iii fada
moZnosti otevienych ostatnim, coZ jim poskytne pfileZitosti, které by jinak nemél.

Tato sila se obvykle pouZziva tim, Ze se n¢ktera rozhodnuti snadné&ji pfijimaji nez jina a
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ovliviiuji tak rozhodnuti v politické ekonomice. Napi. kdyz rodice feknou svym

détem, ze dostanou kolo, pokud budou poctivé studovat.

Strukturalni moc udéluje moc rozhodovat o tom, jak budou véci vypadat, moc utvaret
ramce v kazdém staté se navzajem tyka, vztahuje se k lidem nebo se vztahuje k podnikim. Je
velmi obtizné rozliSovat mezi ekonomickou a politickou moci. Je nemozné mit politickou
moc bez kupni sily, ovladat vyrobu a mobilizovat kapital. Je také nemozné mit ekonomickou
moc bez sankce politické autority. Dnes jsou témi, které maji nejvétsi ekonomickou moc,

korporace a statni podniky.

V roce 1948 USA prokazaly v Evropé svou prevahu v konvencni sile nad jakoukoli
jinou evropskou moci kromé& Sovétského svazu. V HiroSimé a Nagasaki prokézala, Ze jeji
nekonven¢ni moc byla vétsi prostiednictvim (doCasného) monopolu atomovych zbrani. To
vSak nestacilo k regeneraci hospodaiského Zivota v zapadni Evropé - bez produktivni sily
dodavat potraviny a investiéniho zboZzi pro rekonstrukei evropského primyslu a bez finanéni
moci poskytovat uvéry, tak USA nemohly uplatnit moc. Sila, kterou Amerika méla, byla
podporovana také moralni autoritou a virou, kterou meli v americké instituce. Strukturalni
moc je ¢astetné odvozena od myslenek, ¢astecné od donucovaci sily a ¢astecné od bohatstvi a
je neomezena na staty a na ty, ktefi se chopi moci vlady. Naptiklad mafie uplatiovala moc ve
form¢ hrozby nasili, ale jejich moc byla také dasledkem dlouhodobé zakotfenéného
piesvédceni v dulezitost loajality viici rodin€ a cti osobnich vztaha (historické viry). Slabiny
zékladnich struktur i jejich silné stranky ovliviiuji mocenské vztahy mezi staty a mezi jinymi

organizacemi.

1.2. Metodologicky souhrn
Tato prace bude mit n€kolik axiomil, na zaklad¢ kterych bych chtél zpracovat tuto
praci. Principy jsou pfevzaty z riznych morélnich, politickych a socio-ekonomickych teorii
a ideologii a jako takovy je to eklekticky souhrn mych ontologickych a epistemologickych

predsudkii: (Rany realismus, globalni politickd ekonomie, socidlni konstruktivismus).

e Mravni snahy urcitého naroda se neshoduji s moralnimi zakony, které fidi vesmir. Pravda
a modlafstvi se vyznacuji tim, ze pravda a nazor byly dfive nez realita. Musime byt
schopni posoudit akce / zajmy ze stejnych moralnich standardd, abychom se vyhnuli
lacinému pokrytectvi pochlebovact.

e Rozdil mezi realismem a ostatnimi Skolami je skutecny a hluboky. Realista podiidi
standardy mysleni pfiméfené jinym sférdm (ekonomickym, pravnim, moralnim atd.)

politiky. Brénit autonomii politické sféry vSak nezohlediiuje existenci a vyznam téchto
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jinych zptisobli mySleni. Znamend to, ze kazdému by méla byt pfidélena jeho spravna
sféra a funkce. Musi rozliSovat politicky realismus s ,,pravné-moralistickymi* ptistupy
k mezinarodni politice.

Univerzalni moralni zasady musi byt filtrovany pies konkrétni okolnosti ¢asu a mista.
Politika, stejné jako spoleCnost obecné, se fidi ,,zakony*, které maji své koteny v lidské
ptirozenosti. Lidskd pfirozenost nicméné neni predeterminovanid a je ménitelna skrze
formalni a neformalni instituce. Lidé maji svobodnou vili a prostiednictvim ni
samoziejm¢ mohou pretvaret strukturu naSeho byti.

Mezinarodni systém je dnes anarchicky (Zadna svétova vlada) a ne-ergodicky (nejisty, kdy
se budoucnost vytvoii dnes anebo kroky v budoucnu).

Vsechny staty maji n€jaké utocné schopnosti a jsou tak schopny pouzit silu proti jinym
statlim.

Zadny stat si nemtize byt jisty, Ze jiny stat nepouzije proti nému silu.

Pteziti, uzemni celistvost a domaci autonomie a rist bohatstvi jsou cilem vSech narodi.
Aktéfi mezinarodnich vztahli jsou sice raciondlni, ale jejich kognitivni schopnosti jsou
ontologicky omezené, kviili ne-ergodické povaze reality.

Nebudu 1hat, ze z historickych tradic na mne velky vliv udélal post-revizionismus a nova
Skola studené valky. Nicméné to neznamenda, Ze ostatni tradice odmitdm Uplné. Mam
ambici, a pravdépodobné to bude z této prace patrné, ze bude opravdu hodné ovlivnéna
vyznamnymi zahrani¢nimi a ¢eskymi historiky studené valky (Leffler a jeho koncepce
studené valky jako stietu o uspotfadani politickych ekonomik, Gaddis a jeho rozliseni mezi
asymetrickym a symetrickym zadrzovanim, Westad a globalni studend valka, Hunt a
diraz na ideologii v americk¢é zahrani¢ni politice, LaFeber a jeho diraz na
expanzionismus kapitalismu, Aron a jeho dlraz na imperialni podstatu USA, Nalevka,
Durman apod.).

Za nejméné Spatnou koncepci uspotadani statu pokladdm demokraticky politicky systém a
hospodaisky systém uspotadani na zéklad€ keynesovské ekonomické tradice.

Sympatie osobné spatfuji na zapadnim systému piedstavovaném na povalecném
uspofadani zapadoevropskych statli a Spojenych stathh v dobé prevladajiciho Liberalniho
konsensu, ktery vyvrcholil v 60. letech prostiednictvim programu Great society.

Sovétsky systém pokladam za totalitni, vykofistovatelsky a za odcizeny, stejné jako
systém neo-liberdlni, ktery pievlddal ve svét€¢ od 80. let 20. stoleti. Odmitam jeji
,piirodni pfedstavu o univerzalité¢ partikularnich myslenek (jinymi slovy odmitdm

ergodicitu v jejich moralnich koncepcich).
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e Velkou touhou je vyhnout se jak lacinému anti-amerikanismu, tak zaroven i idealizovani
amerického impéria. Vim, ze tento ukol je téméf nemozny, nicméné se o n¢ho mohu

aspoi pokusit.

1.3. Studena valka jako interpretac¢ni problém

Studena valka urcovala mezinarodni politiky a ekonomiku od konce druhé svétové
valky az do konce 80. let a v nékterych ¢astech svéta pomyslnd studend valka pokracuje
dodnes (Severni Korea, boj proti marxistickym bojivkam v Latinské Americe). Jednalo se
o vrazedny souboj dvou nemilosrdnych systémti moci a hegemonie, které svoji legitimitu
nadvlady nad svétem ospravedliovaly moralistickymi principy vychéazejicimi z evropského
osvicenstvi.”® Cena takového moralismu byla nejlépe charakterizovana ve tfetim svéte, kde
miliony lidi byly vrhnuty do vale¢nych kol dvou hegemonti a které staly Zivoty spoustu

nevinnych a obyc€ejnych lidi, ktefi pouze chtéli Zit, jak nejlépe uméli.

Po tolika letech, kdy soupefeni a zabijeni ve jménu svobody a spravedInosti mezi
Washingtonem a Moskvou skoncilo, si tak miZeme dovolit takto nekompromisné hodnotit
ob¢ fise. Nicméné dodnes neexistuje shoda (a ani nikdy nebude) ohledné toho, co to studena
valka vlibec byla a co zpiisobila ve jménu takovych hlouposti, jako jsou komunismus anebo
kapitalismus a liberalni demokracie. Stale miizeme zminit problematické body, které studium

studené valky ptinasi: Kde (misto pocatku), Kdy (bolSevickd revoluce vs. druhd svétova

valka), Jak (i expanze a kdo na koho reagoval) a Kdo (vina za studenou valku).

V pracich, které se vénuji historiografii studené valky, se mnohdy uvadi, ze jednotliva
paradigmata se objevovala v hegelianské dialektice. V této praci se pokusim navézat na pristupy
blizké post—revizionistické Skole a budu chapat studenou valku jako globalni fenomén, jak se
o to naptiklad pokousi ,,nova Skola studené valky“. Obecné se ale tradicionalistickd Skola
studené valky, kterd vznikla kratce po druhé svétové valce na pocatku studené valky, opira
o tvrzeni, Zze povale¢ny mir se narusil svoji expanzionistickou politikou Sovétského svazu.
Studenou valku chépou jako ideologicky stiet mezi principy totalitntho komunismu
pfedstavovaného Sovétskym svazem a demokracii a svobodou, které reprezentovaly Spojené
staty. Spojenym statiim jsou pfisuzovany jen ty nejlepsi vlastnosti. Co se tyce studené valky

ve tretim svété, tak je na USA a SSSR pohlizeno stejné. Spojené staty bojuji za svobodu

0 WESTAD, Odd Arne. The global cold war: third world interventions and the making of our times.
Cambridge 2008, str. 8-71.
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7 Herbert Feis to

a demokracii vzemich rozvojového svéta proti Sovétskému svazu.’
charakterizoval takto: ,,béhem valky se Sovéti , snazili jednat nejen proto, aby rozsivili své
hranice a kontrolu nad sousednimi staty, ale zacali se také vracet k revolucnimu pocitu po
celem svete. V pristich nekolika letech to byl ditvod k prolomeni koalice...” a Arthur
Schlesinger k tomu dodal ze, ,,... Studend valka byla statecna a nezbytna reakce svobodnych
muzit na komunistickou agresi. Béhem Sedesatych let zacalo ve Spojenych statech silit hnuti
proti valce ve Vietnamu. Sedesata léta vedla revizionisty k pfehodnoceni povaleéné americké

zahrani¢ni politiky v duchu open door policy. Williams tvrdi toto a vytvafi paradigma

revizionismu, které se da charakterizovat na zaklad€ téchto ,,axiomu‘:

e USA byly vzdy expanzivnim narodem.

e Politika otevienych dvefi (touha zajistit trhy pro volny obchod) byla hnaci silou
americké zahrani¢ni politiky.

e Americti politici a podnikatelé véfili, ze pouze toto by mohlo zarucit pokracujici
ekonomickou prosperitu a politickou stabilitu.

e Tak tomu bylo zejména na konci druhé svétové valky.

e Sovétsky svaz neni expanzivni.

e Sovétsky odpor viici kapitalistickému ekonomickému pronikéni vychodni Evropy
(,,politika otevienych dveti®) byl pochopitelny.

e Na stran¢ sovétského rozdéleni mezi ,,softies®, ,konzervativci®, ,,doktrinaiskymi
revolucionafi® — Stalin byl pfipraven byt pragmaticky.

e Americkd zahranicni politika podnécovala studenou valku - to byla tragédie
americké diplomacie.

e Poukézal na politické faktory (napf. posun v prezidentské politice po smrti
Franklina Roosevelta v dubnu 1944 a jeho nahrazeni Harrym S. Trumanem).®

e Alperovitz tvrdil, ze Hiro§ima a Nagasaki byly prvnimi akty studené vélky.

%7 Seznam autortt v KOURA, Jan. Zdpas o vychodni Stiedomori: zahranicni politika Spojenych stati
americkych viici Recku a Turecku v letech 1945-1953.

* Nektefi historici tvrdili, e mezi Trumanem a FDR byl jen maly kontakt. Truman byl
neinformovany. Byl ovlivnén jestaby (Averell Harriman, J