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Slovni hodnoceni:

Hlavni kritéria:

Autorka ptesné definuje problém, jimz se v praci zabyva, v¢. vystizné formulace vyzkumné
otazky. Piesvédciveé zdlivodiuje, Ze jde o téma aktualni, relevantni, nedostatecné zkoumané.
Provadi dostacujici resersi zdroju. Kvalitativni vicepiipadovou studii je vhodnym postupem,
stejné jako prace s weberovskymi idealnimi typy, které jsou dobie operacionalizovany. Dobfe je
zdGvodnén i vybér péti zkoumanych ptipadi. Neméné disledné je provedena také interpretace
jednotlivych studovanych ptipadi ni¢eni kulturnich pamatek a jejich ptifazeni k idealnim
typtm. Jestlize v uvodu autorka slibuje, ze poskytne pfehlednou a dosud chybé&jici typologii
motivaci pro ni¢eni kulturnich pamatek, tento cil plni a i ja ho vnimam jako hlavni ptinos jeji
prace. Kladné hodnotim, Ze v ramci vojenské motivace operuje s koncepty donuceni odeptenim
a potrestanim. Zaver stejné jako celd prace je peknou ukazkou toho, jak mohou spolecenské
védy pfispivat k poznani oblasti, ktera spadala pfevazné do sféry pravni védy, a jak mohou
pravni reflexi této oblasti posunout zadoucim smérem. V souvislosti s tim bych rad autorce
polozil nasledujici otazku k tivaze:

Mélo by mezinarodni (humanitarni) prave chranici kulturni pamatky de lege ferenda
zohlediiovat riizné motivace pro niceni téchto pamatek? Pokud ano, jakym zptisobem
(napf. stanovit odliSné tresty pro kriminalni ni¢eni, vojenské ni¢eni ¢i kulturni nic¢eni
apod.)?

Drobny komentat mam pouze k teoretickému a konceptualnimu ramci prace. Teze prace hovoii
o vyuziti zakotvené teorie. Je nasnad¢, Ze prave tato teorie dovoluje setfidit a vytvorit typologii
jednotlivych motivaci dle empirického zakladu. Nicméné v praci samotné postradam alespon
struéné zhodnoceni, zdali neexistuji jiné, obecnéjsi teorie, které by k tématu mély co fici. Prace
odkazuje na autory jako Danti, Gonzales, Karcanes, kteti popisuji specificky zptisob vedeni
boje, ktery zahrnuje ,,sektatské a ,,nabozenské* ni¢eni kulturnich pamatek, ptipadné zminovany
ideologicky utok na zapadni hodnoty, ktery je nasledné medialné interpretovan jako zminované
,barbarstvi“. Nicméné samo takovéto barbarstvi mize byt instrumentalizovano, pfi¢emz se
obraci klasické clausewitzovska trojjedinost valky (lid = emoce a nenavist, velitelé =
pravdépodobnosti a Sance, nejvyssi vedeni = Cisty rozum); emoce a nenavist jsou nove
nejvyssim vedenim instrumentalizovany, coz vede mj. k niceni kulturnich pamatek. Do hry
vstupuji identitarni zalezitosti ,,us“ v ,,others* atp...

Vedlejsi kritéria:

Po formalni strance je prace v poradku. Obcas se objevuji drobné stylistické a obsahové
neptesnosti. Napf. na str. 19 autorka uvadi ze ,,civilni objekty nejsou specifikovany, neni tedy
uvedeno, o jaké druhy objektit se nejen v ramci kolateralni ztraty miize jednat, lze takovymi
objekty oznacit i kulturni pamatky*. Rozhodujici v8ak neni ,,charakter” objektu, ale jeho vyuziti.
Napt. pii ti¢asti CR v ozbrojeném konfliktu by Prazsky hrad — byt kulturni pamatka — byl
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vojenskym objektem, nebot’ jde o sidlo vrchniho velitele ozbrojenych sil. Neutralizace takovéto
osoby a jejiho sidla by ptedstavovala znacnou vyhodu a ospravedliiovala vysokou kolateralni
Skodu. Mnoha podobnym kulturnim paméatkam v praxi prosté nejde ,,odparat* jejich vojenské
vyuziti. Z toho prameni i pravni nejasnosti ohledné kolateralnich $kod ¢i zakazu vyuzivani
pamatek k vojenskym ucelim. Déle na str. 21 autorka uvadi, ze Haagsk4d umluva z r. 1954 je
prvni cilenou a konkretizujici legislativni Gpravou ochrany kulturnich pamatek. Takovouto
upravou byl ovSsem Roehrichtiv pakt z r. 1935, byt’ vazan na urcity region. Jde vSak o drobnosti,
které nesnizuji celkovy pfinos prace.

Celkové hodnoceni:

Uvedeno vyse.

Vysledna znamka:

Navrhuji vybornou za ptedpokladu, ze se autorka pti obhajobé podrobnéji zdivodni pouziti
zakotvené teorie, ptipadné zmini, proc ji preferuje pied jinymi teoriemi.

Podpis:

Tomas Bruner
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