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Uvod

V této praci bych se chtél vénovat vztahiim, které mezi sebou meli vikingsti videi,
pozdéji vévodové z Normandie a zépadofransti kralové. Jako obdobi jsem si zvolil 10.
stoleti, konkrétn¢ mezi usazenim Rolla v Normandii vroce 911 a rokem 1066, kdy
probé¢hla bitva u Hastingsu a Vilém Dobyvatel se stal kralem Anglie. Budeme tedy hlavné
sledovat severni Francii ve zminéném obdobi. V obdobi ranné¢ho stfedovéku byl Francka
fiSe nejmocnéjSim kralovstvim v Evropé. Byvald Vychodotfimska fiSe, nyni Byzancka fise,
ztratila mnoho svych drzav a tudiz se o déni v Evropé¢ starala jen okrajové. Dalsi mocnou
osobou rann¢ sttedovéké Evropy byl fimsky papez, ktery si narokoval duchovni moc nad
nyni jiz neexistujici zapadofimskou fisi, na jejiz troskach vznikla tiSe Frankd. Franska fise
se délila na n&kolik spravnich celkl, kde vladli, v nékterych dobach samostatné, fransti
Slechtici. Na Uizemi dne$ni Francie byli tyto velké celky celkem tfi, jmenovité¢ Neustrie,
Akvitanie a Burgundsko. O néco dal na vychod, na uzemi dneSniho Némecka byla
Austrasie a nékteré dalsi celky, které ptipojil v dobé nejvétsiho uzemniho rozmachu Karel
Langobardské kralovstvi. Jednotlivé celky se pak dale jesté ¢lenily na jednotliva hrabstvi a
pozdéji vévodstvi. Ve své praci se budu zminovat pouze o téch, ktera né¢jakym zptisobem

byla zapojena do vztaht, které hodlam sledovat.

Toto téma jsem si zvolil, nebot v Evropé¢ je vztah Vikingli v Normandii
a franckych panovnikdi svym zpisobem jedinecny. Vikingové byli na tzemi dnesni
Normandie usazeni s poZehnanim panovnika ale nikdy se zcela nestali jeho poddanymi.
Ani v Anglii, kde se Vikingové usazovali nésilnou cestou, ani v jiné ¢asti Evropského
kontinentu neméli sevetané z oblasti dnesni Skandindvie takové postaveni a nikde
neziskali tolik vlivu a moci jako pravé v Normandii. Navic tyto vztahy ovliviiovaly nejen
déni na uzemi franckého, pozdéji francouzského kralovstvi, ale 1 v celé Evrop&. Mizeme
zminit naptiklad, Ze pravé z Normandie se vypravili bojovnici hledat §tésti do jizni Italie,
kde o né¢kolik desetileti pozdé€ji vzniklo silné normanské kralovstvi, oznacované jako
Sicilské kralovstvi. Dale pravé z Normandie vplula invazni armada vévody Viléma
Dobyvatele, kterd dobyla a podmanila si celou Anglii a udélala z normanského vévody
anglického krale a zakladatele rodu Plantagenetd. Vikingové ovlivnili at’ pfimo, ¢i nikoliv,
velkou ¢ast udalosti v desatém a jedenéactém stoleti v Evropé€ a troufam si tvrdit, Ze tomu

tak bylo prave diky sile kterou ptedstavovali Normané ve Francii.



Jednotlivé osobnosti, které budu zminovat v této praci jsou v pramenech liceny
zruznych pohledl, které zalezi na jednotlivych autorech kronik. Primarné pracuji
s kronikami, které psali autoii sympatizujici ¢i lépe feCeno pracujici pro normanské
vévody. Tudiz Normané budou spiSe hodnoceni v jejich kronikach pozitivn€, na rozdil od
neptatel, kterymi byli i zdpadofrancti a poté francouzsti kralové. OvSem v kronikach
franckych nebo anglickych vidime jiny obraz, ktery budu sledovat a porovnavat s témi

normanskymi.

Zakladni otazka, kterou si budu v této praci klast, je, jak se vyvijel vztah Normant
a franckych kralt v pribéhu zmifiovaného obdobi s piihlédnutim k dobovym kronikédm.
Dale bych se rad zamyslel nad tim, jak na tyto vztahy hledi dobov¢ kroniky a prameny, zda
maji jednotny ndzor. A pokud tomu tak neni, tak zjakého divod. Budu pracovat
s kronikami jak normanskych kronikafi napiiklad Duda ze Saint-Quentinu nebo Viléma
z Jumiéges, tak s kronikami Cist¢ franckych autorii jako Flodoard a podobné, a ¢aste¢né
1 sanglickymi kronikami jako napiiklad Vita Edwardi nebo kronikou Viléma
z Malmesbury. Cilem této prace je pfispét k porozuméni dané doby, pro kterou bohuzel
nemame dnes vEtsi mnozstvi pramenid a jsme odkazani na né€kolik malo. Dale je cilem
predstavit souvislosti a mozné pfic¢iny nékterych dulezitych evropskych udalosti, které
jsem zminoval vySe, jako napfiklad invaze do Anglie. Nakonec bych rad zminil, Ze jelikoZ
v Ceském prostfedi neexistuje odborna historickd prace, ktera by se témto vztahim

detailn¢ji vénovala, mé tato prace prispet k historickému badani v této oblasti.

Nyni bych rad pfedstavil nékolik zakladnich prament a tituld se kterymi ve své
préaci hodlam pracovat. Zaprvé je to kronika Duda ze Saint-Quentinu s nazvem De moribus
et actis primorum Normanniae ducum. Autor v této kronice sleduje udélosti spojené
s vladci v Normandii. Za¢ind uz dajnym otcem Rolla, budouciho normanského vladce,
ktery se jmenoval Hasting v roce 852. Pokracuje Zivotem Rolla, jeho odchodem ze
Viléma Dlouhy mec, pticemz ptichazi s n€kolika teoriemi ohledné jeho zavrazdéni v roce
942. Dudova kronika kon¢i rokem 996 a smrti Richarda I., kterého vidi, jako idealniho
vladce a dokonalého ¢loveéka. Nicméné vérohodnost tohoto pramene byla zpochybnéna jiz
v 19. stoleti historiky z Némecka, konkrétné Ernstem Diimmlerem a nebo Georgem
Waitzem. Jini odbornici, tfeba Johannes Steensrup a Jules Lair, taktéz kritizovali
veérohodnost pramene, ovSem uznavali vypovédni hodnotu kroniky pro normanské déjiny.

Mirné rehabilitace se dilo kronikafe Duda dostalo az v 2. poloviné 20. stoleti. Pierre



Bauduin a Frangois Neveux, normansti historici, vysledovali, ze n¢které historické fakty

jsou dolozena i v jinych pramenech.

Z dila De moribus et actis primorum Normanniae ducum kronikare Duda ze Saint-
Quentinu vychazi nékolik pozdé¢jsSich pramenti, které jsou rovnéz dilezité pro tuto praci.
Zaprvé je to naptiklad Vilém z Jumiéges ve své kronice Gesta Normannorum Ducum. Jeho
kronika popisuje jak udalosti kolem usazeni Rolla v Normandii, tak udalosti, které
nasledovali po smrti Richarda I. v roce 996. Stézejni ¢ast jeho préace je vénovana vévodovi
Vilému Dobyvateli, protoze Vilém z Jumiéges psal v dob¢ vlady zminéného vévody. Proto
vidi vévodu Viléma jako idealniho kiestana a kiestanského vladce a jeho Ciny, jako je
invaze do Anglie ospravedliiuje. Druhym pramenem ze kterého budu ve své praci
vychazet, a ktery navazuje na kronikafe Duda ze Saint-Quentinu, je Vilém z Poitiers.
Podobné jako Dudo, nebo Vilém z Jumiéges ani tento kronikat neni pro historiky pfrilis
davéryhodny. Jeho kronika Gesta Guillelmi se zamétuje prevazné na zivot vévody Viléma
Dobyvatele. Je diileZitym pramenem pro samotnou bitvu u Hastingsu roku 1066, nebot’ je

psana Clovékem, ktery se pravdépodobné samotné bitvy ucastnil.

Nakonec by bylo dobré zminit alespon jedno dilo ze sekundarni literatury. The
Normans, The History of a Dynasty je dilo anglického historika Davida Crouche. V této
knize sleduje osudy normanskych vladcii od Rolla z Normandie az po Stépana III. z Blois.
Pro tuto praci budeme Cerpat z prvni poloviny zminéné knihy, tedy do dobyti Anglie
vévodou Vilémem Dobyvatelem. Autor se ve své praci vénuje predné udalostem, které se
tykaji vladct a pozdéji vévodl z Normandie, a zaroven které jsou spjaty s anglickymi
déjinami. Presto je tato prace diilezitd, nebot’ popisuje 1 okolnosti dilezité pro normanskeé

uzemi ve Francii, které€ je jednim z pfedméti zkoumanti této préce.

Pfedstavme si nyni rozdéleni celé mé prace. Tato prace je rozdélena na Ctyfi
kapitoly, které mapuji vztahy jednotlivych franskych a pozdéji francouzskych panovnikl a
na patou kapitolu analyzujici jednotlivé osobnosti v kronikach. V prvni kapitole bude
nastinén vyvoj, ktery vedl k vytvofeni prostoru pro vyvoj vztahli Normani a franckych
panovniki. Kapitola se tedy bude vénovat obdobi od prvnich vikingskych najezdi az po
rok 911 a smlouvu v Saint-Claire-sur-Epte. Touto smlouvou vznikla oblast pozdéji
nazyvana jako Normanské vévodstvi a kral Karel III. se tedy musel snazit si udrzet vztah
se svym novym sousedem vikingskym viidce Rollem. Druha kapitola bude rozvijet toto
souziti na zéklad¢ kroniky Duda ze Saint-Quentinu. Bude se vénovat obdobi 911 az 924,

kdy byl kral Karel III. sesazen z trinu. V nasledujici kapitole za¢neme vztahy mezi Rollem
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a kréali Robertem z rodu Robertovcti a Rudolfem z Burgundska. Zminime nastup nového
normanského viiddce Viléma Dlouhy mec a jeho zavrazdéni roku 942 beéhem vlady Ludvika
IV., syna Karla III.. Kapitolu zakon¢ime nastupem vévody Huga Kapeta na fransky trin
vroce 987. Od této doby pfichazi zména terminologie, kdy se z franskych panovnikl
stavaji francouzsti panovnici. V posledni kapitole se budeme zabyvat vztahem nové
dynastie Kapetovci a nyni jiz normanskych vévodi. Budeme sledovat upadajici moc
kapetovskych krali a zaroven vzristajici moc normanskych vévodu, coz vyvrcholi v roce
1066 bitvou u Hastingsu a korunovanim vévody Viléma Dobyvatele anglickym kralem. Od
této chvile se zménil vztah a pomeér sil mezi francouzskymi panovniky a vévody
z Normandie, ktefi jsou zaroven krali Anglie. Tento pomér sil vyusti az ve Stoletou valku,
ktera vSak uz neni predmétem zkoumani této prace. V posledni kapitole budu rozebirat
pohled rGznych dobovych kronikaiii na osoby zminlované v této praci. Budu analyzovat
davody jejich sympatii i nepfratelstvi. Nyni miizeme pfistoupit k samotnému rozboru

kronik a sledovani vztahu.



1. Prichod Vikingii a vyvoj franského kralovstvi

Vikingové se do zorného pole franckych kronik dostali zhruba uz v 8. stoleti, kdy
vypluli ze Skandinavie a zacali plenit pobiezi Friska, které bylo nejblize. Jejich piichod a
vyboje byly motivovany pievazné honbou za bohatstvim, ovSem nebyl to jediny divod.
Oblasti Skandinavie, odkud Vikingové vyplouvali, byly totiz pomérmné nehostinné
a chudé. Navic tu hral roli 1 nartst populace, proto se mladici, kteti nemohli ziskat rodinné
dédictvi vydavali na mote.! Znamena to, ze Vikingové vyrazili plenit do bohatsich oblasti
zapadni Evropy, odkud mohli pfivést do své domoviny bohatou kofist ¢i se v téchto
oblastech sami usadit. Dalsi dtlezity divod byla socidlni zména ve spolecnosti tehdejSich
Skandinavc.> Tim jsou minény snahy skandindvskych krald sjednotit celé Norsko,
Dansko nebo Svédsko, coz se nelibilo mistnim velmoziim. Jako posledni neméné dillezity
faktor bylo postupné pronikani kiestanstvi do téchto oblasti, a proto nckteti Vikingové
hledali domov jinde, nebot se nechtéli podfizovat kiestanskému Bohu. Najezdnici
z oblasti dnesniho Norska a Danska se objevili jiz za vlady Karla Velikého, ale byly to
zatim jen drobné nepfijemnosti pro franské panovniky. Tyto nijezdy byly mozna
zplsobeny franskymi vyboji v Sasku a spojenectvim Frankii a slovanskych Obodriti.’
Slované a Danové méli mezi sebou letité spory a michani Frankt do politické rovnovahy
v severni Germanii byl zfejmé jednim z impulzl pro Vikingy. Samoziejmé jednodusi a
mozna piesngjsi je diivod, Ze Vikingové napadali franska uzemi, protoze byla bohatsi nez

tizemi jejich sousedii, tedy Obodritii a podobné.*

Hlavni népor najezdniki ovSem pftisel az v nésledujicim stoleti, poprvé za vlady
Ludvika PoboZného. Zhruba od roku 823 je doloZeno soustavné plenéni franckého pobiezi
od Flander po Akvitanii. V roce 841 byl vyplenén Dorestad ve Frisku, jeden z vétSich
piistavii na severnim pobiezi. Toto je prvni dolozeny utok na takto velky piistav.’
Vikingové vyuzili valky mezi Ludvikem a jeho syny. Otazkou je, nakolik byli informovani
o udalostech a politickém déni v kralovstvi. D4 se usuzovat, ze se o ni dozvédéli az teprve
na misté, a poté tato informace méla cenu zlata, nebot’ konflikt a v§eobecny zmatek jim

umoznil plenit dle libosti.’ Nésledoval tok na mésto Rouen, mésto uz piimo na franckém

! Graham-Campbell, J. a kol.: Svét Vikingii, Praha 1998, s. 55-57.
2 Wolf, K.: Daily life of the Vikings, Westport 2004, s.105-120.
3 BEDNARIKOVA, J., Stéhovdni ndrodii a sever Evropy, Praha 2017, s. 87-88.
* ARBMANN, H., Vikingové, Praha 1969 s. 25-26; Graham-Campbell, Svét Vikingii, s. 58.
S BEDNARIKOVA, Stéhovani ndrodii, s. 91.
¢ OXENSTIERNA, E. C. G.: The Norseman, New York, 1965, s. 64-66.
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uzemi. V pozdéjsich letech se vikingsti bojovnici usazuji a opeviiuji u Usti velkych fek,
jako tfeba Seiny. Mezitim byla ve francké iSi roku 845 ve Verdunu uzaviena smlouva.
Ludvikovi synové si mezi sebou rozd¢lili velké francké uzemi. Pro nés je dilezitd pouze

zapadofrancka fise a jeji panovnik.

Rozdélena franskad fise byla snadné&j§im cilem kofistnickych vyprav sevefani.’
Karel Holy, ktery nastoupil na trtin v zapadni ¢asti rozdélené fise, to pocitil. Roku 845
dochazi k prvnimu dolozenému napadeni Paiize danskym kralem Horikem.® Po vyplaceni
7000 liber sttibra Karlem Holym, odplul se svymi bojovniky zpét na mote. O dva roky
pozdéji vyplenili Vikingové Bordeaux, bohaté mésto v Akvitanii. N4jezdnici, kteti plenili
v oblastech dnesni Francie, se ¢asto usazovali v dobytych osaddch ¢i méstech. Nebylo to
ovSem dlouhodobé nebo dokonce trvale. VétSinou §lo o pouhé pfezimovani. Na jafe se
nalodili na své lod¢ a vyrazili na dalsi najezdy. Dalo by se fici, ze tato situace by se dala
piirovnat k pomértim, ktera nastala t&sné pred rozpadem fimské fise.” Nebyl rok, kdy by

neprob¢ehl vikingsky néjezd.

Franska tiSe méla problémy na vice frontdch. Kromé neustalych najezdi Vikingt
museli jeji kralové fesit problém utocicich Byzantinct, ktefi roku 848 plenili marseillsky
pfistav a nebo muslimtl, ktefi vyplenili baziliku sv. Petra v Rim&. Jelikoz Karlovci méli
v papezi dllezitého spojence a piimo sousedili s papezskym tzemim, museli tuto hrozbu
Fransti vladafi se pokusili zatlaCit na danského krale, aby ndjezdy danskych Vikingt
zastavil. Zfejm¢ neuspésné, nebot’ utoky pokracovaly i1 nasledujici roky. Vikingové znovu
vyplenili Bordeaux v Akvitanii a Dorestad ve Frisku. Je tedy vidét, Ze se vraceli na zndma
mista, kde si pfedtim zajistili bohatou kofist, specidln¢ tedy do velkych bohatych mést
a pristavl. Fran$ti vladci se tuto situaci snaZili feSit rGznymi zplsoby. Bud najimali
Vikingy, nebo je uplatili, aby plenili na uzemi jejich nepfatel i tfeba dalSich franskych
panovnikl. Tim padem pifesunuli nebezpecné ndjezdniky ze svého vlastniho Gizemi jinam.
Druhou moznosti bylo cilené usazeni sevetanli na vlastnim Uzemi. Vikingové tak méli

branit tuto zemi pred svymi soukmenovci a zarovet neplenili oblast, kde byli usazeni.!'”

Roku 877 zemfel cisat Karel Holy a nakratko ho nahradil Ludvik II.. Ten ovSem

zemfel o dva roky pozdé¢ji a vlada tak ptesla na Ludvikova syna Ludvika III., ktery dokazal

"BANCKOVA. C., Vikingové, Praha 2018, s. 60.
8 ARBMANN, Vikingové, s. 29.
9 BEDNARIKOVA, Sever Evropy, s. 93-94.
10 BANCKOVA, Vikingové, s. 60.
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Vikingy porazit v bitvé u Saucourt-en-Vimeu.!! Jeho bratr Karloman, ktery vladl do roku
882, zemftel bezdétny pii padu z kon€. Nakonec se na triné usadil vychodofrancky kral
Karel fe¢eny Tlusty, ktery na okamzik spojil ob¢ ¢asti francké fise. Do obdobi jeho vlady
piipada velké obléhani Paiize Vikingy roku 886.!? Probihalo téméf osm mésicti a vyzadalo
si mnoho mrtvych na obou stranach. Vikingové béhem obléhani stihli poplenit okoli,
napiiklad v Arrasu klaster sv. Vedasta.!> Cisai Karel Tlusty se nékolikrat pokousel
Normany porazit v boji. Bohuzel Normaniim dorazily posily a Franky opakovan¢ porazili.
Cisar se tudiz uchylil k diplomacii. Udé¢lil Vikingm povoleni projit franskou fisi a plenit
v Burgundsku. Navic jim slibil nemalé mnozstvi stfibra. Sevetané vyplenili zbytek okoli
Patize, samotné mésto ale prezilo. Karel Tlusty byl nedlouho poté nucen se vzdat

zapadofranckého trinu a roku 888 zemfel.

v M7V

V zapadofranskeé i8i nakonec ziskal nejvic moci vévoda Odo z Patize, ktery osobné
branil Paiiz proti Vikingtim. Tento vyvoj udalosti a zmatek byl Vikingtim velice vhod.'

Do Burgundska se nakonec piepravili a plenili tam celych Sest mésict.

Devadesata 1éta znamenala konec vrcholného obdobi vikingskych néjezda v této
oblasti. Samoziejmé stale nckolik skupin néjezdnikti plenilo osady, ale jiz to nebyly
masivni ndjezdy. VétSina sevetant se presunula do Anglie, kterd se zdala byt snadna kofist.
Piestoze se poté ncktefi vratili zpét, jiz nebyli tak devastujici, jako v predchozich
desetiletich.!”  Kralem zapadofrancké fiSe byl zvolen, po odstoupeni a smrti Karla
Tlustého, hrabé Odo z PatiZe. Tento mocny Slechtic bojoval nékolikrat proti vikingskym
néjezdnikiim, napiiklad u Montfaucon, kde je porazil.'® Piesto byl nucen bojovat také proti

vnitinim nepfatelim. Tim je mySlena ¢ast franckych Slechtict, ktefi poZzadovali korunovaci

Karla Prost’a¢ka, syna Ludvika II..

Roku 898 kral Odo z rodu Robertovcli zemiel a na zédpadofransky triin skute¢né
nastoupil Karel III. Prostacek.!” Ten je pro nas v tuto chvili velmi dileZity. Byl to pravé
on, kdo roku 911 uzaviel dohodu s Vikingy a ud¢lil jim povoleni usadit se u usti Seiny.

Tomuto jednani piedchazela porazka Rolla béhem obléhani v Chartres.!® Pivod

"WTHEIS, L.: L'Héritage des Charles, De la mort de Charlemagne aux environs de I'an mil, Paris 1990, sv. 1,
s.115.
12 OXENSTIERNA, The Norseman, s. 63.
13 BEDNARIKOVA, Sever Evropy, s. 117-118.
14 Tamtéz, s. 119-120.
15 ARBMAN, Vikingové, s. 45.
16 BRADBURY, J.: The Capetians: Kings of France, 987-1328, London, New York 2007, s. 31-32.
17 Dale oznatovany jako kral Karel, Karel Prostacek nebo Karel II1..
B LAIR, J-A., Le Siége de Chartres par les Normands (911), Caen 1902, s. 75-79.
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vikingského vidce Rolla, ktery se nam zde objevuje, je dodnes ponc¢kud nejasny.
Normansti kronikafi, jako Dudo ze Saint-Quentinu i Vilém z Jumiége, nam fikaji, ze byl
puvodem z Danska nebo z Norska. Dodnes si obé zem¢ Rolla piivlastiiuji. Je zndmo, Ze se
ucastnil obléhani Patize a pozd¢ji plenil sdm severni pobiezi. Uz v roce 876 dobyl velké
mésto Rouen a roku 911 obléhal mésto Chartres. Kral Karel Rolla a jeho Vikingy porazil a
donutil je k jednani. Vysledkem byla smlouva v Saint-Claire-sur-Epte, diky které se Rollo

stal skuteénym panem Rouenu a uzemi kolem tsti feky Seiny. !

Tato smlouva a usazeni Vikingli ndm davd moZznost zkoumat vztahy, které
panovaly mezi nové ptfichozimi Vikingy a dlouhodobé usazenymi Franky. Otazkou,
kterou je tedy tieba zodpovédét, je, jak se nadmi predstavené vztahy vyvijely
v nésledujicich letech. Tyto vztahy miZeme zkoumat, napiiklad v otdazce naboZenstvi,

politiky nebo kulturnich zvycich.

Y LAIR, J.-A.: Le Siége de Chartres, s. 79-81.
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2. Politika Karla III. (911-923)

Smlouvou v Saint-Clair-sur-Epte roku 911 Rollo ziskal tizemi kolem usti feky
Seiny a jeho vztah s franckym kralem Karlem III. se zménil. Z pivodniho vikingského
najezdnika se touto smlouvou stal kralovsky vazal a osoba s nezanedbatelnym politickym
vlivem v severni Francii. V otazce vazalského vztahu, ktery mezi sebou meéli Rollo
s Karlem III., panuje mezi historiky ve Francii rozpor. Na jedné strané se cast
francouzskych historikl, mezi které¢ patti Auguste Dumas, Ferdinand Lot a Henri Prentout,
domniva, ze Rollo béhem smlouvy v Saint-Claire-sur-Epte absolvoval klasicky ritual, pfi
némz piisahal vérnost a vazalitu krali Karlovi.?* To znamend, Ze vlozil ruce do rukou
svého seniora, v tomto piipad¢ tedy Karla III.. K této udalosti se poji ptibéh o tom, jak mél
Rollo polibit krali nohu jako symbol nadfazenosti svého péana. Vikingskému vudci to
ovSem nepfislo distojné a tak vybral mezi svymi Vikingy ndhradnika. Tento Viking kréli
polibil nohu, ale tak neSikovné, Ze kral upadl. Incident ale nemél podle dochovanych tdaji
zadny negativni vliv na spojenectvi. V tomto piibéhu miizeme jednak vidét rozdil v kultuie
Frankd a Vikingli a navic se tak dd argumentovat, ze Rollo skutecné byl franckym
vazalem. Naproti tomu ale jind ¢ast historikli ve Francii zavrhuje vazalitu Rolla.
Odvolavaji se na to, Ze 1 Dudo ze Saint-Quentinu popira jakykoliv ndznak, Ze by vikingsky
vidce prijal oblasti u usti feky Seiny jako 1éno. Akt, ktery probéhl na fece Epte roku 911
pry mél byt pouze jakousi formou pocty, kterou mélo byt naznaceno, Ze uzemi, kterd Rollo
obdrZzel, jsou stile nedilnou soucasti franckého kralovstvi. S touto tezi pfiSel francouzsky
historik Jean Frangois Lemarignier a pozdé&ji se k ni ptihlasil i David Bates.?! Americky
historik Charles Homer Haskins se ale kloni spiSe k ndzoru, Ze obé& strany které se obfadu
ucastnili si ho vylozili po svém. Kral Karel si ziejm¢ piedstavoval, Ze si na severu Francie
vytvoril vazala s feudalnimi povinnostmi. Vikingsky vidce to celé bral pouze jako dar,
ktery vlastnil on a jeho muZi, protoZe timto zpiisobem byl nastaveny Uzemni systém ve
Skandinavii.??

Pokud se podivam na popis oné udalosti v kronice Duda ze Saint-Quentinu, je
pravdou, ze nikde neni ani zminka o tom, Ze by se Rollo stal kralovskym vazalem nebo
slozil krali slib vérnosti. Naproti tomu Vilém z Jumiége a slibu vérnosti mluvi a ptidava

k nému onu piihodu s polibeni kralovy nohy, o které jsem psal vyse. Dale Dudo pise, ze

20 Shrnuto v LEMARIGNIER, J.-F., Recherches sur [’hommage en marche et les frontiéres féodales, Paris
1886, 5.79-80.
21 BATES, D., Normandy before 1066, Londyn 1982, s. 59-60; REYNOLDS, S., Fiefs and Vassals, Oxford
1994, s. 137.
22 HASKINS, CH. H., Normani v evropskych déjindch, Praha 2008, s. 52-53.
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kral daroval .,...jemu a ndslednikiim jeho zemi kolem reky Epte k mori jako piidu a statky,
na veky. “? Kli¢ové je dle mého nazoru slovo allodum, coz oznacuje statek bez lenniho
zavazku. To mé¢ vede k zavéru, ze celé uzemi Rollo dostal do osobniho vlastnictvi, jak bylo
bézné ve skandinavskych zemich a pokud tam probéhl néjaky slib vérnosti, byl spise
formalniho charakteru.

Karel III. se presto stidle obaval sily, kterou Rollo a jeho vale¢nici predstavovali.
Navic mél Rollo v dobé sjednani smlouvy v Saint-Claire-sur-Epte za manzelku Popu,
dceru hrabéte Berengara z Rennes, 1 kdyz ji kvuli kralové dceti Gisele poslal do klastera 1
se synem Vilémem.?* Jeho prvni manzelstvi ale znamenalo, Ze kromé toho, Ze byl jednim z
dalezitych vikingskych viidei, byl také napojeny na neustrijské vznesené rody. Pridélenim
tohoto uzemi si tak Karel Prost’acek chtél zajistit pevnou pozici u usti feky Seiny, kde v té
dobé zila velkd komunita Vikingt, ktefi tim padem m¢éli dostat jednotné veleni, aby se
zamezilo dal$im ndjezdim do vnitrozemi franckého kralovstvi. Spojenectvi s Rollem tedy
vypadalo oboustranné vyhodn¢. Dikazem toho je svoleni Karla III., aby se Rollo usadil
v mésté Rouen. I kdyz uz mésto fakticky nepattilo do francké sféry vlivu, poté co ho v roce
907 Vikingové dobyli. OvSem i kdyzZ si kral ze svého byvalého nepfitele udélal spojence
uzemim, nasledné se pokusil si svého nového spojence zavazat jesté vice, a to snatkem se
svou dcerou Giselou.?® Dalsi otazky francouzskych historikii vyvstavaji ohledng legitimity
kralovy dcery. I kdyZ Dudo tvrdi, Ze to skute¢né byla pravoplatna dcera krale Karla, je tu
jista nesrovnalost. Kral se totiz ozenil az v roce 907, coz by muselo znamenat, ze pokud
budeme vétit Dudovi z Saint Quentinu, tak by Gisele bylo v dobé snatku s Rollem pouhych

5 let.?® Tudiz, nakolik by to pot&silo vikingského viidce Rolla, neni jisté.

Na jejich napjatém vztahu nemohl nic zménit ani Rolliv kfest, ktery byl
podminkou smlouvy ze Saint-Clair-sur-Epte, i kdyz pfipustime, ze hral velice dilezitou
roli. Jako spravny kiestansky panovnik mohl kral Karel uzavfit spojenectvi pouze
s kestanem a Rollo, ktery uz mél zkuSenosti s jednanim s franckou elitou, tento krok
chépal a s novou roli kiestanského franckého Slechtice se rychle szil. Diivodem Rollovi

ochoty se nechat pokitit byl vikingsky zvyk po porazce piijmout kiest, aby mohli

23 ,...ipse et succeccores eis ipsam terra Eptae fluviolo ad mare usque fundum et allodum, in sempiternum. “,

Dudo ze Saint-Quentin, De moribus et actis primorum Normannorum ducum, L. LAIR (ed.), Caen 1865, s.
168.
2% Des mémoires relatifs a I’histoire de France: Vilém z Jumiége, Histoires de ducs de Normandie, Vilém
z Poitiers, Vie de Guillaume le Conquérant, GUIZOT, M. (ed. et trans.), Caen 1826, s.46-47; Dudo ze Saint-
Quentin, s. 157.
2 Vilém z Jumiége, s. 52.
26 BAUDUIN, P., Chefs normands et élites franques, fin [Xe siécle—début Xe siécle, in BAUDIN, P. (ed.), Les
fondations scandinaves en Occident et les débuts du duché de Normandie, Caen 2005 s. 182-183.
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vyjednavat o svém osudu.’’ Tudiz vyvstivd otazka, nakolik byl Rollo skute¢nym
kiestanem. Pravdépodobné je, Ze v soukromi stile uznéaval své staré pohanské bohy, byt
na vefejnosti daval na odiv sviij vztah ke kiestanstvi.’® V kronikich toto tvrzeni neni
explicitné vyjadieno a vychazime z mensich naznaki, jako bylo tfeba to, ze stale udrzoval
ve svém vojsku velky pocet pohanskych Vikingli, nebo ze svého syna Viléma dal ucit
v Rouenu dansky. Rollo v kronikdch celkové po svém kitu ptsobi jako velice horlivy
kiestan. Je také tfeba brat v potaz, Ze Dudo ze Saint-Quentinu byl kiest'ansky mnich a
tudiz nemohl piipustit, aby normansky vidce nebyl ptikladny kiestan. Velky ptiklon ke
kiest'anstvi, to znamena stavbu kostell, klasteri a podobné, razil az jeho pravnuk Richard
II. Kronikafi sice okrajoveé zminuji, ze normansti vévodové byli ptikladnymi kiestanskymi

Slechtici, oviem ovéfeni tohoto faktu mame doloZeno prameny az pravé u Richarda I11.%°

Ke zhorSeni osobnich vztahii Rolla a krale Karla mohlo poté vést i to, ze podle
zaznamu jak u Duda ze Saint Quentinu, tak u Viléma z Jumiége, ktery z Duda vychazel, se
Rollo ve svych projevech obraci vyhradné na vévodu Roberta, ktery byl druhy nejmocné;jsi
muz v zdpadofranckém kralovstvi.> Divodem byl fakt, e vévoda Robert fakticky
koncentroval vétSinu moci ve franckém kralovstvi, a to na zékladé bohatstvi a nejvice
spravovanych uzemnich celki. Navic béhem kitu pfijal vikingsky vidce vévodovo
jméno.’! T&7ko posoudit, zda to Rollo skute¢né délal a védomé se tak chtél sbliZit s jednou
ktera méla velky vliv na soucasného krale Karla. Dudo kdyZz ve své kronice zminuje
Rolluv kiest, piSe, ze se Viking obratil na vévodu Roberta se slovy: ,,Roberte, vévodo
Frankii, tobé vérné slouzim. “>? D4 se fici, Ze by to mohla byt pouze jakasi obtadni uvitaci
formule. OvSem krale Karla takto Robert nikdy neoslovil, nebo alespoii ne v kronice.
Hodnoveérnost tohoto tvrzeni nelze s urcitosti prokazat, nebot’ tato skute¢nost neni v jinych
kronikach zminovana. Dudo se mozna snazil zdlraznit Rollovu protielost a prohnanost,
kdyz se snazil si ziskat politick¢é konexe. Tento ndzor ovSem pfiili§ nekoresponduje s
pozdéjsimi udalostmi, kdy se Rollo ptiklonil na stranu Karla III. proti vévodovi Robertovi

a jeho nastupci Rudolfovi z Burgundska.

27 BANCKOVA, Vikingové, s. 61.
28 HASKINS, Normani, s. 54; GILBERT, M., Les Normands et l’influence nordique en France, Fécamp,
Durand, 1945-1946, s. 103-104.
2 BATES, Normandy, s. 85-88.
30 Dudo ze Saint-Quentin, s. 167-168.
31 Vilém z Jumiége, s. 51-53.
32 Robertus, dux Francorum, tibi fidele servitium. “, Dudo ze Saint-Qunetinu, s. 167.
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Na vztah Rolla a krale Karla III. mélo vliv i nékolik dalSich faktord. Zaprvé to, ze
Karel ptidélil Rollovi a jeho Vikinglim tGzemi u Usti feky Seiny, coz mélo za nasledek
zklidnéni severni Francie. Za druhé s pfidélenym uzemim se pojila 1 ptilezitost, jak tvrdi
Dudo, ovliviiovat politiku na izemi Bretaiiského poloostrova. V kronice Karel III. udéluje
Rollovi: ,,...a celou Bretar, ve které miize zit.“>* Karel 1II. chté&l, jesté pred piichodem
Rolla a jeho vikingskych bojovniki, rozsitit francky vliv, potazmo sviij vliv v Bretani tak,
jak to planovali jiz jeho pfedchidci. Rollo a jeho Normané dostali pravomoc napadat,
plenit a podrobit si tuto zemi. Bretail byla v t¢€ dobé samostatnym vévodstvim, kterému az

do roku 907 vladl nezavisly vévoda Alan 1.3

Po jeho smrti se o poloostrov zacalo zajimat
nékolik dilezitych muzi. Mezi franckymi Slechtici, ktefi vznaseli narok na Bretan, byl i
hrabé Fulko z Anjou. Diky své vybojnosti se mu na nékolik let podatilo ovladnout mésto
Nantes. Musel vSak mésto opustit, jakmile se v Bretani vylodilo nékolik nezévislych
vikingskych armad. Ani jedna z nich ale nebyla pod vedenim Rolla z Normandie.*> P¥ipluti
zminénych Vikingt byl disledkem toho, ze v Bretani jiz pfedtim operovalo nékolik armad,
které plenily a zabiraly jednotlivd mala uzemi. Jména vidcl téchto vojenskych skupin
nejsou pro tuto praci podstatnd a zaroven jejich vérohodnost diky prakticky mizivému
zminéni v kronikach neni podlozena. Normané rozhodné me¢li o izemi v Bretani velky
zajem, ale normandsky viidce Rollo se zatim do udalosti na poloostrové pfili§ nevmésoval.
Krali Karlovi se moZna diky tomuto vyvoji udélosti na severu Francie uvolnily ruce pro

vénovani se jinym naléhavym zaleZitostem, hlavné uvnitt kralovstvi. Zda byl kral Karel

Rollovi vdéény za tuto pomoc a podporu, neni v kronikach dochovéno.

Zavér této kapitoly vénujeme oficidlnimu vztahu vikingského viidce a franckého
panovnika zhlediska feudalni hierarchie. Jak bylo zminéno v Gvodu této kapitoly,
pfiklanim se k ndzoru, Ze Rollo nebyl vazalem krale Karla Prostacka. Presto se da
usuzovat, ze prislibil panovnikovi vojenskou 1 politickou podporu. Tuto pomoc také krali
poskytl, kdyz vypuklo nékdy v roce 921 povstani proti Karlu Prost’a¢kovi vedené vévodou
Robertem, hrabétem z Patize a Poitiers, markyzem z Neustrie a Orléansu, kdy se vikingsky
vudce postavil na Karlovu stranu. [ kdyz vévoda Robert sesadil z franckého triinu Karla II1.

a sam se nechal korunovat kralem, Rollova vérnost ztustala na strané oslabeného Karla III.

33 SEARLE, E., Predatory Kinship and the Creation of Norman Power, 840-1066, kapitola 1-3; ,....totamque
Britanniam de qua posset vivere®, Dudo ze Saint-Quentin, s. 169.

34 POISSON, H. - LE MAT, J.P., Histoire de Bretagne, Coop Breizh 1993, 5.58-61.

35 Annales de Flodoard, LAUER, P. (ed.), Paris 1903, s.1; CROUCH, D., The Normans, The History of the
dynasty, London 2007, s. 6-8.
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Normansti vale¢nici bojovali napiiklad v bitvé u Soissons v roce 923.3¢ Ale z prament
neni ziejmé, zda se Rollo ucastnil bitvy osobné, ¢i vyslal pouze své bojovniky. Tuto bitvu
ovSem kral Karel prohral i za ucasti Rollovych Vikingt. Kvili této prohfe se na trin jiz
nevratil. Vévoda Robert, novy francky kral, na bojisti padl. Na francky trin tedy usedl
Rudolf z Burgundska, zet vévody Roberta, ktery nechoval k Rollovi vielé sympatie a ani
opacné tomu nebylo jinak. Karel Prostaek putoval do zajeti v Chateau-Thierry k hrabéti

Herbertovi II. z Vermandois. Pozdéji byl pievezen do Péronne, kde v roce 929 zemfel.*’

36 Flodoard, s. 12-13; Vilém z Jumiége, s. 58; Dudo ze Saint-Quentin, s. 173
3T LAUER, P., Robert I°" et Raoul de Bourgogne rois de France (923-936), Paris 1910, s. 49-56
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3. Agresivni politika poslednich krali dynastie Karlovci
(923-987)

Rollo se po roce 923 snazil své ziskané, nicmén¢ rozlohou nevelké uzemi zvétsit na
ukor svych sousedt. To ostatné ¢inil jiz za vlady Karla III. a nasledné pokracoval i za
vlady krali Roberta a Rudolfa. Skute¢né znatelné své zemé rozsifil az po odstranéni
z trinu a uvéznéni krale Karla III. Roku 924 pftipojil k oblasti Horni Normandie 1 Stfedni
Normandii a Bessin. Z kroniky Flodoarda vyplyva, ze Rollo nechal po Seiné pfiplout
lod’stvo jistého vikinského viidce Ragenolda a dokonce se k nému piidal pti plenéni.’®
Flodoard prfesné zmifiuje Ze sevefané napadali také oblasti Arvernii a Sequant®, tedy
tehdej$i Burgundsko. Kral Rudolf tedy proti nému vyslal trestnou vypravu vedenou
vévodou Hugem Velikym a hrabétem Herbertem z Vermandois. Rollo ale francké Slechtice
porazil a jako cenu za mir ziskal jiz zminéna tGzemi ,,Cinomannis et Baiocae“?’, tedy
Stfedni Normandii a Bessin. Je ale zajimavé, Ze tento fakt neni ani v kronice Duda ze
Saint-Quentinu, ani u Viléma z Jumiége. Mizeme usuzovat, Ze kronikafe Ragenoldv vpad

1.*! Rollo se totiz

zamérn¢ vynechali, aby zakryli Rollovo poruseni dohody zroku 91
zavazal, ze bude v usti Seiny branit dal§im vikinglim, aby ohrozovali francké zemé. Tim,
ze nechal Ragenoldovi vikingy proplout a navic se k nim pftidal, tedy porusil dohodu.
Normansti kronikafi tedy logicky nemohli tento fakt napsat do svych kronik, protoze by
vrhal stin na Cest normanskych vladci v Rouenu, ktefi jsou jinak v jejich kronikach

popisovani jako hrdinové.

Rollo se roku 927 rozhodl vzdat postaveni normanského viidce ve prospéch svého
syna Viléma Dlouhého mece*. Zemfel na svém panstvi nékdy mezi léty 928 a 933, kdy se
o ném naposledy zmifiuje Flodoard.** Prvni zileZitost, kterou musel Vilém fesit, byla
vzpoura na vlastnim Uzemi. Jeden z normanskych viideti oblehl Viléma v Rouenu. Ten
obléhani UspéSné vydrZel a v nasledné bitvé svého protivnika porazil, diky cemuz si
upevnil svoji pozici vladce Normandie.** Piesto mocensky vliv normanského vladce nebyl

zatim tak silny, jako pozdé¢ji vliv jeho syna Richarda I., nebot’ stale byla Normandie

38 Flodoard, s. 15.
39 Galské kmeny, které obyvali podhtifi Alp na severozapadg, pfed pfichodem Iulia Caesara; Flodoard, s.15-
28.
40 Tamtéz, s.24.
4'NEVEUX, F.: L’aventure des Normands (VIII et XIII® siécles), Paris 2009, s. 83.
42 Dale pouze Vilém; Vilém z Jumiége, s. 59; Dudo z Saint-Quentin, s. 173-174.
4 Flodoard, s.37-54.
4 Dudo ze Saint-Quentin, s. 187-191; NEVEUX, F: La Normandie des ducs aux rois, X° — XII siécle, Rennes
1998, s.63.
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pomérné volnym uskupenim vikingskych lokélnich vladcd. Tito lokalni vladci byli

propojeni jen volng, i tak pieci jenom teoreticky uznévali nadvladu vladet v Rouenu.®

Vztah normanského vladce a franckého krale nebyl tak nepratelsky jako za jejich
pfedchidci. Vilém byl vérny krali Rudolfovi a uvédomoval si jeho svrchovanost. Tato
informace ovSem nefikd, zda Vilém toto skute¢né osobné citil. Jeho aktualni chovani bylo
v ptimém protipolu k tomu, jakou politiku zastaval jeho otec. Rollo byl po celd léta
neptitelem krale Rudolfa, stal na stran¢ sesazeného krale Karla Prostacka. Vilém se pfesto
snazil drzet na opacné politické strané nez jeho otec. Jednim z divodii mohla byt mizejici
politickd moc Karla III., ktery v roce 929 zemfel. Vilém zifejmé& nehodlal zlstat bez
mocného spojence. To souviselo s tim, ze potfeboval potvrdit své pravo na izemi ziskana
Rollem. Toho vseho se vévoda Vilém snazil docilit snatkovou politikou. Po smrti své prvni
zeny, ktera mu porodila syna Richarda*®, se normansky viidce oZenil s dcerou hrabéte
Herberta II. z Vermandois. Navic zafidil siatek mezi svou sestrou Adélou, nebo seversky
Gerloc, s Vilémem, hrab&tem z Poitou.*’” Timto shatkem se zavdécil vévodovi Hugovi
Velikému z Paiize*®, mocnému §lechtici z rodu Robertovei a soubézné se tim pfipoutal ke

krali Rudolfovi a jeho spojencim. Tyto kroky vedly nakonec ke spojenectvi a vazalstvi

ptimo s kralem.

V disledku toho, Ze roku 933 udélil Rudolf Vilémovi pravo na tzemi Bretaniského
vévodstvi®, tedy jak piSe Flodoard ,,...zemi Bretoncii podél moiského birehu.*>® Diivodem
mohl byt i fakt, Ze v daném regionu se nachdzely tabory, ¢i pfesnéji feCeno osady vikingt,
ktefi se tu usazovali jiz za Rolla, moZna i diive. Rudolf mohl pocitat s tim, Ze tyto
nevyzpytatelné Normany zkroti sdm Vilém a oni nebudou nasledné ptedstavovat hrozbu
pro francké kralovstvi, podobn¢ jako tomu bylo v pfedchozim obdobi v Normandii. Je tu
ale né&kolik zvlastnosti. Predné, pro¢ Rudolf Vilémovi Bretan vibec daroval, kdyz ji
Normané oficidln¢ spravovali uz od Rolla. Neni pravdépodobné, Ze by jednoduSe
ignoroval donaci Karla III.. Nicméné je tfeba vzit v potaz, Ze Flodoard, jak jsem jiZ zminil
v ivodu, daveéryhodné€j$i nez Dudo a navic psal zhruba v dobé o které nyni hovoiime.
Dudo psal svou kroniku s odstupem vice nez pul stoleti. Tato zminka o pravu na zminéné

uzemi miize vést ke spekulaci, ze Dudo se pouze pokousel ospravedlnit normanské vpady

4 BATES, D., West Francia: The Northern Principalities, in REUTER, T. (ed.), The New Cambridge
Medieval History, 3. sv, Cambridge 1999, s. 405.

46 Pozd&jsi normansky vévoda Richard I..

47 Vilém z Jumiége, 5.64-65; NEVEUX, L aventure, s. 72.

8 Déle oznacovany jako Hugo Veliky.

4 Dudo ze Saint-Quentin, s. 192-193; Vilém z Jumiége, s. 61.

30 ...terram Brittonum in ora maritima sitam*, Flodoard, s. 55.
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do Bretané a tudiz pozménil n&ktera fakta.’! Nejpravdépodobné&jsi vysvétleni ale bude, Ze
se jedna o rozdilna mista. Kdyz se totiz Rollo v roce 911 usidlil v Rouenu, jeho zdpadnim
sousedem byla Bretan, pod kterou spadali vySe zminéné oblasti Bessin. Tudiz Karel III.
daroval normanskému viidci pravo na tyto piimotské oblasti a Rudolf pozdé¢ji daroval
Vilémovi uzemi jest¢ dale na zdpad. Norman tedy pomoci siiatku a podpory krale Rudolfa
ziskal mésto Avranches a uzemi Longueville, Coudres a Illiers I’Eveque. Kral Rudolf
navic daroval Vilémovi ostrovy v kanalu La Manche, které se dnes oznacuji jako

Normanské ostrovy. >

Vilémovi se tedy podafilo obratnou politikou ziskat pod svou spravu rozséhla
uzemi, svou rozlohou odpovidajici dne$ni rozloze Normandie. Postupné tak budoval
nastupni prostor pro mocensky vzestup svého syna Richarda 1. a dalSich. Vilém se
s podporou krale Rudolfa stal dilezitou osobnosti v oblasti severni Francie, se kterou bylo

tteba do budoucna pocitat.

3.1. Nastup Ludvika IV. a pokracovani vlady Karlovci

Poté co v lednu roku 936 zemfel kral Rudolf, na uvolnény triin usedl vyhnany syn
Karla Prostacka, mlady Ludvik IV.%3, ktery si z diivodu svého nuceného exilu v Anglii
vyslouzil prezdivku ,,Zamoisky“. ProtoZe ho oficidln€ do zemé& pozval Hugo Veliky, neni
jasné, nakolik se normanskému vladci volba zamlouvala. Ludvik se ujal triinu v dobé, kdy
se Bretonci pustili do dalsiho boje s Normany, aby ziskali zpét sva ztracend uzemi.
Vilémovi tedy vyvstaly problémy na zipadni hranici Normandie, pfi¢emZ mlady kral
Ludvik IV. mu vtomto boji nemohl mnoho pomoci. Moc Ludvika IV. byla zna¢né
oslabena skutec¢nosti, ze nemé&l po smrti svého otce krale Karla III. témét zZadné uzemi ani
majetek, navic byl v dobé nastupu na kralovsky trin na vladu pftili§ mlady. Z tohoto
divodu vladl za ng&j jako regent vévoda Hugo Veliky.>* Ludvik IV. se ale od svého regenta
pokusil roku 937 osamostatnit a snazil se mu odebrat titul vévoda Frankd, nejprestizngjsi
titul v zemi. Nebyl uspésny a z Huga Velikého si tak udélal nepiitele.’ Toto vie zplsobilo,

Ze se zem¢ zmitala v politickych a mocenskych zmatcich. To pfimélo Viléma feSit roku

S BATES, Normandy, s. 48-49.
2 NEVEUX, L aventure, s. 87-88.
53 Dudo ze Saint-Quentin, s. 194.
S THEIS, L., L'Héritage, s. 170.
55 GUILLOT, O. — SASSIER, Y., Pouvoirs et institutions dans la France médiévale, 1.sv.: Des origines a
l'époque féodale, Paris 2003, s. 170-171.
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939 1tok flanderského hrabéte Arnulfa na izemi svého Svagra Herluina z Montreuil. Vilém
se proto spojil s hrabétem Herbertem z Vermandois a vévodou Hugem Velikym proti
Arnulfovi, ktery mél podporu krale Ludvika IV. Cely spor nakonec skoncil o rok pozdé&ji
dohodou mezi znesvarenymi stranami. Pro normanského viidce to znamenalo slozit krali
Ludvikovi IV. pfisahu a slib vérnosti, ¢imz ziskal potvrzeni svych prav na uzemi, kterd mél
ve svém drZeni jiz jeho otec Rollo. Na druhou stranu tim Ludvik ziskal v severni Francii
mocného spojence, kterému pomahal rok poté urovnat spory mezi Normany a Bretonci.
Mirova smlouva mezi znesvafenymi stranami, iniciovana kralem a podepsana v Rouenu,
byla tim, co ukoncilo dosavadni snahy Normani dobyt a kolonizovat Bretafnsky
poloostrov. Dudo ze Saint-Quentinu stejn¢ jako Flodoard o této dohod¢ pftilis nemluvi.
Podle zdznaml obou kronikait, se kral a Vilém seSli a poté Dudo pokracuje ptimo

k udélostem, které vedli ke smrti Normana, zatimco Flodoard zmifiuje jednani s Otony.>°

Vilém Dlouhy mec byl zavrazdén v roce 942 v Picquigny na fece Somm¢e v severo-
vychodni Francii. Za vrazdou pravdépodobné stal hrabé Arnulf. To lze povazovat za urcity
druh odplaty za vyplenéni Uzemni casti Flander, tedy Pikardie, kde byl pfinucen
s Vilémem uzavftit mir. Normansky viidce po sobé nechal syna Richarda, ktery byl v té
dobé¢ jesté ptilis mlady na vladu. O spravu nad Normandii se jako regenti starali tfi vysoce
postaveni Normané: Bernard Dan, Anslech z Bricquebec a Osmond z Conteville.’” Podle
kroniky Duda ze Saint-Quentinu se na vrazd¢ Viléma, byt nepiimo, podilel 1 sdm kral,

ktery Vilémovi smrti zahy vyuzil.>®

O vychovu mladého normanského vévody Richarda se rovnéZ zajimal 1 Ludvik IV.
Ten v tom vidél prilezitost k prosazeni svého vlivu v severni Francii. Richarda proto spolu
s jednim z jeho regenti Osmondem poslal na vychovu do Laonu v Pikardii, tedy mimo
drzavy Richardova otce Viléma.>® Tim, Ze jejiho budouciho vévodu odtrhl od jeho zemi,
vytvofil si prostor pro jeji pievzeti, pfipadné pierozdéleni mezi své spojence. Proto jako
regenta v Normandii zvolil Herluina z Montreuil. Tato volba se vSak neukézala jako
spravna. Novy regent Normandie si neziskal potfebnou vaznost a uctu u jednotlivych

vikinskych viidct na tomto uzemi. Vznikla zde politicka i mocenské nestabilita, kdy si

%6 Flodoard, s. 77; Dudo ze Saint-Quentin, s. 206-208.
57 Vilém z Jumiége, s. 103-105.
S NEVEUX, L aventure, s. 87-88; Dudo ze Saint-Quentin, s. 225-226.
59 Vilém o Pikardii pfiSel pii jednanich s kralem, kdy mu slozil lenni slib. Pikardie se tak vratila do vlivu
Ludvika IV., ktery si v Laonu zbudoval své sidlo, SEARLE, Predatory Kinship, s. 80; Dudo ze Saint-
Quentin, s.229-232.
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opét jednotlivé vikinské skupiny o svych zéileZitostech rozhodovaly samy.®® Z tohoto
davodu se Ludvik IV. spojil s Hugem Velikym, aby spole¢n¢ dobyli normanské tizemi a
dostali ho pod svoji spravu. Nebyli ale jedini. Sviij podil na tomto tzemi chtél ziskat 1
Arnulf z Flander, ¢i vikinsti vadci, jako byl tfeba Sihtric nebo Harald z Bayeux. Zde ovSem
nastava rozpor u jednotlivych kronikafid v otdzce titulatury a ptvodu poslednich dvou
jmenovanych. Flodoard oznaduje Sihtrica®! titulem rex paganus tedy pohansky kral.®> To
meé vede k domnénce, Ze Sihtric by mohl byt kralem v Irsku, kde vladl od roku 941 do roku
943. Vzhledem k tomu, ze v Irsku se nachézela pocetna komunita pohanskych vikingt,
titul by odpovidal skutecnosti. Zvlastni ovSem je, ze o tomto pohanském krali neni zminka
v kronice Duda ze Saint-Quentinu ani ve Vilémovi z Jumiége, ktery z Duda vychazi.
Haralda z Bayeux naproti tomu zminuji vSechny kroniky. Nicméné zde se kronikafi
neshodli ohledné titulu. Dudo ze Saint-Quentinu oznacil Haralda jako danského kréle.%
Ovsem v této dobé vladl v Dansku Gorm Stary. Harald I. Modrovous, ktery by mohl byt
zminénou osobou, vladl az od roku 958. Flodoard oznacil Haralda z Bayeux pouze jako

jednoho zmocnych vidci vikingli v Normandii.®

V této praci budu dale pracovat
s titulem, ktery pouziva Flodoard, nebot’ je povazovan za divéryhodnéjsi zdroj nez Dudo,

jak bylo jiz uvedeno v tvodu.

vvvvvv

Ludvika a vévody Huga. Jejich spor pramenil ztoho, Ze oba byli nejmocnéj§imi muzi
v kréalovstvi. Této situace se rozhodl vyuzit Bernard Dan, jeden z regentli mladého vévody
Richarda. Obratnym manévrovanim a rozdmychévanim sporu mezi obéma rivaly docilil
mnoha uspéchli. Na stran¢ jedné se krali vzdal jménem celé Normandie a tim ukoncil
nepiatelstvi Ludvika IV. proti Normanim. Na druhé stran¢ se obratil na vévodu Huga
Velikého s tim, ze ho kral Ludvik podvedl a Ze Normané jsou ochotni vévodovi Hugovi
pomoci v boji proti krali.®> Bernard vyuzil situace, kdy se Ludvik IV. stfetl v bitvé
s vidcem normanskych vikingli Haraldem, ktery drzel mésto Bayeux a velkou oblast na
zapad od tohoto mésta. Tento vikinsky viidce se viic¢i vladcim v Rouenu stavél pratelsky,
zaroven si udrZoval velkou miru vlastni nezavislosti. V €ervenci roku 945 jim byl Ludvik

66

IV. vbitvé nedaleko Corbon v Normandii porazen.”® V bitvé zemiel 1 Herluin II

60 RICHE, P., The Carolingians; A Family who Forged Europe, Philadelphia 1993, s. 262-3.
61 Flodoard ho ve své kronice jmenuje jako Sétric, coZ se miiZze piepisovat jako Sihtric nebo Sygtrygg.
%2 Flodoard, s. 88.
% Dudo ze Saint-Quentin, s. 239.
% Flodoard, s. 98.
% Dudo ze Saint-Quentin, s. 232-240; NEVEUX, La Normandie, s. 44-45.
% NEVEUX, La Normandie, .46
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z Montreuil, ktery byl kradlem povéien jako spravce Normandie. Sdm kral Ludvik IV. byl
v bitvé zajat a predan vévodovi Hugovi. Ten krale Ludvika drzel ve vézeni do roku 946.
Mezitim se vévoda Richard, napfisté jmenovany jako Richard I., ujal vlady v Normandii,

aby tim ukazal ostatnim Slechticim ve Francii, ze Normandie je nezavislé a silné uzemi.

Po propusténi z vézeni se Ludvik IV. opravnéné obaval sily, kterou vytvoftilo
spojenectvi vévody Huga a nového normanského vévody Richarda I. Proto se spojil
v kralem Otou Velikym v sousedni vychodofranské fisi, s hrabétem Arnulfem z Flander,
s burgundskym kradlem Konradem a s hrabétem Alainem Barbetortem z Bretané. Jeho
armada spolu s armadami spojencti piekrocila roku 946 feku Epte a oblehla Rouen.
Normaniim se podafilo Utok spojenych armad odrazit a zatlaCili nepfitele zpét az k
méstu Amiens.®” Po této porazce byl v néasledujicim roce Richard 1. kridlem Ludvikem

uznan jako legitimni vévoda Normandie.

Uzemi Normandie proslo v desatém stoleti fadou vzestupt, krizi a politicko-
mocenskych zmén, které se promitly na vyvoji vztaht k sousedni francké tisi. Konkrétné
ve vztahu franckého krale Ludvika IV. Zdmoiského s normanskymi vidci, at’ uz Vilémem
Dlouhym mecem nebo do budoucna i s Richardem 1. Mizeme se domnivat, ze Ludvik I'V.
v Normandii vidél moznou hrozbu a vychyleni mocenské rovnovahy v severni Francii.
Vilém krale Ludvika zpocatku uznaval, ale slozil mu slib vérnosti az poté, co byl oznacen
za nepritele kralovstvi a hrozilo, Ze ziistane odfiznuty od svych spojencti a ze ztrati
Normandii. Naproti tomu Richard 1. uz v Ludvikovi IV. vidé€l od zacatku pouze nepfitele,
ktery se ho pokusil ptipravit o jeho dédicnd uzemi v Normandii a pfilehlych oblastech. To
je mozné diivod, pro¢ se Richard 1. spojil s vévodou Hugem, ktery se sice také podilel na
zaboru jeho zemi, ale zfejmé predstavoval pro Richarda mensi zlo. Nebo naopak vévoda
Hugo potieboval spojenectvi s Normany jako protivahu proti krali Ludvikovi a jeho

spojenctim.®®

Po roce 947, po ptevzeti skuteném pievzeti moci Richardem 1., m¢l Ludvik 1V.
mnoho jinych vlastnich politickych mocenskych problémi, nez aby se zabyval otazkou
Normandie. Vévoda Hugo dostate¢né zaméstnaval jeho pozornost, aby panovnik nemohl
podnikat nepratelské kroky proti Richardovi I. A to az do svého skonu v roce 954. Po ném
nastoupil na triin jeho syn Lothar.%® MIadi a nezkuSenost nového mladého krale umoznily

Richardovi I. dostat celé tzemi Normandie pod svou vladu. Normandie byla stale jesté

87 SEARLE, Predatory Kinship, s. 85-86; Dudo ze Saint-Quentin, s. 252-257; NEVEUX, L ‘aventure, s. 89.
%8 BRADBURY, The Capetians, s. 40.
% Flodoard, s.139.
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prevazné slozend z vikinskych, 1épe fe¢eno normanskych vidci. Tito Normani si udrzovali
zna¢nou miru nezavislosti na vladcich v Rouenu a uznévali je pouze jako nejsilnéjsi vidce
v oblasti.”’ Pfikladem miZe byt zmiflovany Harald z Bayeux. Richard 1. se rozhodl
sjednotit vSechny vladce na svém tizemi pod svou jednotnou nadvladu. A to bud’ silou, ¢i
jinymi prostiedky, naptiklad christianizaci, jejimiz doprovodnymi projevy byly stavby

klastert a kostell, nebo obratnou diplomacii.

Jeho uspéch miizeme vidét napiiklad ve zméné¢ titulatury na listinach. Ptiblizné od
Sedesatych let desatého stoleti se vladci v Normandii tituluji jako comes, marchio nebo dux
Normannorum coz muzeme pielozit jako vévodové Normanl. Do té doby byli vladci
z Rouenu oznacovani jak v kronikéach, tak v listinach jako princeps Normannorum, tedy
viidci Norman@.”! To miize vést pravé k ivaze, Zze Richard 1. uz nebyl pokladan i mezi
kronikafi pouze za normanského vidce z Rouenu, ale jako vladce cel¢é Normandie od
Rouanu po Avranche. Jako dikaz Ize uvést listinu krale Lothara z roku 966 potvrzujici
prestavbou klastera Mont-Saint-Michel. V této listin€ je titulovdn Richard 1. jako
Normannorum marchisus.”* Nelze oviem posoudit, zda si tento titul zvolil Richard sam,
nebo zda se takto skutecné tituloval, nebot” se nam bohuzel nemdme k dispozici listiny
tohoto normanského vladce. Ovsem titul marchio pouziva i Dudo ze Saint Quentinu, kdyz
se ve své kronice dostane az ke zminénému Richardovi.”® A jelikoz Dudo byl najaty
Richardem, aby sepsal své dilo, mliZeme z toho usuzovat, Ze tento titul pouzival i samotny

Norman. Od této chvile tedy budeme oznacovat normanské vladce v Rouenu jako vévody.

3.2. Upeviovani moci Hugo Kapeta

V posledni casti této kapitoly se budu vénovat vzestupu a upevinovani moci vévody
Huga Kapeta. Jak bylo zdiraznéno, vévoda Richard I. se stal dilezitym spojencem pro
vévodu Huga Velikého. Piikladem miiZe byt jejich spolecnd ucast v roce 948 pii obléhadni
Soissons v severni Francii. Poté co vévoda Hugo zemiel v roce 956, zanechal po sobé
nezletilého syna Hugo Kapeta. Toho vyuzil jeho nejsilngjsi vazal Thibaud z Blois.

PredevS§im si  zabral néktera Uzemi Robertovci pro sebe, jednalo se

0 BATES, West Francia, s. 405.
" Recueil des actes de Charles 1II le Simple, LOT, F. (ed.), Paris, 1949, s. 209-212; Recueil des actes des
ducs de Normandie de 911 a 1066, FAUROUX, M. (ed.), Caen, 1961, s. 21.
2 Recueil des actes de Lothaire et de Louis V rois de France (954-987), HALPHEN, L. — LOT, F. (edd.),
Paris, 1908, s. 56.
73 Recueil des actes des ducs de Normandie, s. 70-72.
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o malé izemni celky na hranicich s Normandii. Stejné tak vyuzil i smrti Alaina z Bretané,
aby si privlastnil rozsahld tzemi na poloostrové. Timto krokem popudil proti sobé
Richarda I., ktery mél na poloostroveé své drzavy a kterého Dudo ze Saint-Quentinu tituluje
jako vladce Normant a Bretonct. Dudo ve své kronice pise, ze Thibaud z Blois se spojil
s novym kralem Lotharem, nebot’ si byl védom zijmu franckého krale na porazce jak
Robertoveti, tak Normant.”* Zaroveni se spoleéné pokusili dvakrat sesadit Richarda 1.
V roce 962 se spolecné pokusili zatutocit pfimo na Rouen, byli v§ak odrazeni Normany a
museli se stahnout. O tii roky pozdé€ji byl kral Lothar okolnostmi a vévodou Richardem
pfinucen uzaviit mirovou dohodu na fece Epte. Musel se vzdat jakékoliv nadvlady a prav
na Normandii, ¢imz v podstaté¢ daroval Richardovi I. nezédvislost a suverenitu na jim

spravovaném uzemi.”

Diky miru s krdlem se normansky vévoda mohl pustit do vyprav proti svym
sousednim nepratelim, jako byl hrabé Arnulf II. z Flander nebo hrabé Albert I.
z Vermandois. Dal§im politickym cilem byla pro Richarda I. snaha udrZet spojenectvi
s Robertovci, reprezentovanymi prave vévodou Hugem Kapetem. Nejdiive se sdm oZenil
s Emmou, dcerou Huga Velikého a po smrti vévody Huga se staral o jeho syna Huga
Kapeta.”® Jakmile dos4hl dospélosti ziskaval vévoda Hugo Kapet ¢im dal vétsi moc a vliv
ve franckém kralovstvi. Postavil se do cela koalice Franki, ktefi se spojili proti
vychodnimu cisafi Otovi II, ktery napadal jejich pohrani¢i.”” Kroniky nam bohuzel
nefikaji, zda se téchto bojii ticastnil také vévoda Richard, byt s ohledem na spojenecké a
vazalské smlouvy by to bylo logické. OvSem nékteré naznaky ndm mohou ukdzat, Ze
vévoda Richard fesil své vlastni problémy. Zatimco kral Lothar spolu s Hugo Kapetem a
ostatnimi $lechtici bojoval s Némci’®, vévoda Richard I. bojoval na zapadé v Bretani. Na
uzemi Bretané mélo své zajmy hned nékolik mocnych Slechtici. Richard 1. zpocatku
bojoval po boku vévody z Anjou naptiklad pii obléhani Melun v roce 991. OvSem pozdéji
se spojil se svym starym nepfitelem hrabétem Eudem z Blois a porazili koalici vévody
z Akvitanie, hrabéte z Flander a hrabéte z Rennes. Jelikoz hrabé z Flander byl stale

spojencem krale Lothara, tak si Richard I. svymi vyboji v Bretani zhorSoval své vztahy

7 Dudo ze Saint-Quentin, s. 263; RICHE, Carolingians, s. 265.

5 SEARLE, Predatory Kinship, s. 89.

" NEVEUX, L aventure, s. 90; Dudo ze Saint-Quentin, s. 264.

7T THEIS, L'Héritage des Charles, s.186.

78 Jakmile se Ota I. Veliky stal v roce 962 svatym fimskym cisafem, miZzeme fici, Ze vychodofranska ¥ise se
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s franckym kralem.” To viak predstavovalo pro vévodu Richarda jen mensi problém,
nebot jak jsme jiz zminili, jeho dulezitym spojencem byl stale vice politicky a mocensky

silici vévoda Hugo Kapet.

Diive nez mohl kral Lothar zauto€it v ramci valky s Otou III. na cisafské mésto
Cambrai, tak roku 986 ndhle zemftel.® Zanechal po sob& syna Ludvika V.. Ten ptevzal
dvir rozd€leny mezi ty, kteti chtéli mir s Otou III., ke kterym se fadil naptiklad arcibiskup
Adelberon z Remese, a témi, kteii pozadovali expanzi na vychod a zabor uzemi Lotrinska.
Konkrétni jména $lechticti a vévodu z této druhé skupiny v kronikédch zminéna nejsou, ale
zfejmé neslo o nikoho vyznamného, protoze tato druhd strana nakonec upadla v nemilost.
Diivodem byl fakt, e kral Ludvik V. s cisatem Otou uzaviel dohodu o miru.®! Ovsem dtiv
nez mohl Ludvik V. podniknout n¢jaké dalsi vyznamnéjsi kroky, zemfel roku 987, kdyz

béhem lovu spadl z kong.

Jelikoz nemél Zadné legitimni dédice, nastal problém v otdzce nastupnictvi.
Nejdiive byl vybran Slechtici vévoda Karel z Lotrinska, coz byl Ludvikiv stryc. Jako
druhy byl ale prosazovan na uprazdnény trin vévoda Hugo Kapet, syn vévody Huga
Velikého. Ten sice nemél zadné piibuzenské vztahy s vladnouci dynastii, byl ale vnukem
krale Roberta, ktery sesadil Karla Prost'dcka. Navic Hugo Kapet byl nejmocnéj$im muzem
v krélovstvi, a to pfedevS§im po bojich proti Otonim na vychodé¢ zemé. Hugo Kapeta
podporoval také normansky vévoda Richard, jakoZto pfikladny vazal. Dva mésice po smrti

Ludvika V. byl tedy nakonec zvolen kralem vévoda Hugo Kapet.®?

" NEVEUX, L aventure, s. 102.

80 THEIS, L 'Héritage, s. 188-189.

81 Tamtéz, s.189.

82 BRADBURY, The Capetians, s. 23; Vilém z Jumiége, s. 106-107.
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4. Nastup Kapetovcii (987-1066)

Ve Ctvrté kapitole se budeme vénovat obdobi nastupu vlady dynastie Kapetovcd.
Konkrétné od nastupu vévody Hugo Kapeta na francouzsky trin®® a jak se vypoiadal se
svymi neptateli. Budeme sledovat vyvoj vztahti byvalych Robertoveti a vévodi
z Normandie, konkrétné Richarda I. Kroniky Duda ze Saint-Quentinu a Flodoarda, které
byly pro tuto dobu a tuto préci stézejni, kon¢i zhruba smrti Richarda I. a poté se musime
spoléhat na kronikare, ktefi vychdzeji z Dudovy kroniky. Jako ptiklad 1ze uvést Vilém
z Jumiége, nebo pro pozd¢jsi obdobi Vilém z Poitiers. Pot¢ budeme pokracovat
spoleCnymi vztahy a udélostmi, které spojuji vévodu Richarda II. a krale Roberta II.
a jejich nastupce. V zdvéru prozkoumdme nartist moci Viléma Dobyvatele a zménu

politické a mocenské rovnovéahy v severni Francii.

4.1. Nastup dynastie Kapetovcii na francouzsky triin

Vévoda Hugo Kapet nastoupil na francouzsky trin po smrti Ludvika V. v roce 987.
Prvnim Ukolem nového panovnika na franckém triinu byla nutnost zklidnéni politické
situace. Mlizeme fici, Ze se jednalo o vypofaddani se s mnozstvim oponentli uvniti vlastniho
krdlovstvi. Na prvnim mist¢ se jednalo o jeho nejvétsiho rivala v boji
o trin, Karla z Lotrinska.®* Kral Hugo jej oblehl ve mést& Laon. Toto obleZeni trvalo skoro
dva mé&sice a skoncilo bez vyraznych vysledkd, proto byl kral Hugo nucen obléhani zrusit.
A to jak z finan¢nich divodu, tak pfedevsim z diivodu, Ze vévoda Karel odolavanim pii
svém obléhani ziskaval ¢im dal vétsi podporu mezi Slechtici, ktefi nebyli naklonéni
novému krali Hugovi. V prvé fad¢ ziskal na svou stranu Arnulfa z Flander, tradi¢niho
oponenta Robertovcll a zaroveil 1 normanskych vévodi, a zaroven velice mocného muze
v severni Francii. K vévodovi Karlovi se také piipojil Herbert z Vermandois, ¢imZ bylo
ohroZeno piimo tizemi Robertovcl. Ani kral Hugo nelenil a shan€l na svoji stranu nové ¢i
staronové spojence. Proto se mohl spolehnout napiiklad na podporu Richarda 1.3 Cely

mocensky konflikt vyustil v zajeti vévody Karla z Lotrinska a to vedlo ke zklidnéni situace

8 Po nastupu Kapetovcil na triin zapadofrancké ¥ise, tedy se zménou vladnouci dynastie, se v odbornych
publikacich oznacuje toto izemi uz jako Francouzské kralovstvi, ¢i jako Francie. Proto i v této praci budeme
pracovat s timto terminem.
8 BRADBURY, The Capetians, s. 32.
85 HASKINS, Normani, s. 74.
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a k potvrzeni priava na vladu krale Hugo Kapeta a nastupnictvi jeho syna Roberta.®
Neuspél ani pokus o zménu situace z roku 993 hrabéte Euda z Blois a cisate Oty II1., ktefi

se pokusili dosadit na francouzsky triin syna Karla z Lotrinska.®’

Hugo Kapet na triinu nicméné nevydrzel dlouho. Roku 996 umira, a to ve stejném
roce jako jeho vé&mny spojenec Richard 1. z Normandie.®® Hugo Kapeta na triinu vystiidal,
dle potvrzeného nastupnictvi z roku 992, jeho syn Robert II., ktery si pozdé¢ji vyslouzil
prizvisko ,,Zbozny“. Vlady v Normandii se ujal Richard II., ktery mél hned zpocatku
problémy na svém tizemi.%’ Vilém z Jumiége pise, Ze Raoul z Ivry, stryc Richarda II.
a nékolik prvnich let jeho regent, vyrazil, aby potlacil rolnické povstani. Potlacit rolnické
vzboufeni se Raoulovi z Ivry skuteéné podafilo, a to velice krvavé. Podle zdznami se
jednalo o skute¢ny masakr.”® Nasledovalo jesté né&kolik drobngjsich revolt mistnich
Slechtict, které se ale Richardovi II. dafili Gspé$né porazet. I pies tyto drobné Sarvatky
a rozmiSky na ptrelomu tisicileti se da fici, ze se vévoda Richard II. stal nezpochybnitelnym
panem v Normandii. Richard II. je licen v pramenech jako diilezitd osobnost pfi znovu
obnov¢ klasterii a dalSich cirkevnich majetki v Normandii. Mzeme usuzovat, ze tato jeho

zboznost byla ziejmé jednim ze spoleénych bod, které sdilel s novym kralem Robertem.”!

Jak vévoda Richard II., tak kral Robert II. pokracovali v udrZzovani vzajemnych
dobrych vztaht, ktery méli jiz jejich otcové. Stejné tak mély stejny vztah ke zboZnosti,
kterou jsme jiz zminovali. Vévoda Richard vystupoval a bojoval ¢asto o boku svého krale
Roberta II. KdyZz se, naptiklad, Robert II. obaval, Ze Burgundské vévodstvi pfipoji
k cisafe v Otonské fiSi, Richard II. a jeho Normané se Ucastnili mezi léty 1003 a 1005
nékolika vale¢nych vyprav, kterymi si Robert II. udrzel kontrolu nad timto vévodstvim.
Stejné¢ tak bojovali proti spoleénému nepftiteli ve Flandrech. Kdyz se Balduin IV. z Flander
zmocnil roku 1006 mésta Valenciennes v Otonské fiS1, spojil se némecky cisaf Jindfich II.
s Robertem I1.°> Souéésti jejich spolené arméady vyslané do Flander byli také normandsti

rytiti  vévody Richarda 1II. A pfestoze skoncila nezdarem, spojenectvi,

a mozna dokonce pfatelstvi, Richarda II. a Roberta II. vzkvétalo.

8 THEIS, L., Robert le Pieux: le roi de I'an mil, Paris 1999, s. 67-74; Vilém z Jumiége, s.106-107.
87 THEIS, Robert le Pieux, s. 76.
8 Dudo ze Saint-Quentin, s. 295; Vilém z Jumiége, s. 109; THEIS, Robert le Pieux, s. 100-103.
8 Dale Robert II. nebo kral Robert.
%0 Vilém z Jumiége, s. 111-112; NEVEUX, L aventure, s. 90.
1 SEARLE, Predatory Kinship, s. 128.
2 NEVEUX, L aventure, s. 116-117; THEIS, Robert le Pieux, s. 124-126; BRADBURY, The Capetians, s.
40.
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Normansky vévoda byl sice oficialné vazalem francouzského krale, ale tento vztah
m¢él spiSe symbolickou hodnotu. Richard II. jednal pomémé nezavisle a pravdépodobné
spolupracoval s kralem predev§im proto, Ze to vyloZzené neodporovalo jeho zajmdm.”?
Diikazem muze byt fakt, Ze nékolikrat mezi 1éty 1017 a 1026 vytahl do boje proti svému
panovnikovi. Tim je minéno, ze vyslal svého syna, budouciho Richarda III., bojovat proti
Hugovi Burgundskému nebo hrabéti z Chalon-sur-Sadne, o ¢emz se lze docist naptiklad u
Viléma z Jumiége. Podle né&j, byl Richard III. vyslan do Burgundska, kde si jeho armada
Normant pocinala velice tvrdé, tedy napiiklad ze vypalovali cela uzemi, ,, ...upalujice take

muze, Zeny a malé deti. “ °*

Béhem vlady Richarda II. doSlo také ke sblizeni s Anglii, coz pozdéji hralo
dilezitou roli. Skandindvsti Vikingové, ktefi jeSté obcas plenili a napadali osady a klastery
v Anglii pouzivali zapadni ¢ast Normandie jako svoje zakladny, samoziejmé s poZzehnanim
normanského vévody. V roce 1000 se ale anglo-sasky kral Aethelred rozhodl zakrodit.
S armadou se vylodil v Cotentin v zdpadni Normandii. Byl ale porazen a musel odplout.
Richard II. a jeho stryc Raoul z Ivry zacali vyjednavat. Tato jednani brzy vedla ke
spojenectvi Normandie a Anglie. Kral Aethelred dostal za manzelku Richardovu sestru
Emmu. Po smrti Aethelreda v roce 1014 se Emma znovu provdala, tentokrat za danského
krale Knuta Velikého, ktery predtim ovladl Anglii a pfinutil Emmu 1 s jejimi détmi

uprchnout do Normandie.*®

Roku 1026 umird v Normandii Richard II. a nastupuje jeho naslednik, syn Richard
III. Tento mlady néslednik se hned po nastupu nepohodl se svym mladS$im bratrem
Robertem, hrabétem z Hiémois.”® S imyslem zklidnit situaci a zamezit konfliktu se do
sporu musel vlozit sam Robert II.. Tento problém se podafilo Robertovi II. zazehnat jen
zdanlivé. S ohledem na to, Ze rozmiSku mezi bratry v Normandii musel feSit sam kral
Robert, miZzeme usuzovat, ze se Robert II. citil natolik silny, aby mohl zasahovat do
zaleZitosti v jinak nezavislé Normandii. Kral Robert II. o rok pozdéji pokousel prosadit na
francouzsky trin svého vlastniho kandidata, syna Jindficha. Pfes silny protest vétSiny
Slechticti 1 jeho vlastni kralovny Constance, kteti povazovali Jindficha za pfili§ zZenstilého,

se korunovace uskute¢nila v den Letnic roku 1027.%7

2 NEVEUX, F: La Normandie, s. 81.
% ...brilant aussi les hommes, les femmes et les petit enfans.“, Vilém z Jumiége, s. 133;
NEVEUX, L aventure, s.117.
% NEVEUX, L aventure, s.114; Vilém z Jumiége, s. 117-123.
% NEVEUX, L aventure, s. 117.
%7 BRADBURY, I., The Capetians, s. 93.
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Jesté pred svou smrti stihl Richard III. jes$té vyjednat sviij snatek s Adéle, dcerou
Roberta II. Zbozného. Tim upevnil spojenectvi a vztahy mezi Normandii a kapetovskymi
panovniky. Vévoda Richard III. zemiel v srpnu roku 1027 za zahadnych okolnosti. Podle
kronikafe Viléma z Jumiége byl otraven.”® K moci se tak dostal jeho bratr, druhorozeny
syn Richarda II., Robert 1., ktery si ziskal piezdivku ,,Nadherny*.”® Vyskytlo se podezieni,
zda za smrti Richarda III. nestal pravé on. Vzhledem k tomu, Ze proti nému jiz jednou
povstal a v pfipad€ jeho umrti by se stal vévodou, coz se nakonec také stalo, zda se byt
idedlni vinik. Bohuzel pro takové obvinéni nam zadny kronikaf neposkytuje zadné ditkazy.
I kdyby to snad i byla pravda, tak kronikai Vilém z Jumiége nemohl védomé pospinit otce

Viléma Dobyvatele, které¢ho ve své kronice tolik vyzdvihuje.

Po nastupu vévody Roberta nasledovalo, jako mozna jiz tradicné, n€kolik povstani
mistni Slechty. Vévoda Robert je vSechny pomérné kruté a krvavé potlacil. To vedlo
k velkému odchodu drobnéjsich Slechticti z Normandie, ktefi se rozhodli, ze se pokusi se
usadit jinde a zkusi své S§tésti v cizin€é. Z této doby mame dolozeny odchod mnoha
Normant do jizni Itdlie. Zde o téméf stoleti pozdéji vznikne nezavislé normanské

kralovstvi, jehoz zakladem byli pravé $lechtici, rytiti a bojovnici z Normandie.'*

Vzajemny vztah vévody Roberta a krale Roberta poznamenala valka ve Flandrech.
Piedmétem tohoto konfliktu byl spor Balduina IV. a jeho syna Balduina V.. Balduin V.
vyhnal svého otce z Flander a sam se ustanovil hrabétem za podpory krale Roberta, ktery
byl jeho tchdnem.!?! Naproti tomu vévoda Robert slibil vojenskou podporu Balduinovi IV.
pfi vpadu do Flander. Nakonec byla mezi obéma Balduiny sjedndna dohoda roku 1030.
Tento spor ndm nicméné dava znat, Ze vévoda Robert 1. skute¢né jednal jako nezavisly pan
svého uzemi a spojenectvi s Kapetovci zfejmé vnimal jako dobrou, nikoliv vSak Zivotné
dilezitou zalezitost. Piesto se vévoda Robert i nadale o dobré vztahy s Kapetovci snazil.
To miizeme vidét napiiklad na situaci, kdy poskytl azyl mladému budoucimu néstupci
francouzského triinu Jindfichovi 1. a podporu proti jeho matce kralovné Constance. Ta
uptfednostnovala na trin svého mladsiho syna Roberta. Budouci francouzsky kral Jindfich
I. vévodovi Robertovi na oplatku udélil v Iéno francouzsky Vexin. Kral Robert 1. zemfel

roku 1031 a na trtin i pies velky odpor nastoupil Jindfich I.'%

%8 Vilém z Jumiége, s. 136-137; NEVEUX, L aventure, s. 118.
% Déle jako vévoda Robert.
100 Vil¢m z Jumiége, s. 139.
WINEVEUX, L aventure, s. 127.
102 Tamtéz, s. 127-128; Vilém z Jumiége, s. 141-144.
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Ve stejném obdobi Robert 1. prohluboval i vztahy mezi Normandii a vladci
Britskych ostrovil. Na jeho dvofe pobyvali jeho bratranci princ Edward, budouci Edward
Vyznavac, a princ Alfred. Jednalo se o anglické prince, syny Emmy Normandské, ktera
byla Zzenou krale Athelreda, ktery vsak tou dobou byl jiz mrtvy. Anglii v t¢ dob¢ vladl
vétsing uzemi dansky kral Knut Veliky. Robert I. se jménem princt pokusil o invazi do
Anglie.!® Tento pokus oviem skonéil nezdarem kvili nepfiznivému vétru, ktery rozmetal
normanskou flotilu jesté pred piistanim u britskych biehli. Vévoda Robert se tak nakonec
spokojil pouze s vyslanim posli ke krali Knutovi, ktery mél princim Edwardu Ahtelingovi
a Alfredovi postoupil polovinu svého tzemi v Anglii.'® Robert 1. se rozhodl dofesit tuto
situaci, jakmile by se vratil ze své pouti do Svaté zem¢ a Jeruzaléma. Pfed svym odchodem
do Svaté zemé vévoda urovnal svilj spor s cirkvi a vratil majetek zabaveny opatstvi
Fecamp. Poté ucinil ze svého nelegitimniho syna Viléma svého nastupce a vypravil se na
kfest'anskou pout’ do Jeruzaléma. Podle kronikare Viléma z Jumiége cestoval Robert pies
Konstantinopol, az do svého cile v Jeruzalémé. Zde, ale vazné onemocnél a na zpatecni

cesté v Nikdji v ¢ervenci 1035 zemiel.!%

4.2. Jindrich L. a Vilém Dobyvatel

Novy normansky vévoda Vilém, ktery nastoupil na misto svého otce, byl stale jesté
dit¢ a musel tak celit mnoha obtizim. Problémem pro mnoho normanskych Slechticli se
ukazal jednak jeho mlady veék a stejné tak i nelegitimni piivod. Pfesto mohl Vilém pocitat
s podporou svého prastryce arcibiskupa Roberta a pro nas duilezitého francouzského krale
Jindficha 1. Je mozné, Ze kral Jindfich tak Cinil proto, Ze se citil jesté¢ zavazan Vilémovu
otci Robertovi, hlavné kdyz krali svéfil Robert svého syna do vychovy.!% Normandie této
doby se vSak ¢im dal vice zmitala v chaosu. Tuto situaci jeSt€ umocnila smrt arcibiskupa
Roberta v roce 1037, kvlli cemuz mlady vévoda Vilém ztratil jednoho ze svych nejvétSich
podporovateltt a ochranct. Nasledné se jako strazci a ochranci, 1 kdyz my bychom dnes
spiSe pouzili vhodnégjsi termin regenti, v prubehu nasledujicich deseti let u vévody Viléma
vystiidalo mnozstvi riznych $lechtict, ktefi ani nebyli z Normandie. Nebot neslo ani tak o

ochranu mladého vévody, jako spise o politickou moc na normanském uzemi. Pokud bych

13 NEVEUX, L ‘aventure, s. 160-161.

104 Tamtéz, s. 163-164.

105 NEVEUX, La Normandie, s. 130, 134; Vilém z Jumiége, s. 165.
16 NEVEUX, L aventure, s. 126.
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méli jmenovat nékteré z nich, tak o tuto moc se zajimal naptiklad Alan z Bretané, nebo
Gilbert z Brionne.!”” Nicméné i pies tuto anarchii se zd4, Zze vsichni mistni §lechtici
uznavali vévodu jako svého pana a Normandii jako jednotné uzemi. Slo tedy hlavné o
kontrolu a vliv na vévodu Viléma. To nakonec miize byt stejny diivod, pro¢ se kral
Jindfich v t¢ dobé velmi zajimal o osud vévody Viléma. Podle historicky Eleanor Searle,
mlady vévoda Vilém v tutéz dobu travil hodné Casu se svymi budoucimi nejblizSimi
spojenci, kterymi byli William fitzOsbern, Roger de Baumont a Roger z Montgomery.'%
Jako dal$i jméno, které bychom méli zminit je Odo z Bayeux, Vilémuv nevlastni bratr,
pozdéjsi biskup. VSechny tyto osoby hraly dilezitou roli béhem Vilémova tazeni do Anglie

a 1 pozdéji béhem jeho vlady.

Vrchol této nestabilni mocenské situace nastal na konci roku 1046, kdy se Vilémovi
protivnici spojili v Dolni Normandii. Povstani vedli Guy z Burgundska, Nigel z Cotentina
a Ranulf zBessin. Vévoda Vilém byl nucen uprchnout a hledat tociste
u francouzského kréle Jindficha I. Hned na zacatku roku 1047 vSak vyrazil krél s vévodou
zpét do Normandie v &ele armady a stfetli se s povstalci u Val-és-Dunes, blizko Caen.!” O
bitvé nemame mnoho informaci. Podle kroniky Viléma z Poitiers, vévoda Vilém bitvu
vyhral hlavné diky své taktice a svym muziim. Tato informace ovSem vychdzi z faktu, ze
Vilém z Poitiers byl Norman a tak pfirozené vyzdvihoval silu a bojovou zdatnost svého
péna a jeho Normanii.!'” Na kolik je pfesny, se mizeme jen dohadovat, nebot mnoZstvi
historikd, jako tfeba britskd historicka Antonia Gransden, oznacila jeho kroniku za
neduvéryhodnou, z divodi pfilisné zaujatosti vici normanskému vévodovi. O této bitve
vSak zcela jist€ mizeme fici, Ze byla velice dilezita, protoZze umoznila mladému vévodovi
se vratit do Normandie a pevné se chopit moci. Jedna z poslednich spole¢nych vojenskych
akci vévody Viléma a krale Jindficha se udéla ptiblizné v roce 1050, kdy oba vytahli proti
hradu Brionne, kam se uchylil Guy Burgundsky po porazce u Val-¢s-Dunes. Hrad byl sice
po dlouhém obléhani dobyt, pfineslo to vSak jen maly uspéch, nebot’ Guy Burgundsky
uprchl. Naposledy se oba spojenci dali dohromady proti rostoucimu vlivu hrabéte z Anjou,
kterym byl Geoffrey Martel. Hrabé Geoffrey se pokousel prosadit sviij vliv v oblasti

Maine, které se nachazelo na hranici vlivu Normand a Maine. Vilém i Jindfich zde méli

197 Vilém z Jumiége, s. 167-168.

198 SEARLE, Predatory Kinship, s. 196-198.

19 BROWN, R. A.: The Normans and the Norman Conquest, London 1969, s. 49; Vilém z Jumiége, s. 189-
192.

110 v{lém z Poitiers, s. 330.
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své zajmy, jelikoz vévoda Vilém byl panem Alenconu a rodina Belléme byla tradi¢né

vazalem Jindficha I..'"!

Vnitini drobné mocenské boje v Normandii probihaly sice az do roku 1054
a v mensim méfitku az do 1060, ale vévoda Vilém se jiz pevné usadil v Rouenu a drzel ve
svych rukach moc v Normandii. A pravé diky této sile v Normandii se kral Jindfich zacal
obavat Vilémovi moci v severni Francii. Jednim z hlavnich davodi bylo také to, ze vévoda
Vilém si v roce 1049 vzal Matildu, dceru hrabéte Balduina V. z Flander.!'? Tim si zajistil
spojenectvi s tradicnimi normanskymi neptateli, hrabaty z Flander, ktefi navic méli silné
napojeni na francouzsky dvir i na némeckého cisafe. Vilémovi se navic dafilo i v
prosazovani své vile v oblasti Maine. Kral Jindfich 1. se tedy nakonec byl nucen spojit
s hrabétem Geoffreyem z Anjou. Toto se udalo pfiblizn€ roku 1052. Francouzsky kral
Jindfich se ziejmé domnival, ze tim, ze v Normandii dosadil Viléma, bude mit nad timto,
do jist¢ miry nezdvislym, ale rozhodné mocnym uzemim na severu, jistou kontrolu.
Ukézalo se vSak, Ze Vilém je vice nez schopny vojeviidce a statnik, jak ndm o tom
podavaji informace jednotlivi kronikafi. Byt samoziejmé budou Vilémovi schopnosti

mirné nadnesené, neni pochyb, Ze vévoda Vilém byl vyrazna osobnost.!!?

Aby kral Jindfich omezil Vilémovu moc, tak vyuzil toho, ze Vilém mél
v Normandii ¢etné odpirce, véetné nového arcibiskupa Maugera z Rouenu. Kolem roku
1054 se Jindfich I. se svym vojskem spojil s normanskymi povstalci a spole€né zahdjili
invazi do Normandie pfes mésto Evreux.'* Cestou rozdélili sily armady na dvé skupiny.
Prvni silné€jsi ¢ast vedl sdm kral Jindfich a druhou ¢ast jeho bratr Odo. To samé ovSem
udélal 1 Vilém. Jednu ¢ast vojska dal pod vedeni svym divéryhodnym vazaltim, Robertovi
z Eu, Rogerovi z Mortemer a Williamovi z Warenne. Tato ¢ast Vilémovi armady se méla
postavit armadé kralova bratra Oda. Sdm vévoda Vilém se postavil do cela druhé casti
vojska a vyrazil naproti krali Jindfichovi. Vojsko kralova bratra Odona byla poraZena

v bitvé u Mortemeru, nadez se Jindfich s armadou stahl. ''°

Kral se sice spolu s hrabétem Geoffreyem z Anjou pokusil o dalsi invazi do
Normandie v roce 1057, ale Vilém je oba porazil v bitvé u Varaville. Jindfich 1. se tedy jiz

o zadny dal$i vpad nepokousSel. Iniciativu nyni pfevzal normansky vévoda. Vpadl do

W BATES, D., William the Conqueror, London, 1989, s. 43-44; Vilém z Jumiége, s. 192-193.
112 BRADBURY, J., The Capetians, s. 106-108; Vilém z Jumiége, s. 197.
113 Vilém z Poitiers, s. 336; HASKINS, Normani, s. 62-63.
114 DOUGLAS, D. C., William the Conqueror. The Norman Impact upon England, Berkeley 1964, s. 64;
k nepfatelstvi arcibiskupa Maugera z Rouenu - Vilém z Jumiége, s. 207-208; Vilém z Poitiers, s. 379.
115 Vilém z Jumiége, s. 214; Vilém z Poitiers, s. 17; DOUGLAS, William the Conqueror, s. 67-69.
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hrabstvi Dreux a obsadil Tillieres-sur-Avre a Thimert. Kral Jindfich se pokusil Vilémovi
ptrekazit obléhani Thimert, ale netispésné. Obléhani pokracovalo skoro dva roky a skoncilo
Vilémovym vitézstvim. Navic v roce 1060 umira jak kral Jindfich I., tak hrabé¢ Geoffrey
Martel z Anjou.!!'® To jeste vice upevnilo a posililo moc vévody Viléma, ktery se postupné
staval nejmocnéjSim muzem v kralovstvi. Jelikoz na uvolnény francouzsky trin mél
usednout nezletily Filip 1., vladla za néj jako regentka jeho matka Anna Kyjevska. Jelikoz
Anna méla spoustu prace s udrzenim tranu pro Filipa, ptilis se nestarala o to, co planoval

vévoda Vilém.!'"”

4.3. Invaze Viléma Dobyvatele do Anglie

Invaze Viléma Dobyvatele do Anglie nebyla rozhodné napadem, ktery se zrodil
z n¢jakého nahlého popudu. Normansti vévodové méli vazby a své zajmy na ostrovech
davno pted Vilémovym narozenim. Pfipomeiime jen, ze dcera vévody Richarda I. Emma
Normanska se provdala do Anglie za krale Athelreda. Normané tudiz m¢li piibuzenské
vazby na kralovsky rod, ktery pokracoval Edwardem Vyznavacem a Alfredem
Athelingem. Jejich jménem se pokousel o invazi do Anglie vévoda Robert 1., otec vévody
Viléma, byt neuspésné. Emma si nasledné vzala po smrti svého manzela Athelreda
danského krale Knuta, ktery ovladal velkou ¢ast Anglie. Vilém tedy pokracoval v politice
svého otce Roberta 1. a snaZil se pfipojit Anglii ke svému panstvi v Normandii. V roce
1051 se bezdétny kral Edward rozhodl zvolit svym nastupce pravé vévodu Viléma.''®
Vilémovym oponentem na ostrové byl hrabé Godwin z Wessexu, a jelikoz se kral Edward
ozenil s Edithou, dcerou pravé zminéného Godwina, mél hrabé z Wessexu na krale 1
v celém kréalovstvi velky vliv. Jmenovani Viléma naslednikem mohl byt nasledek zhorSeni
vztahl krale Edwarda a hrabéte Godwina roku 1051. Normanské prameny, zvlast¢ Vilém
z Jumiége zminuje, ze kral vyslal k vévodovi Vilémovi arcibiskupa Roberta z Jumiége, a
jeho prostfednictvim mu sdélil své rozhodnuti o nastupnictvi na anglicky triin. Nicméné

zadny anglicky pramen tuto skutecnost ale nezminuje. Vilém z Jumiége a Vilém z Poitiers

116 BATES, William the Conqueror, s. 50; DOUGLAS, William the Conqueror, s. 75-76; Vilém z Poitiers, s.
359.
7 Vilém z Jumiége, s. 214-215; BRADBURY, The Capetians, s. 108-109, 111.
18 HUSCROFT, R., The Norman Conquest: A New Introduction, New York 2009, s. 89-91.
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mohli tuto informaci pouzit jako jednu z propagandistickych informaci, kterou po invazi

do Anglie ospravedliioval sviij narok na triin vévoda Vilém.'!

Hrabé Godwin zemiel roku 1053 a na jeho misto hrabéte z Wessexu nastoupil jeho
prvorozeny syn Harold. Godwiniiv druhorozeny syn Tostig se stal jarlem z Northumbrie.
Northumbrie se proti nému ale vzboufila a on byl nucen prchnout do Flander k svému
tchanovi Baldwinovi IV.'?° Pro tuto praci je v§ak stéZejn&jsi informaci fakt, Ze v roce 1057
pfiplul do Anglie Edward Vyhnanec, vnuk Athelreda II., aby se ujal vlady. Zemfel sice
tésné po svém piijezdu, ovSem zlstal po ném syn Edgar Atheling, ktery bude hrat v dalSich
politickych udalostech na Britskych ostrovech dilezitou roli. Hlavné se prosadi béhem

povstani proti vladé Viléma Dobyvatele. 2!

Vévoda Vilém mezitim pokracoval v zabezpeCovani svych hranic ve Francii.
Herbert I1., hrab& z Maine, zemiel zhruba roku 1062 a Vilém toho vyuzil a zasnoubil svého
ptijali jako svého pana. Zprvu byl odmitnut, ale o dva roky, roku 1064, Maine napadl a
pfipojil k Normandii.'*® Diky tomuto mél zapadni hranici vévoda Vilém zajisténou
a mohl se plné vénovat problému na hranicich s Bretani. Bretaiisky vévoda Conan II., byl
sice také vzdaleny ptibuzny normanského vévody, ale rozhodné mu vojensky pisobil
nemalé potiZe. Vilémova invaze do Bretané roku 1064 neni kronikafi pfili§ sledovéna.
Spise se miizeme domnivat, Ze méla za cil destabilizovat Bretan, aby se vévoda Conan
musel soustfedit vice na doméci problémy neZ na vyboje za hranice Bretané. Podle
normanskych zdroji, tedy Viléma z Jumiége a Viléme z Poitiers,'** se Vilémova taZeni do
Bretané castnil 1 hrab&é Harold, ktery udajné slibil, Ze podpoti narok vévody Viléma na
anglicky tréin. Zadny anglicky zdroj ovsem tuto skuteénost neuvadi. Z toho opét vyvstava
otazka, zda se nemohlo jednat o cilenou propagandu normandskych kronikait, aby diky
této skutecnosti zdiskreditovali hrab&te Harolda Godwinsona.'?* A zarovei, aby ukézali, Ze
skutecny narok na triin mél normansky vévoda Vilém. Vilémovo bretaniské taZzeni skoncilo

uspechem. Korunovala jej smrt vévody Conana roku 1066, ktera trvale uklidnila spory na

119 Vilém z Poitiers, s. 367; Vilém z Jumiége, s. 220; HUSCROFT, The Norman Conquest, s. 93-95.
120 HUSCROFT, The Norman Conquest, s. 98-100.
121 Tamtéz, s. 97.
122 DOUGLAS, William the Conqueror, s. 74.
123 Vilém z Poitiers, s. 368-369; Vilém z Jumiége, s. 220-221.
124 BATES, William the Conqueror, s. 53; HUSCROFT, The Norman Conquest, s. 102-103.
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vychodni hranici Normandie.'?® Vilém navic mohl vyuzit podpory n&kterych bretonskych

Slechticti, v chystané invazi do Anglie.

V témze roce totiz zemfiel anglicky kral Edward Vyznavac a ten na smrtelném lozi
zménil své pltivodni rozhodnuti ohledné nastupnictvi a zvolil svym nastupcem hrabéte
Harolda Godwinsona z Wessexu. Neni zcela jasné, co se v té chvili pfesné¢ odehravalo
a co vedlo Edwarda k tomu, zménit své rozhodnuti ohledn¢ nastupnictvi. Podle Vita
Adwardi byl kral pted smrti casto navstévovan svou Zenou Edith, hrabétem Haroldem
a arcibiskupem Stigardem z Winchestru,'?® ktefi byli proti zvoleni vévody Viléma kralem.
Pti rozmluvé mezi vévodou Vilémem a Haroldem pted bitvou u Hastingsu, jak pise Vilém
z Poitiers, ospravedliiuje Harold sviij narok na trGn.'?’ Dal§i moznosti, kterou nam
predkladaji anglické prameny, jako naptiklad kronika Viléma z Malmesbury, je moZnost,
ze hrabé Harold byl zvolen kralem anglickymi duchovnimi a $lechtici az po smrti krale
Edwarda.!?® Obé& varianty se zdaji byt pravdépodobnymi. Ptiklanim se spise k nazoru, ze
pokud pfipustime fakt, ze krdl Edward ustanovit vévodu Viléma svym ndastupcem, je
pravdépodobné, ze vySe zminéné osoby se snazili na posledni chvili zménit kralovo
rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze kral byl slaby a umiral, jevi se pravdépodobné, ze
nakonec podlehl a zvolil za svého nastupe Harolda. Tim se zamezilo nespokojenosti

anglickych velmozi s cizim kralem, protoZe byl starym panovnikem zvolen Anglo-sas.

Vévoda Vilém, jakmile vyslechl zpravy o zvoleni hrabéte Harolda kralem Anglie,
zaCal planovat invazi. Snazil se zajistit si podporu u mocnych osob své doby. Vévoda
Vilém oslovil némeckého cisafe Jindficha IV., fimského papeZe Alexandra II. a danského
krale Sweyna I1.'* Pokud se v§ak pozorngji podivime na zminény vydet, je mozné si
polozit nékolik otazek. Hlavni otazkou je, pro¢ ve vyctu chybi mlady francouzsky kral
Filip 1. nebo jeho matka Anna Kyjevskd? Dalo by se usuzovat, ze bud’ vévoda Vilém
nebral na védomi, Ze by mél kral Filip nebo jeho matka néjakou redlnou moc, nebo, Ze
vévoda Vilém nechtél Zadat o pomoc francouzského krale. Pokud se podivame na prvni
variantu, tak v dobé&, kdy se Vilém chystal vyrazit do Anglie, se Anna Kyjevska snazila za
kazdou cenu udrzet sviij vliv na francouzském dvote, at’ uZ siiatkem s hrabétem Ralphem

IV. z Valois, nebo spojenectvim s Balduinem V. Flanderskym. Je tedy vidét, Ze kralovsky

125 DOUGLAS, William the Congueror, s.178-179; Vilém z Jumiége, s. 222-224.
126 Lives of Edward Confessor: III. Vita Aduuardi regis qui Apud Westmonasterium Requiescit, H. R.
LUARD (ed. et trans.), London 1858, s. 431.
127 Vilém z Poitiers, s. 397-399.
128 History of the Kings of England and the Modern History of William of Malmesbury, J. SHARPE (ed.).
London 1815, s. 291.
129 Vilém z Poitiers, s. 388-389; BATES, William the Conqueror, s. 79-81.
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dvlr se zmital ve zmatku a toho moznéa chtél nepfimo vévoda Vilém vyuzit. Posledni
moznost dava ziejme lepsi logickou odpovéd’, protoze francouzsky kral nebo jeho
opatrovnici by tézko schvalovali kroky svého vazala, které by znamenaly, Ze by se vazal
stal mocnéjs$i nez sam panovnik. ** Jindfich IV., v té dobé& jiz cisai Otonské fise, byl
v dob¢ invaze velice mlady a je tedy otdzkou pro¢ by chtél Vilém podporu tohoto
panovnika. Na druhé stran€¢ mohl mit pro zadost o pomoc podobny, ne-li stejny diivod jako
ten, pro¢ vévoda Vilém vyjednaval s papezskou stolici. Podpora papeze Alexandra II. je
ovSem dokdzana az po invazi, kdy normansky vévoda vykonal pokani a byl jeho narok
potvrzen i pozd€jsimi papezi. Vévoda Vilém si chtél zajistit alesponl politickou podporu a
ospravedInéni svého naroku na kralovsky trin v Anglii. Jak cisaf, tak papez méli v té dobé
nezpochybnitelny politicky vliv. Pokud si tedy normansky vévoda zajistil jejich podporu,
malokdo mohl zpochybnit jeho rozhodnuti o invazi do Anglie.!*! Naproti tomu neni zcela
jasné, pro¢ si podle kronikaie vévoda Vilém sjednal spojenectvi s danskym kralem
Sweynem II.. Sweyn II. totiz v pfedchozim ¢ase castéji podporoval krale Harolda.
Informace o vyjednavani Normant je tedy pomérné nevérohodnd, navic v zddném jiném

dochovaném prameni neni o téchto vyjednavanich ani jedind zminka.

At uz s podporou vySe zminénych osob nebo bez ni, shromazdil vévoda Vilém
béhem 1éta roku 1066 vojsko a stavél lod€. Podle tvrzeni Viléma z Poitiers a Viléma
z Jumiége &itala normanska flotila 3000 lodi.'3> Tento odhad mtZe byt ponékud
nadneseny, ovSem nelze popfit fakt, Ze se mu podatilo shromazdit neobycejné pocetnou
armadu 1 na tehdej$i poméry. Tvofili ji jak normansti bojovnici samotného vévody Viléma
a jeho Slechtict z Normandie a Maine, tak velké oddily Zoldnétt, dobrovolnika
a spojenct z Flander, Bretan¢ a zjinych casti Francie. PrestoZe byla flotila 1 armada
pfipravena jiz na konci léta, neptiznivy vitr donutil lod¢ vyplout az koncem zafi. Divodem
by mohlo byt i to, Zze zhruba vté samé dobé rozpustil armadu kral Harold kvili
zacinajicimu obdobi sklizné. Normané pfistali v Pevensey Bay v Anglii tedy zcela bez
komplikaci. Okamzit¢ se presunuli nékolik kilometri vychodné k Hastingsu, kde se

opevnili a ¢ekali na vojsko krale Harolda.!** Toto misto si vévoda Vilém vybral zAmé&rné,

nebot’ se nechtél vzdalit od mofe, jeho jedinému spojeni s Normandii a tudiz se zdsobami.

130 BRADBURY, J., The Capetians, s. 111.

BIHUSCROFT, The Norman Conquest, s. 120-123.

132 Vilém z Jumiége, s. 224-225; Vilém z Poitiers, s. 391-392.

133 Vilém z Poitiers, s. 394; Vilém z Jumiége, s. 224; HUSCROFT, The Norman Conquest, s. 124.
38



Kral Harold se svym vojskem pfitdhl zahy. Jen co se na severu vypoiadal s invazi
Nort, které vedl vikingsky vidce Harald Hadrada, vyrazil na jih, aby porazil Normany.
Armady vévoda Viléma a krale Harolda se stfetly na svahu Senlac Hill ve vychodnim
Sussexu. Armady byly zhruba stejné pocetné a kral Harold mél vyhodu, Ze stal na vrcholu
kopce. Ptesto dokazal vévoda Vilém v této rozhodujici bitveé zvitézit. Kral Harold, spolu se
svymi nejlep$imi bojovniky v bitvé padl a tim umoznil Vilémovi z Normandie, aby se stal
anglickym kralem.'** Od této chvile se vztah normanskych vévodd, potazmo nyni jiZ
anglickych kralt, s francouzskymi krali rozhodné zménil. Normansti vévodové jiz nebyli
pouze mocnymi vazaly francouzskych panovniki, ale kralové na stejné mocenské trovni.
Tento vztah jiz, ale neni pfedmétem naseho zkoumani, nebot’ se vyrazné od piedchozich

vztahtl a d&ju odlisuje.

133 HUSCROFT, The Norman Conquest, s. 130-134; Vilém z Poitiers, s. 400-417; Vilém z Jumiége, s. 227-
229.
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5. Obraz normanskych vévodi a zapadofranckych krali
v pramenech

Zacneme s obrazem normanského vidce Rolla. Zde mizeme pouzit viceméné
pouze kroniku Duda ze Saint-Quentinu, protoze Flodoard, ktery zil ve stejné dobé jako
Rollo, se o ném prakticky nevyjadiuje. Pokud uz o ném hovoii, pouziva titul princeps
Nordmannorum, kterym jmenuje 1 jiné vikingské vojevidce. Také oznacuje Rolla castéji
kestanskym jménem Robert, které Norman pfijal pii kitu.!*> To ndm miize napovédét, Ze
v severni Francii. Hlavné je tfeba zminit, Ze Flodoard se zajimal pfedné¢ o udélosti na
vychod& mezi zapadofranckou a vychodofranckou fiSi. Naopak Dudo ze Saint-Quentinu
hovoti o Rollovi ponékud vice a zminuje cely jeho zivot. Podle kronikate byl Rollo synem
danského velmoze. Jak piSe Vilém z Jumiége, ktery vychazi z Duda, ,,...hrabé velmi
mocny, otec Rolla a Gurima... “!*® Oba kronikafi se pii popisu normanského viidce shoduji
na tom, ze po kitu se Rollo pln¢ szil s kifestanskou virou a jeho charakter se vylepsil.
V kronikéch je zminéno darovani pidy pro cirkev v Rouenu, Evreux, Bayeux a dalsich,
¢imz chtéli autofi ukéazat rozsah zboZnosti normanského viidce.'’” Je tedy vidét, Ze se

pokouseli vyobrazit vikinga skrz kiest'anské hodnoty.

Jako dalsi se v kronikdch objevuje Rolliv syn Vilém Dlouhy mec¢. Tento
normansky viidce vyrtstal uz v ¢asteéné kiestanském prostiedi a jeho matkou byla Popa,
dcera franckého Slechtice. Jak Dudo, tak Vilém z Jumiége se o ném vyjadiuji velice

pozitivné. Vilém z Jumiége doslova fika:

., ...udrzoval ve svém srdci neménnou veérnost Kristu, svému krali. Byl vysoky a
pohledny; jeho oci zarily. Byl laskavy pro muze dobré viile, strasny jako lev pro své

nepratele...* 38,

vvvvvv

v obou kronikach. Je to ovSem v podstaté obraz dobrého kiest'anského §lechtice, a tudiz je

velice obtizné ptesné urcit, jaky skutecné Vilém byl.

135 Flodoard, s. 1-6.

136 ...le duc tré-puissant, le pére de Rollon et de Gurim... “ Vilém z Jumiége, s. 22; Dudo ze Saint-Quentinu,
s. 141.

137 Vilém z Jumiége, s. 55.

138 ...conserver pour son coeur fidelité inaltérable au Christ, son roi. 1l était d’une taille élevée et beau
visage, ses yeux était étincelans. Il se montrait plein de douceur pour les hommes de bonne volonté, terrible
come un lion pour ses ennemis...“, Vilém z Jumiége, s. 61.
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Posledni Norman, které¢ho zminuje Flodoard ve své kronice, je Richard 1. Flodoard
ovSem o vévodovi mluvi pouze nékolikrat a to jen v souvislosti s krdlem Lotharem
a pouze na konci svého dila v roce 960 a 961.1%° Naproti tomu Dudo ze Saint-Quentinu mé
Richarda 1. jako vzor kiestanského vladate. Uz vuvodu casti, kterd se vénuje

normanskému vévodovi, Dudo piSe:

»ledy cteny Zivot Richarda, vévody oznaceného v paméti nejmocnéjsi a posvatnou
vzpominkou, jako urozeny, nejskvélejsi a s pametihodnou laskavosti, vévoda nejslavnéjsi,

z nejskvélejsiho a nejvznesenéjsi rodu... 1%

Tyto sympatie vychdzeji z toho, Ze Dudo psal svou kroniku mezi lety 996 a 1015 na
objednavku samotného vévody Richarda. Prestoze byl vévoda v dobé dopsani kroniky po
smrti, Dudo mu i pfesto vénoval mnoho pozornosti a vykreslil Richarda jako dokonalého
Clovéka. Vilém z Jumiége ptfevzal Dudonlv obdiv k Richardovi, jak je mozno vidét zde:
»-..jeho syn Richard brilantni s dokonalou nevinnosti... “.'*! Piesto neni v jeho kronice
Richard li¢en tak dokonalym, jako u Duda. I tak se ale oba shodnou, ze vévoda byl skvély

vladce, ktery pro Normandii vykonal mnoho podstatného.

Vilém z Jumiége vénuje vice pozornosti nastupci Richarda I, vévodovi Richardovi
II.. Ve své kronice ho oznacuje jako ,,nejdrazsi perlu Kristovu®, a krom¢ toho vyzdvihuje
jeho rytitské spechy. V tomto duchu poté popisuje i jeho ¢iny, kdy je Richard neohrozeny
pfi stfetu snepfateli a moudry béhem politickym jednanich a promluvach. Richer
z RemeSe se o Richardovi ve své kronice nezmifiuje, a obecné nepopisuje normanské

vévody, tudiz jeho kroniku nyni nebudu pouzivat k analyze této osobnosti.

Pro vykresleni osobnosti Richarda III. budeme déale vychazet z kroniky Viléma
z Jumiége. Kronikaf pti popisu Richarda III. fikd, Ze piestoze nevladl v Normandii dlouho,
byl distojnym ndstupcem svého otce. Richard byl podle Viléma otraven a poté co
nastoupil jeho bratr Robert uvadi, Ze ,, ...cinil pokdani za to co udélal... “.'** Tim mize byt
samoziejm¢ minéno Robertovo povstani proti Richardovi, ale da se to vylozit 1 tak, ze
Robert svého bratra otravil. Kazdopadné novy vévoda podle kronikatrti drzel Normandii
zeleznou rukou. To, Ze se v zavéru zivota Robert vydal na pout’ do Jeruzaléma, povazoval

kronikaf Vilém z Jumiége za velice zbozZny €in.

139 Flodoard, s. 148-150.
140 Igitur venerabilis vitae Ricardus, dux insignis memoriae praepotentissimus sancteque recordationis
patricius nitidissimus, atque rememorandae benignitatis marchio famosissimus, insignissimo luculentae et
nobilissimae prosaplae... “Dudo ze Saint-Quentinu, s. 218.
141 ...son fils Richard brilliant d 'une parfaite innocence... “, Vilém z Jumiége, s. 78.
142 ...se repentant du mal qu’il fait... “, Vilém z Jumiége, s. 150.
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»lakzZe tento neporazitelny vévoda, svaty a prijemny Bohu, kdyz zboznoval Krista
uprostred vzdychani a vzlykii ze dna svého srdce a navstivil svata mista, se vratil z této
pozehnané expedice... “!#

Posledni normanskou osobou kterou zminim, je vévoda Vilém Dobyvatel. Vilém
z Jumiége 1 Vilém z Poitiers psali sva dila béhem zivota této vyznamné osoby. Je tedy
logické, Ze oba kronikéfi vyzdvihuji charakter a ¢iny normanského vévody. Hned v tivodu
¢asti popisujicich zivot vévody Viléma zminuje Vilém z Jumiége ,vitézstvi a uspéchy
Viléma, které si pripsal ve vévodstvi“, a také ,slavné ciny“'*?. Vilém z Poitiers ve svém

dile pfimo vévodu Viléma necharakterizuje pfimym popisem, ale z velkého mnoZzstvi

zminek o ném a o jeho ¢inech mame jasnou predstavu, jakym ho kronikaf vidél.

Byl znam mezi vsemi Normany, kterym byl verny jako otec, at' v miru nebo ve
vdlce, byl stejné znamy pro jeho odvahu a moudrost v tom, Ze se na mir dival jako na
valku, a pocitoval velkou a zboznou naklonnost k nebeskému panovnikovi. Védel, Ze tento

mildcek Normanii, byl velkym terorem Anglicani. *“ %

Vilém Dobyvatel byl skuteéné¢ vyjimecnd osobnost, presto v Anglosaskych
kronikéch byl vylic¢en jako kruty a Spatny panovnik. Kroniky také odsuzuji celou invazi do
Anglie a jeji dobyti.

»Byl velmi zIy a tvrdy na svou zemi a své muze a na vSechny své sousedy, a velmi
impozantni; a skrze rady zlych lidi, které mu byly vzdy prijemné, a skrze jeho vlastni

hrabivost unavoval tento narod armddou a nespravedlivymi prispévky.«'*6

Nyni je tfeba pfedstavit obraz 1 druhé strany, tedy zapadofranckych
a francouzskych panovnikl. Karel III. je v kronikdch normanskych autorti, ale i podle
Flodoarda, spiSe pasivni postavou. Objevuje se hlavné pii jednani s Rollem o usazeni

Normant na severu Francie. Poté piebira vétsi roli vévoda Robert, ktery byl kmotrem

19 Donc ce duc invincible, saint et agréable a Dieu, ayant adoré le Christ au milieu des soupirs et des
sanglots sortis du fond de son coeur, et ayant visité les saints lieux, s'en revint de cette bienheureuse
expédition... “, Vilém z Jumiége, s. 165.

144 victoires et triomphes Guillaume s’illustra dans son duché*; ,les actions glorieuses“, Vilém z Jumiége,
s. 167.

145 Il l'avait reconnu, entre tous les Normands, fidéle envers lui comme un pére, soit en paix, soit en guerre,
également fameux par son courage et par sa sagesse dans ce qui regardait la paix comme la guerre, et animé
d'une grande et pieuse affection envers le souverain du ciel. 1l savait que, chéri des Normands, cet homme
était la trés-grande terreur des Anglais.”, Vilém z Poitiers, s. 427.

146 He was very harsh and severe over his land and his men, and with all his neighbours; and very
formidable; and through the counsels of evil men, that to him were always agreeable, and through his own
avarice, he was ever tiring this nation with an army, and with unjust contributions.*, The Anglo-Saxon
Chronicle. M. SWANTON (ed. et trans.), New York 1996, ad. 1100.
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Rolla, a se kterym viking jednal vice nez s kralem. Proto mu normansti kronikafi vénovali
vice pozornosti nez krali Karlovi. Karel IIl. je zminén pouze pifi zaznamu o bitvé

u Soissons, kde prohral a byl uvéznén.

Syn Karla III. Ludvik IV. Zamoisky je ovSem postava, ktera je popisovana podobné
z franckého i1 z normanského pohledu. Flodoard o Ludvikovi hovoii s jistym respektem,
ktery nalezi panovnikovi, ale zaroven uvadi nekteré jeho zloc¢iny. Jako piiklad Flodoard
zminuje, ze kral v roce 938 zautocil na obec Corbenei a nerespektoval dary, které taméjsi
mnisi dostali od jeho otce. To ndm miize ukazovat, ze Ludvik nebyl podle Flodoard idealni
ktest'ansky panovnik. Navic vétsi zasluhy, a dalo by se fici i moc, pfisuzuje spise vévodovi
Hugovi Velikému. Dudo a Vilém z Jumiége tento pohled hodné sdileji. Jejich popis
udélosti je jesté lehce zabarven tim, Ze pfisuzuji Ludvikovi ur€ity druh viny na vrazdé
Viléma Dlouhy mec¢. Kronikdii ho pfipodobiiuji dokonce k Pilatovi Pontskému:
»-..ndsledoval prikladu Pilata, ktery pripustil vrazdu a odsoudil Krista k popravé na
kiizi. “I*7 Celkové to neni piili§ lichotivy obraz sttedovékého kiestanského panovnika. Na
téchto prikladech je vidét, ze Ludvik IV. si nevyslouzil pfiliSné sympatie dobovych
kronikait. Ludvik IV. mél ovSem dost problémil, které musel fesit, coz rozebirdm ve 3.

kapitole.

Dale uZ musime vychazet hlavné z normanskych kronik Duda ze Saint-Quentinu a
Viléma z Jumiége. Je tedy jasné, Ze jak kral Lothar, tak Ludvik V. nejsou popisovani nijak
vyrazné. Divodem budou jejich neptatelské kroky viici vévodim v Normandii, tedy
hlavné proti Richardovi I.. Vilém z Jumiége popisuje, Ze kral Lothar shromaZzdil neptatele
Richarda, jako byl Thibauld z Blois, Balduin z Flander a Geoffroi z Anjou, na ,,odporné
schiizce “!*®, tedy na odporné schilizce. Dudo se o krali Lotharovi nezmifuje prakticky
vibec. Pouze na zacatku jeho vlady zmini, ze novym kralem je Lothar, a pak na konci své
kroniky zmini, Ze krél je mrtev. Je pravdépodobné, Ze ho nezminuje schvalné z divodu, Ze
Lothar byl nepfitelem Richarda I.. Pak je tu ovSem kronika Richera z RemeSe. Tento
francky kronikaf, ktery ¢aste¢né upravil kroniku Flodoarda a doplnil ji o né€kolik dalSich
zdznamu, nam ukazuje krale Lothara z jiného svétla. Podle né&j byl Lothar velice schopny

panovnik, ktery se pokousel rozsifit dominium Karlovci na hodné nezavisly jihozéapad.

147 ...suivant I’exemple de Pilate, qui rélache [’homicide et condamna le Christ au suplice de la croix.*

Vilém z Jumiége, s. 81.
148 Tamtéz, s. 99.
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Richer také zminuje, ze Lothar po oblezeni a dobyti Verdunu roce 986 propustil zajatce,

¢imz ho chtél vykreslit jako milosrdného panovnika.'#’

Ludvik V., syn Lothara a posledni karlovsky kral se v normanskych pramenech
neobjevuje vubec. Po smrti krdle Lothara ndm Vilém z Jumiége fikd, Ze na triin nastoupil
hned Hugo Kapet. Ludvik V. se objevuje jen v kronice Richera z Remese. Ten ho zminuje
uz za zivota jeho otce, kdy se stalo, ze Ludvik jako dit¢é nemél vychovatele a byl tak
neschopen vladnout.!>® Poté popisuje jen korunovaci, kde vdééné pfijima rady piitomnych

Slechticti a nakonec jeho smrt bere jako tragédii pro kralovstvi.

Hugo Kapet, byt na kralovském trinu nebyl dlouho, zaplsobil spolu se svym
synem Robertem Zboznym na kronikéie, které analyzuji. Richer z Remese dodava krali

Hugovi jistou davku skromnosti, kdyz v jeho kronice panovnik tika:

Kdyby Ludvik bozské pameéti, syn Lothara, zanechal po své smrti potomka, bylo by
mozné, abych ho nasledoval, ale protoze neexistuje Zadny primy nastupce kralovského
rodu, jak vsichni védi, byl jsem vybran vami a dalsimi kniZaty a také témi nejvlivnéjsimi

mezi vazaly a ja kracim ve vasem cele*!>!

Je samoziejm¢ otazkou, zda by se skutecné¢ Hugo nepokusil ziskat trin, kdyz
disponoval nejvétsi moci v zemi. Nicméné kronikaf vénuje vice pozornosti jeho sokovi
Karlovi z Lotrinska. Da se tedy usuzovat, Ze Richer byl spiSe na stran¢ Karla neZ Huga.
V normanskych kronikach je Hugo Kapet licen jako dulezity spojenec vévody Richarda I.,

hlavné byl jeho chranéncem po smrti vévody Huga Velikého.

Hugliv syn Robert II. si u kronikdii na obou stranach vyslouzil uznani
a sympatie. Richer z RemeSe ho popisuje pfi nastupu na trin slovy: .,...tolik ducha
a talentu, Ze vynikal soucasné ve vojenském uméni a stejné zbéhly byl i v bozZich
a kanonickych zdkonech...* 1°? Stejné tak Vilém z Jumiége dava krali Robertovi pfidomek

«]53

wvelmi zbozny kral “>?, ale jinak se k nému nevyjadiuje nijak vyrazngji.

149 Richer z RemeSe, Histoire de son temps, Pertz, G.-H. (ed. et trans.), Paris 1845, s. 134.

150 Richer z Remese, s.117.

51 Divae memoriae Ludovico Lotharii filio orbi subtracto, si proles superfuisset, eam sibi successisse
dignum foret. Quia vero regiae generationi succesio nulla est, idque omnibus ita fore patet, vestri
caeterorumque principum, eorum etiam qui in militari ordine potiores erant optione assumptus, praemineo.
Richer z Remese, s. 180.

152 | ...tanta industria atque sollertia clarum, ut et in rebus militaribus preacelleret, et divinis ac canonicis
institutis clarissimus haberetur... “, Richer z Remese, s. 160.

153 roi trés-pieux , Vilém z Jumiége, s. 107.
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Jelikoz vychdzim primdrn€ z normanské kroniky, je Zivot a obraz krale Jindficha
dosti zkraceny a nelplny. Celkové budi dojem, Ze je ve stinu svého otce Roberta II.
Zbozného. Hlavni udalosti, které kronika popisuje, je problém krale Jindficha pfi nastupu
na trin s jeho matkou a bratrem. Navic kral nevladl dlouho, a tak k nému nestihl Vilém

z Jumiége zaujmout stanovisko, takze se da fict, Ze ho vidi spiSe neutralné.

Jak je tedy vidét, obraz jednotlivych osobnosti zavisi na samotném kronikafi.
Normansti kronikafi primarné vyzdvihuji ¢iny svych vévodu, kteii jsou v jejich ocich
idedlem kiestanského vladce a rytife. S tim je samoziejmé spojen i fakt, Ze tito kronikaii
castecné zamlCuji nebo upravuji samotné udalosti, aby jednak zakryli pochybné kroky
normanskych vévodul a aby také patficnym zplsobem zdlraznili ty spravné. Z toho divodu
byvaji také vétSinou modernimi historiky oznacovani za nedivéryhodné. Naproti tomu
fransti kronikafi, jako Flodoard nebo Richer z Remese, nevénuji normanskym vévodim
tolik pozornosti. SpiSe se zajimaji o francké a pozdéji francouzské krale, které sice také do
ur¢ité miry idealizuji, pfesto si ale nechévaji jisty odstup, diky kterému jejich zdznamy
pusobi divéryhodnéji a méné zaujaté nez normanské. Z obou skupin kronik se vSak da
vy¢ist mnoho podstatnych podrobnosti, které jsou stézejni pro lepsi pochopeni dobovych

souvislosti a pohledtl jednotlivych stran na politické scéné v severni Francii.
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Z7avér

Cilem této prace bylo prozkoumat vztahy, které méli zapadofransti a pozdéji
francouzsti kralové a normansti vévodové v obdobi od roku 911 az do 1066, v dobovych
kronikach. Ve své praci jsem se snazil pfiblizit nejen osobnosti desatého a jedenactého
stoleti severni Francie, ale hlavné 1 udalosti a souvislosti, které ovliviiovali politické¢ déni
v této oblasti. Dobové prameny nam poskytuji jen nejisty obraz, ktery ovSem lze zptesnit
pomoci porovnani pohledii a nédzorti v jednotlivych kronikach. Pravé toto porovnavani v
jednotlivych normanskych, franckych a anglickych kronikach bylo klicovym prvkem pfi
studiu vztaht, které Normané a fransti kralové mély.

Nejprve jsem zkoumal udalosti, které spojovali francké a pozdéji francouzské krale
s Normany. Zacal jsem rokem 911, kdy se Rollo usadil v Normandii a kdy ziskal uzemi od
krale Karla III. Prostacka. Jejich vztah se ukazal byt pon€kud nejasny, vzhledem k malému
mnozstvi zaznami v kronikéch. Karel III. se moznd bal hrozby, kterou Rollo a jeho
valecCnici predstavovali, ale na druhou stranu se ukazali byt mu dobrymi spojenci. Pozdgjsi
kralové Robert a Rudolf neméli s Normany az do nastupu Rollova syna Viléma piili§ dobré
vztahy. Vilém se snazil spolupracovat jak s krdlem Rudolfem, tak s krdlem Ludvikem IV.
Zamotskym. OvSem tato spoluprace ke konci Vilémova Zivota prestala fungovat, a dalo by
se fici, ze to bylo jednou z pfi€in vrazdy normanského vladdce. Vilémiv syn Richard I.,
ktery si ptisvojil titul vévoda, se snazil udrZet si dobré vztahy s Ludvikem, pfesto se vice
obracel na vévodu Huga Velikého a pozd&ji pomohl jeho synovi Hugo Kapetovi stat se
kralem. Normanského vévodu Richarda II. a krale Roberta II. spojovala nejen silnd vira,
ale 1 spojenectvi jejich otct.

Obecné se da fici, Ze normansti vévodové udrzovali vétSinou s kapetovskymi krali
dobré vztahy. Jednou zvyjimek je neptatelstvi vévody Viléma Dobyvatele a krale
Jindficha 1., coz vyustilo v n¢kolik netispéSnych invazi do Normandie. Obdobi desatého a
jedenactého stoleti bylo pro oblasti severni Francie pomérné bouflivym. Agresivni politika
normanskych vévodi, ktera narazela na politiku poslednich Karlovcii, mnohdy vyustila ve
valky a najezdy, presto tu byly 1 kratké doby miru a vzajemnych spojenectvi. Jak  je
tedy vidét, pred néstupem Kapetovcl na triin, se neda fici, Ze by normansti vévodové méli
jednotny postoj vii€i svym panovniklim v Patizi.

Stejné tak nemély jednotny postoj prameny, ze kterych jsem ve své praci vychazel.
Kroniky z normanského prostiedi, jako je kronika Duda ze Saint-Quentinu De moribus et

actis primorum Normanniae ducum nebo 1 Viléma z Jumiége, jednoznacné a mnohdy
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ocividné strani normanskym vévodim, hlavné Richardovi 1. a Vilému Dobyvateli. Proto
byva jejich divéryhodnost mezi modernimi historiky ¢asto zpochybnovéna, pfestoze ndm
predkladaji n€které zajimavé detaily z jejich doby a pomahaji nam pochopit, nebo aspon
nahliZzet na udalosti jinym thlem pohledu. Franc¢ti a francouzsti kralové jsou popisovani
v lepSim svétle v kronikach, které pochdzeji od autorti z Remese, jako Flodoard nebo
Richer. Jejich kroniky se nedaji néjak lokalné omezit, jako ty normanské a tudiz ptisobi i
divéryhodnéjsim dojmem. Piesto je tfeba fici, ze 1 tyto kroniky strani franckym a
francouzskym kralim, byt ne tak o¢ividné€. Posledni skupina kronik, které jsem v této praci
analyzoval, byly kroniky anglické. Ty jsou podobné franckym kronikdm tim, ze podobné
jako ony strani svym ostrovnim kraliim, ale rozdil je v tom, Ze v souvislosti s normanskou
invazi do Anglie 1066, jsou Normané a jejich vévodové popisovani jako neptatelé a ti
nejhorsi z nejhorsich.

Touto praci jsem se snazil pfispet k lepSimu pochopeni udalosti v severni Francii
v desatém a jedenactém stoleti. VE&fim, ze zhodnoceni téchto udélosti povede k lepSimu
pochopeni déjin zdpadni Evropy. Normané totiz velice zdsadnim zptisobem ovlivnili déjiny
nejen v severni nebo zdpadni Evropé. Jejich vliv sahal od Anglie a Normandie, pfes jizni
Italii az po Antiochii a Jeruzalém na vychodé. Zde vSude zanechali normansti dobrodruzi
nesmazatelnou stopu. Je tedy Skoda, Ze jejich stopa neni v Ceském prostiedi dobie
zmapovana, 1 kdyZ to mizeme chapat, vzhledem k tomu, Ze na naSem Uzemi neméli
Normané takovy vliv jako jinde. Tyto udalosti nejsou ¢eskymi historiky pfili§ zkoumany a
ani mnoho publikaci se jimi nezabyva. Bylo by tedy rozhodné zajimavé vice zkoumat

vztahy a vlivy Normant v jednotlivych ¢astech Evropy a porovnavat je mezi sebou.
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