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1) Struktura argumentace
Body: 8/8

Kolega PospiSil se ve své praci pokusil o nyni jiZ pomérné ziidkavou komparativni analyzu
mytologickych textovych prament ze tfi vzajemné zcela odvislych kulturnich celkd, coz je
sam o sobé pomérné nesamoziejmy pocin. Jeden z divodii, pro¢ soucasné religionistické
badani podobné analyzy priliS Casto neprovadi, je riziko priliSné generalizace a
zploStovani pramenného materialu za uCelem nalezeni podobnosti. Domnivam se, Ze se
kolegovi PospiSilovi podatilo témto rizikim vyhnout. Nutno zdlraznit, Ze si kolega
PospiSil vSechna omezeni velice dobie uvédomuje, jak plyne hned z ivodni Casti jeho
prace: ,Zkoumame-li pribéh s peclivym ohledem na jeho vlastni prostredi, mizeme
dospét k zavéru, Ze forma motivil se napii¢ kulturami podob3, avsak jejich vyznam a tcel
lezi zcela jinde.” (s. 2). Argumentacné postupuje kolega PospiSil velice systematicky. Po
vysvétleni pojmi, jeZ ndsledné uziva ve své analyze, identifikuje Ctyfi ,etnocentrické
motivy“ (BoZska pritomnost a vedeni; Vyvoleni lidu a prislib nadiazenosti; Zaslibeni
zemé; Odpadnuti nehodnych), jeZ nasledné sleduje ve vSech trech kulturnich okruzich.
Jednotlivé casti prace na sebe logicky navazuji. V zavéru se kolega PospiSil pokusil o
jakousi syntetizujici analyzu, v niZ nacrtnul, jakym zptisobem se etnocentrické motivy
vzajemné dopliiuji. Poukazal také na odliSnosti, jeZ spocCivaji primarné v emickém chapani
toho, co tvori dané ,etnikum®. Struktura prace je prehledna a systematicka, vSechny
zavéry jsou jasné podloZené a vyplyvaji z predchozi argumentace.

2) Formalni droven
Body: 8/8

Z formalniho hlediska je prace ukazkova: strukturace kapitol, konzistence v uvadéni
bibliografickych odkazli v poznamkach i na konci prace. Jediné, co by bylo mozné
vytknout, je znacny rozsah, a to 25NS nad maximalni ramec vymezeny pro bc. prace.
V urcitém smyslu to vyplyva z komparativniho ramce, ktery si autor zvolil, v némz% musi
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kontextualizovat kazdy ze ti{ symbolickych systémii. To vyzaduje prostor. V kombinaci
s badatelskou poctivosti a diislednosti kolegy PospiSila to vyda na relativné znacny
rozsah. Prace je vmnoha ohledech velice detailni a potencialni kraceni by muselo
probihat na této drovni - tj. prosivani téchto informaci a ponechavani pouze téch
nejdiilezitéjsSich a nezbytnych. Na druhou stranu obraz, ktery kolega Pospisil nastinil, je
diky citlivému zaclenéni velice plasticky a nadmérny rozsah v tomto pripadé nepovazuji
za problém, ktery by se mél promitnout do sniZeni poctu bodi.

3) Prace s prameny
Body: 8/8

Prace s primarnim materidlem, jeZ se v tomto pripadé soustredila vyhradné na textové
zdroje, byla ukazkova. Kolega Pospisil uzival standardizované preklady s tim, Ze v pripadé
latiny konfrontoval preklady s originalnim textem (opét skrze standardizované
pramenné edice). Na zakladé nasSich priibéznych konzultaci je zaroven zirejmé, Ze pracoval
se sekundarni literaturou vrozsahu vyrazné presahujici konecné rozpéti témat
v zavérelné verzi prace. Oboji svédci o badatelské poctivosti kolegy PospiSsila.

4) Vlastni piinos
Body: 8/8

V urcitém smyslu prace otevirda mnohem vice otazek, nez dokaze zodpovédét. CoZ ovSem
neni v pripadé bc. prace viibec nedostatkem, naopak. Tri zvolené symbolické systémy
zjevné pracuji s konceptem etnicity v mnoha ohledech odliSné a nabizi se tak mozZnost
vytvoreni urcité typologie at uz skrze existujici modely (napt. M. Douglas) anebo néjaké
vlastni. Z analyzy vyplyva, Ze ustfednim motivem jsou rozdilné zplsoby zaclenéni
transcendence pro konceptualizaci etnicity. PodrobnéjSi popis tohoto legitimizacniho
mechanismu a oné uUstredni role, jiZ transcendence hraje, by mohl byt potencialné velice
zajimavy smér dalsi prace. Dynamika a zptlisobe interakce kazdého ze symbolickych
systémi s transcendenci je odliSna a teoretictéjsi uchopeni tohoto motivu by praci dostalo
na dalsi aroven. Jako dalsi faze analyzy by mohlo byt i nalezeni nekonzistentnosti a
paradoxnich symbolickych koncepci, jez kolega PospiSil v ramci kazdého z kulturnich
celkt identifikoval. Kolega Pospisil, ve snaze nedopoustét se komparativni generalizace,
zdliraznil rozdily u dil¢ich motivi. Bylo by ovsem zajimavé sledovat, v jakém smyslu tyto
rozdilné motivy dosahuji téhoz ucinku - tj. zda bychom preci jen nemohli o napft. tak
rozdilnych koncepcich legitimizace a vyvoleni uvazovat jako o riiznych modalitich
podobné strategie a pres zjevné odliSnosti hledat néjaké analytické kategorie, jeZ by na
urcité podobnosti mohly ukazat. Je ovSem pochopitelné, Ze nic z toho bakalarska prace,
ktera jiz tak vyrazné presahuje maximalni rozsah, neobsahuje. Ukazuje to spiSe, Ze
zvolené téma ma skute¢né znaCny potencial pro své rozvinuti.
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5) Obecny presah prace
Body: 8/8

Prace by mohla zaujmout odborniky na kterykoliv ze tfi zminénych kulturnich systémd.
Identifikaci ¢tyt klicovych etnocentrickych motivii prace poskytuje metodologicky zaklad,
ktery by mélo byt mozné ovéritiv pripadé dalsich symbolickych systémi. V tomto smyslu
tedy prace skutecné vlastni ramec presahuje.

Celkové hodnoceni:
Body: 40/40

Na zakladé vyse uvedeného rozboru prace doporucuji udélit plny pocet bodu.

V Klinci u Prahy, dne 25.8.2020
Martin Pehal
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