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Abstrakt

Pyramidovy komplex panovnika 3. dynastie Dzosera (Necericheta) je v kontextu
staroegyptské archeologie povazovan za zcela zasadni a unikatni soubor staveb. Cilem
bakalarské prace je predstavit uceleny pohled na archeologickou situaci a architektonickou
podobu samotného pyramidového komplexu a jeho jednotlivych ¢asti (stupiovita pyramida,
Jizni hrobka, Jizni dvir, komplex svatku sed, Jizni dim, Severni diim, zadusni chram, serdab,
ohradni zed’ atd.). Duraz je kladen taktéz na historicko-nabozenskou situaci, jez panovala v

Egypté béhem vlady 3. dynastie.

Abstract

The pyramid complex of Djoser (Netjerikhet) who was a ruler of the 3rd Dynasty is
considered to be a fundamental and unique set of buildings in the context of ancient Egyptian
archaeology. The aim of the bachelor thesis is to present a comprehensive view of the
archaeological form of the pyramid complex itself and its individual parts (Step pyramid,
South tomb, South court, Heb-sed court, house of the south, house of the north, mortuary
temple, serdab, enclosure wall etc.). Emphasis will also be put on the historical-religious

situation that dwelled in Egypt during the 3rd Dynasty.
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1 Uvop

Obdobi Staré fiSe, Casto nazyvané jako ,,doba staviteld pyramid“, je plnym pravem
fazeno k vrcholnym obdobim existence starovékého Egypta. Jeden z nejvyznamngjSich
panovnik@i Staré FiSe Dzoser, ve své dobé nazyvany Horovym jménem Necerichet,' je
v soucasnosti povazovan za zakladatele 3. dynastie. Po nestabilnim obdobi konce Rané
dynastické doby pfislo s jeho postavou upevnéni politické moci, vyrazny ekonomicky a
technologicky rozvoj. Diky nastalé pfiznivé situaci tak mohl vzniknout prvni monumentalni
soubor kamenné architektury, ktery je nejen v ramci egyptské archeologie povazovan za zcela
unikatni a v mnoha smérech ptelomovy — DZosertv pohfebni pyramidovy komplex.

Dzoser zvolil za misto své posmrtné rezidence oblast centralni Sakkary, nebot’ zde,
v tésné blizkosti jeho pohiebniho aredlu, leZzely podzemni galerie Dzoserovych piedchidci,
panovnik® 2. dynastie.> Architektem pyramidového komplexu byl Imhotep, pravdépodobné
DZosertiv syn a vysoky hodnostat oplyvajici mnoha vyznamnymi tituly.

Panovnikovu komplexu dominovala prvni znama stupniovita pyramida, ktera vSak pred
svym dokoncenim prosla nékolika stavebnimi fazemi, kdy meéla pivodné podobu mastaby.
Pro¢ doslo ke zméné dispozice stavby na stupiiovitou pyramidu, je otazka fady odbornych
diskuzi, nejrozsifenéjsi teorie jsou interpretovany v ramci této bakalaiské prace. Prostorove
bohatd je taktéz substruktura pyramidy skladajici se ze sestupné chodby, Sachty do
zulové pohtebni komory, manévrovaci komory a z mnozstvi podzemnich galerii, hfebenovité
uspotradanych, jejichz ¢asti byly zdobeny vapencovymi reliéfy s vyobrazenim panovnika a
modrozelenymi fajansovymi kachliky (tzv. ,,modré komory*).

Dzosertiv pyramidovy komplex, ohrazen vysokou zdi s nikovanim a obehnan
hlubokym ptikopem, zahrnoval krom¢ stupniovité pyramidy i mnozstvi dalSich staveb
riznorodého vyznamu: vstupni kolonddu s vazanymi sloupy v jihovychodni ¢asti komplexu,
areal svatku sed, chram ,,T*, Jizni dim a Severni dum, Jizni dvir, Jizni hrobku, zadus$ni

chram v severni ¢asti arealu, jenz tésné ptiléha ke stupiiovité pyramidé, serdab s vapencovou

! Iméno DZoser je v ramci egyptské historie doloZeno od Stiedni ¥ise (VERNER 2008, 82). V této praci bude kvtili
jednotné terminologii pouzivano jméno DZoser, coz znamena v ptekladu ,,zbozny* ¢i ,,svaty” (SHAW 2000, 107),
Necerichet pak piekladame jako ,,bozského téla“ (BARTA 2000, 115).

2 BAUD 2007, 213-214. Tato teorie je jedna z moznych, pro vystavbu monumentalniho komplexu byla dtlezita
také blizkost spravniho centra Inebu-hedz a jeho vyznam v ekonomické a hospodaiské roving, stejné tak i
ptirodni podminky, které poskytovaly vhodné podlozi a dostatek kvalitniho stavebniho materialu (BARTA 2005).
Oteviena zlstava také otazka, pro¢ Dzoserovi ptredchiidci Chasechemuej a Peribsen postavili své hrobky
v Abydu (LAUER 1962, 53-59). V opozici k této hypotéze je pak napf. R. Stadelmann, ktery predpoklada, ze
Chasechemuejiiv abydosky hrob byl kenotaf a hrobka lezela v Sakkaie, v tésné blizkosti Dzoserova pohitebniho
pyramidového komplexu (STADELMANN 1996, 791-792).



sochou panovnika a tzv. dvlr serdabu ¢i Zapadni masivy. Otdzka funkce vétSiny vyse
zminénych staveb je dosud nejista. Jednotlivé interpretace a jejich autofi jsou zminéni v
tematickych podkapitolach zabyvajicich se piisluSnou casti Dzoserova pohiebniho
pyramidového komplexu.

Jak bylo naznaceno, ptelomovost a genialita DZoserova pohfebniho arealu spociva
nejen v jeho variabilit¢ a komplexnosti, ale predevsim v trvanlivém materialu, ktery byl na
stavbu pouzit — kvalitnim vapenci. Zasadni jsou taktéz jednotlivé architektonické prvky,
jejichz autofi se inspirovali v ran¢ dynastickych stavebnich konstrukcich z lehkych stavebnich
materialii, jako byl napft. rakos, dievo ¢i rohoze.

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je predstavit v jednotlivych kapitolach uceleny
pohled na archeologickou situaci a architektonickou podobu pyramidového komplexu, jeho
jednotlivych Casti a zasadnich artefaktd, které zde byly objeveny. Prvni téma, kterym se budu
zabyvat, je historické a kulturni pozadi obdobi vlady 3. dynastie, s dirazem na postavu
panovnika DzZosera. Zminény budou pohiebni komplexy jeho pifimého predchidce
Chasechemueje i dolozenych nasledovnikii Sechemcheta, Chaby, Nebky a Huneje.?

V nasledujici kapitole pfiblizim topografii centralni Sakkary — mista, kde byl
Dzosertiv pohiebni pyramidovy komplex postaven.* Ctvrtd kapitola shrne dosavadni stav
badani v DZoserové arealu a predstavi hlavni postavy spjaté s jeho vyzkumem. Z hlediska
ziskanych poznatkt bylo stézejni predevsim 20. stoleti, v rdmci kterého je tfeba zminit
primarné archeology britského ptivodu — Cecila Mallaby Firtha a Jamese Quibella, k nimz se
pozdéji pripojil francouzsky archeolog a architekt Jean-Philippe Lauer, jenz oblasti Sakkary
zasvétil cely sviij Zivot.’

Stézejni Cast této bakalarské prace je obsaZena v paté kapitole, kde se zaméfuji na
samotnou podobu DzZoserova pohiebniho pyramidového komplexu, predpokladanou funkci
jeho jednotlivych ¢asti a konkrétni archeologické nalezy. Tato kapitola je ¢lenéna do patnacti
podkapitol zahrnujicich nésledujici témata: ivod do problematiky, velky piikop a ohradni
zed’, vstupni kolonada, pyramida, Jizni dvur, Jizni hrobka, chram T, komplex svatku sed, Jizni

diim, Severni diim, zadusni chram, severni ¢ast komplexu, zapadni masivy a serdab.® Posledni

3 Vice ke konci 2. dynastie a k 3. dynastii ve 2. kapitole: EXKURZ DO OBDOBI 3. DYNASTIE.

4 Viz 3. kapitola: TOPOGRAFIE LOKALITY — CENTRALNf SAKKARA.

5 Vice k badani 4. kapitola: DEJINY VYZKUMU DZOSEROVA KOMPLEXU. Zasadni publikace FIRTH — QUIBELL —
LAUER 1935a, FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935b, LAUER 1936, LAUER 1962, LAUER 1972, STADELMANN 1997,
VERNER 2008 atd. viz SEZNAM LITERATURY.

¢ Jednotliva témata podkapitol 5. kapitoly zabyvajici se DZoserovym pyramidovym komplexem jsou fazena
tematicky dle VERNER 2008, 83—106.



podkapitola obsahuje shrnuti problematiky a hlavni teorie spjaté s interpretaci Dzoserova
pyramidového komplexu.’

V Sesté kapitole se zabyvam geniadlni osobnosti Imhotepa — Dzoserova
pravdépodobného syna a prvniho architekta, jenz se nebal pfevést do té doby bézné
architektonické prvky z lehkych ptirodnich materialé do kamene.®

Na zavér této prace budou ziskané poznatky piehledné shrnuty dle struktury
jednotlivych kapitol. TaktéZz se pokusim nastinit odkaz panovnika DZosera a vyznam jeho
pohtebniho pyramidového komplexu pro nésledné epochy egyptskych d&jin.’

Pokud neni uvedeno jinak, vychazi veskeré zde zminéné datace tykajici se egyptskych
d&jin z Ancient Egyptian Chronology.’’ U nazvi lokalit a jmen egyptskych panovnikl je
pouzita jejich pocesténa forma, vyrazy transliterované zegyptského jazyka jsou pro
prehlednost oznaceny kurzivou a nasledné vysvétleny v pozndmkach pod carou. Publikace
uvedené ptimo v textu této prace jsou taktéz oznacené kurzivou. U dilezitych historickych
center jsou v poznamkach pod carou doplnény odkazy na odbornou literaturu, ktera se
problematikou zabyva. Na konci této bakalafské prace je pfipojen v nasledujicim potadi

seznam literatury, seznam vyobrazeni a obrazova ptiloha.

7 Viz 5. kapitola: PYRAMIDOVY KOMPLEX PANOVNIKA DZOSERA.
8 Viz 6. kapitola: IMHOTEP.

° Viz ZAVER.

10 HORNUNG — KRAUSS — WARBURTON 2006.



2 EXKURZ DO OBDOBI 3. DYNASTIE

2.1. PANOVNiK CHASECHEMUEJ A KONEC RANE DYNASTICKE DOBY

Abychom pochopili, odkud vzesly jednotlivé teze realizované nejen v oblasti
architektury béhem 3. dynastie, je tieba zde shrnout konec Rané dynastického/Archaického
obdobi (2900-2545 pt. n. 1.)!" a hlavni aspekty vlidy posledniho panovnika této epochy
Chasechemueje, stejné tak archeologicka fakta spjatd s jeho pohfebnim komplexem. !

Béhem Chasechemuejova panovani doslo k drobné transformaci jeho jména, z ¢ehoz
je dobfe odvoditelnd i zména politické situace, nebot’ v této dobé doslo k opétovnému
sjednoceni Egypta.!® Vétsina badatelfl se piiklani k nazoru, Ze pied sjednocenim zemé byla
Chasechemuejova oblast zdjmu zaméfena na oblast Hierakonpole v jiznim Egypté, mezitimco
panovnik Peribsen ovladal egyptsky sever.'*

Za Chasechemuejovy vlady doslo k upevnéni zpiisobt, jakymi byla zemé spravovana
— ac stal v cele statu jediny panovnik, byla c¢ast jeho vykonné moci pfenesena do rukou
nejvysSich hodnostari. Stejné tak zvysujici se potfeba vybéru dani a redistribuci prostredkt
podpofila rozvoj administrativy a stim spjaté potfeby vzestupu pisemnictvi.
Nezanedbatelnym faktorem uspéchu konce Rané dynastické doby byl rozvoj femesel,
zemé&dé&lstvi (predev$im zavlahové systémy) a technologické irovné celkové. !

Chasechemuej byl na rozdil od ostatnich vladci 2. dynastie (kromé& Peribsena), '® ktefi

si zvolili jako misto posledniho odpo¢inku centralni Sakkaru,'” pohiben v Abydu'® na lokalité

" HORNUNG — KRAUSS — WARBURTON 2006.

12.0’CoNNOR 2009, 155-157.

13 Chasechemuej se na po¢atku své vlady jmenoval Chasechem (piekladidme jako: ,,Mocnost se zjevuje v zaii).
To, Ze doslo ke konci 2. dynastie k vyfeSeni mocenského konfliktu, se pak promitd do nového jména tohoto
panovnika, ktery byl nalezen na otiscich peceti, a jenz zni ,,Ob&€ mocnosti se zjevuji v zafi“ (VERNER — BARES —
VACHALA 1997, 229).

14V Hierakonpoli byla lokalizovana tzv. Chasechemuejova pevnost. Na stejném misté doslo k objevu dvou
panovnikovych soch ze zelené bridlice, jez jsou ulozeny ve sbirkdch Egyptského muzea v Kahife. Na podstavci
jedné z téchto soch je zobrazena bojova scéna zachycujici kralovo vitézstvi nad nepfateli ze severniho Egypta
(VERNER — BARES — VACHALA 1997, 229).

S KREJCI 2011, 25.

16 L AUER 1962, 53-59.

17 Vice viz 3. kapitola: TOPOGRAFIE LOKALITY — CENTRALNI SAKKARA.

18 Abydos — jedna znejzasadngjsich archeologickych lokalit, osidlena jiz od konce pravéku. Misto pohibii
panovniki Egypta a vyznamné kultovni centrum celoegyptského vyznamu (BARD 1999, 102-127). Vice
k modernimu pojeti tématu napf. O’CONNOR 2009. Piavodni literatura z vyzkumt: E. C. Amélineau, Les
nouvelles fouilles d'Abydos. Paris 1899; W. M. F. Petrie, Abydos. Part I. London 1902; W. M. F. Petrie, Abydos.
Part I1. London 1903; W. M. F. Petrie, Abydos. Part III. London 1904.
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Umm el-Kéb.!” Diivod, pro¢ doslo k opétovnému piesunu kralovské nekropole, neni dosud
spolehlivé potvrzen.?® Chasechemuejova hrobka, oznacovana jako hrobka V (Obr. 1), jez
svym vzhledem stoji na rozhrani mezi sakkarskou kralovskou a tradi¢ni abydoskou hrobkou,?!
vznikla v n€kolika stavebnich fazich. Pohfebni komora, zapus$téna vice nez 5 m pod troven
terénu, byla obloZzena deskami z bilého vapence, které byly pilivodné pouZity i na obklad
stropu.?? Soucasti hrobky bylo velké mnozstvi skladistnich prostor, jez obsahovaly velmi
bohatou pohiebni vybavu.?? Vstup do hrobky byl orientovan na jih. A¢ se do soucasnosti ze
superstruktury stavby mnohé nedochovalo, predpoklada se, ze méla podobu nizké mastaby
nebo pise¢ného naspu.?*

Nedilnou soucasti Chasechemuejovy hrobky v Umm el-Kébu byla i tzv. Velka ohrada,
,Talbezirk (Obr. 2), leZici piiblizn& 1,5 km od pohtebisté smérem k Nilu.?®> Pfedpoklada se,
ze funkce ohrady souvisela s konanim pohiebnich obfadti a spolu s hrobkou piedstavuje piimé
piedchiidce pyramidovych komplexii Staré fiSe, tedy i DZoserova komplexu.?¢
Chasechemuejova ohrada se rozkladd na plose 1 hektaru, obvodni zdi jsou postaveny ze
susenych cihel a jesté dnes dosahuji vysky az 11 m.?’ Z vn&jsi ¢asti byla zed obilena a

zdobena vyklenky, jez imitovaly praceli kralovského palace. Béhem vyzkumu americké

1 O’CONNOR 2009, 136-157. Umm el-Kéb znamena v piekladu ,,Matka stfepi. Nézev je dan velkym
mnozstvim stiept z keramickych nadob, které sem véfici nanosili v domnéni, Ze se na této lokalité vyskytoval
hrob boha Usira (O’CONNOR 2009, 120—135; VERNER — BARES — VACHALA 1997, 126).

20 Otazkou také je, zda k piesunu opravdu doslo, nebot’ napf. R. Stadelmann pfedpoklada, Ze se jednalo o
panovnikiv kenotaf a hrobka byla umisténa v Sakkatre (STADELMANN 1996, 791-792).

2l Pro abydoskou kralovskou hrobku 2. dynastie je typicka superstruktura tvofena pisenym rovem a obehnana
ohradni zdi. V pruceli hrobky staly dvé kamenné stély se jménem zemielého panovnika. V Sakkafe byla tradice
odlisna — superstruktura méla tvar mastaby, jejiz vnéjsi stény zdobily vyklenky obarvené na bilo s
pestrobarevnymi vzory, které imitovaly rohoze. Kamenné stély v priceli zcela chybi. Pohiebni komora a sklady
s pohiebni vybavou byly v obou typech hrobek umistény v substruktufe stavby (VERNER — BARES — VACHALA
1997, 24).

22 Béhem revizniho vyzkumu byly v zasypu nalezeny vapencové tlomky, které pravdépodobné pochazely
z puvodniho zastropeni. Diky Cetnému pouziti vapencovych desek pii stavbé byva Chasechemuejova hrobka
oznaovana za prelomovou ve vyvoji kralovské architektury pohiebniho charakteru (MARIKOVA-VLCKOVA
2009, 110).

23 Pohiebni vybava v obdobi 2. dynastie obsahovala piedeviim keramické nddoby (nejéastéji importované vinné
amfory), médeéné a kamenné nadoby, médéné nastroje, dale Sperky a dalsi predméty spjaté s kralovskym tiradem
(MARIKOVA-VLCKOVA 2009, 110).

24 MARIKOVA-VLCKOVA 2009, 110. V soucasnosti pievlada nazor, Ze superstruktury abydoskych hrobek 1. a
castecné 1 2. dynastie byly vysoké pfiblizné jeden metr nad uroven terénu. K tomuto zavéru se doslo po
vyzkumech Némeckého archeologického institutu v Umm el-Kabu (DREYER 1991, 93-104). Chasechemuejova
hrobka byla svymi rozméry monumentalnéjsi, R. Stadelmann pfedpoklada, Ze se jednalo o panovnikiv kenotaf
(STADELMANN 1996, 791-792).

25 Chasechemuejova ohrada se dnes v arabsting nazyva Sunet ez-Zebib, v &eském piekladu ,,Hrozinkova sypka“
(MARIKOVA-VLCKOVA 2009, 104). V oblasti bylo nalezeno celkem 10 cihlovych ohrad, které patiily
panovnikim a panovnicim 1. a 2. dynastie — kromé Chasechemueje napt. Hor Ahovi, Dzerovi, DZetovi, Merneité
¢i Peribsenovi (O’CONNOR 1989, 51-86).

26 BAUD 2007, 138. Vice v podkapitole: 5.15: SHRNUT{ PROBLEMATIKY.

27 Diky témto rozmériim je Chasechemuejova velkd ohrada nejmonumentalngj$i stavbou, ktera se dochovala
z Ran¢ dynastického obdobi (MARIKOVA-VLCKOVA 2009, 105).
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expedice®® bylo podél vychodni zdi ohrady nalezeno celkem 14 dfevénych lodi. Ty mély
panovnikovi slouzit v jeho posmrtném Zivoté k cestovani po jeho Fisi.?’

V souvislosti s velkymi ohradami je tfeba stru¢né¢ zminit jest¢ jednu stavbu, ktera na
né svou podobou (jedna se o ohradni zed” monumentalnich rozmérti) navazuje, a to tzv. Gisr
el-Mudir (,,Reditelovu ohradu®), jenz se rozklada jihozapadné od DZoserova pyramidového
komplexu v Sakkare. Geofyzikalni prizkum pod vedenim skotské expedice prokazal, ze

stavba byla ukondena jiz v poc¢ate¢ni fazi svého vzniku.>* Je mozné, Ze by se mohlo jednat o

kamennou stavbu zvanou Men-neceret pochazejici z Chasechemuejovy doby. !

2.2. POCATEK STARE RiSE A VLADA PANOVNIKA DZOSERA

Obdobi vlady panovniki 3. dynastie, o nichz primarn¢ pojednava tato kapitola, spada

M7V

do tplného pocatku jednoho z nejvyznamnéjsich obdobi staroegyptskych dé&jin — Staré fise.>
V &asovém horizontu se pohybujeme piiblizné mezi lety 2592-2118 pi. n. 1>} Béhem Staré
fiSe doslo k upevnéni tradic, jejichz zéklad byl polozen jiz v Ran¢ dynastické/Archaické
dob&.** Jedna se o obdobi nesmirného rozmachu nejen v ramci stile vice prosperujiciho
hospodaistvi, ale i rozvijejici se kultury, technologii a zesilujici politické moci elit.
Do pétisetleté starotiSské historie se postupné promitla vlada vSech panovnikit 3. az 8.
dynastie.?’

Do 3. dynastie, kterou je mozné vymezit lety 2592-2544 pt. n. 1, spadaji panovnici
Dzoser*®, Sechemchet, Chaba, Nebka a Hunej.?” Dynasticky pfechod mezi 2. a 3. dynastii

neni zcela jasny, v soucasnosti vSak pfevlada nazor, ze stéZejni role spocivala v postave

8 Abydos Early Dynastic Project, Pennnsylvania-Yale-Institut of Fine Arts, New York University Expedition,
https://egyptology.yale.edu/ (vyhledano 30.7.2020).

2 O’CONNOR 2009, 162-167.

30 MATHIESON — BETTLES — CLARKE — DUHIG — IKRAM — MAGUIRE — QUIE — TAVARES 1997.

31 Zminka o Men-neceret se objevuje na Palermské desce. Nic podrobné&jsiho o této stavbé bohuZzel neni zndmo
(WILKINSON 2000, 132).

32 Oznadeni Stara ¥i¥e pochazi az z moderniho d&jepisectvi 19. stoleti, sami Egyptané tento vyraz nepouzivali,
ani neznali (SHAW 2000, 105).

33 HORNUNG — KRAUSS — WARBURTON 2006.

3% Tento trend miizeme vysledovat v oblasti umélecké tradice a architektury, ale i v niboZzenské sféfe (SHAW
2000, 103).

35 HORNUNG — KRAUSS — WARBURTON 2006.

3 Jméno Dzoser znamend v piekladu ,,zbozny“ & ,svaty®, DZoserovo tzv. Horovo jméno, dochované na
pfedmétech z jeho doby, bylo Necerichet, coz piekladame jako ,,bozského téla* (BARTA 2000, 115).

37 HORNUNG — KRAUSS — WARBURTON 2006.
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kradlovny Nimaathap. Ta byla pravdépodobné vedlejsi manzelkou posledniho panovnika 2.
dynastie Chasechemueje a matkou prvniho panovnika 3. dynastie DZosera.*

Dzoser je pravem fazen k nejzndméjsim panovnikim Egypta, jehoz dulezitost byla
potvrzena mnohokrat jiz ve starovéku.* Dobie dolozitelnym piikladem je tzv. Hladova stéla
z ostrivku Sahel pobliz moderniho jihoegyptského mésta Asuan, ktera vznikla az za vlady
Ptolemaia V. Epifana, aviak byla cilené antedatovana do DZoserovy doby.*°

V souvislosti s epigrafickymi prameny spjatymi s Dzoserem je tieba zminit skalni
népis z Wadi Maghdra na Sinaji,*! ktery popisuje vitézstvi tohoto panovnika nad beduinskymi
kmeny. Charakter napisu miizeme povazovat spiSe za apotropaicky nez Ccisté historické
povahy.*? Ve zdejsich skalach se vyskytuje vicero napisti obdobného typu, predevsim pak
z pozdgjsi doby.*?

A¢ je s Dzoserem spojovan v ramci architektury piedevsim jeho pielomovy pohiebni
pyramidovy komplex v centralni Sakkafe,** nejednalo se o jediny kamenny monument
z pocatku existence 3. dynastie. Ze stejného Casového useku pochézi napiiklad i chram

v Gebelénu® a prvni doloZend kamenna svatyn& v Heliopoli.*®

38 Tuto teorii potvrzuje doloZena titulatura kralovny Nimaathap. Za vlddy Chasechemueje je oznafovéna jako
»~matka kralovych déti, za Dzosera jako ,,matka krale Horniho a Dolniho Egypta® (SHAW 2000, 105). Dal$im
dikazem, ze DZoser byl Chasechemuejiiv syn, je nalez peceti s jeho jménem v Chasechemuejové hrobce v Umm
el-Kabu. Dzoser tedy pravdépodobné dokoncoval otcovu hrobku, jak bylo ve vztahu otec — syn v t& dob& bézné,
a dohlédl na obtady souvisejici s pohibem (KREJCi 2011, 25).

39 Naptiklad na Turinském kralovském papyru je jeho jméno vyznaeno &ervenym inkoustem oproti b&znému
gernému inkoustu. Cerveny inkoust signalizoval vtomto kontextu polatek nové epochy, & vyznamnou
osobnost/udalost (SHAW 2000, 106).

40 BAUD 2007, 79. Na stéle je zminéno sedm dlouhych let nizkych zaplav a nasledného hladomoru, ktery byl
zazehnan az piimluvou u boha Chnuma. Ktomuto tuskoku se uchylili Chnumovi knézi, ktefi chtéli
antedatovanim do Dzoserovy doby zvysit vaznost a starobylost svého kultu (VERNER 2008, 82). Na stéle je
zminovana i postava Imhotepa, ktery zde v roli vazeného mudrce poradi panovniku DZoserovi, jak neblahou
situaci vyfesit (BARTA 2003, 11.). Vice k problematice Hladové stély: P. Barguet, La stele de la Famine, a Séhel.
Cairo 1953.

41 DRIOTON — LAUER 1939, 5. Wadi Maghara lezi 150 km jihovychodn& od mésta Suez na Sinajském
poloostrové. Jiz od doby Staré fiSe sem mifily kralovské expedice do dold na tyrkys a méd’. Ve Stredni fisi
zacala byt pro t€zbu vyuzivana i sousedni lokalita Serabit el-Chadim. S obéma misty je spjat kult bohyné
Hathory, patronky hornikt, a boha Sopdua, vladce vychodnich pousti (BAUD 2007, 260-269).

42 Napis mél ,,magickou funkci®, jez méla za ukol odradit noméadské kmeny od napadeni kralovskych expedic do
dold na méd’ a tyrkys (VERNER 2008, 81).

4 Vice k tématu Sinajskych néapisti: A. H. Gardiner — H. D. Peet, The Inscriptions of Sinai. P. 1., Introduction
and plates. Oxford 1952; A. H. Gardiner — H. D. Peet J. Cerny, The Inscriptions of Sinai. P. 2., Translations and
commentary. London 1955.

#Viz 5. kapitola: PYRAMIDOVY KOMPLEX PANOVNIiKA DZOSERA.

45 Gebelén lezi v jiznim Egypté, cca 30 km jizné& od Luxoru. Za 3. dynastie zde byla vybudovana svatyné bohyné
Hathory. Kromé¢ Hathor v Gebelénu uctivali také boha Sobka. S lokalitou je spojovan vyznamny objev tzv.
Gebelénskych papyra, které objevili italsti archeologové v roce 1935. Papyry pochazeji ze 4. dynastie a obsahuji
udaje administrativniho razu (VERNER — BARES — VACHALA 1997, 200).

46 Nazev Heliopolis pochazi z fectiny (pieklddame jako Slune¢ni mésto), biblicky ndzev je On, egyptsky se
mésto nazyvalo funu. Toto oznaCeni vychazi ze zdejSiho prastarého kultu fetiSe iun (mél tvar pilife). Dale zde
byl v nejstar$ich dobach uctivan kamenny fetis benben (ten mél tvar obelisku ¢i pyramidia). Oba fetiSe byly uzce
spojeny s kultem uctivani slunce (VERNER — BARES — VACHALA 1997, 215-216). Doporucena literatura k tématu:
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M¢ésto Heliopolis, jez lezi na pfedmésti dnesniho hlavniho mésta Kahiry, patfilo
v obdobi svého nejvétsiho rozmachu diky své rozloze 24 km? knejvétSim v Egypte.
Metropole byla ve Staré {iSi povazovana za hlavni ndbozenské centrum zemé s
nejvyznamnéj$im kultem slunecnich bozstev — slunce zde bylo uctivano piedevsim
prostfednictvim boha Rea, Rea-Atuma a boha Rea-Harachteje. S nimi je uzce spojeny kult
posvatného byka Meruera (fecky Mnévise) a prastary kult plodnosti.*’

Nejstar§i archeologicky dochované pamatky z 3. dynastie, které byly v Heliopoli
identifikovany, jsou fragmenty kamenného naa a cihlova stavba, oboje uvniti aredlu tzv.
Velké ohrady.*® Naos,* v némz byla umisténa kultovni socha bozstva, vznikl nejspiSe pfi
prilezitosti Dzoserova vyznamného jubilea jako pocta slunecniho boha a dalsich bozstev zde
uctivanych.>® Na jednom z fragmentti je zachycena unikatni scéna s kralovskou rodinou — u
Dzoserovych nohou jsou zobrazeny jeho dcery Intkaes a Hetephernebte;j.>!

Z pozdgjsich obdobi Staré fiSe se kromé casti obelisku z 6. dynastie nepodafilo
v Heliopoli objevit zadné vyznamnéjsi ¢asti chramu slune¢niho boha Rea, a¢ je existence jeho
svatostanku nezpochybnitelnd. Otazkou zistava, nakolik se zdejSim chramem inspirovali
pozd¢jsi architekti slunecnich chramu, které byly vystavény v obdobi 5. dynastie. Taktéz
existuje domnénka, ze pyramidy v Gize a Abusiru byly orientovany piimo k obelisku tohoto
chramu.>?

Nejvyssim heliopolskym knézem byl Imhotep, nejspiSe DzZoserliv syn a vyrazna
osobnost 3. dynastie, ktery sehrdl vyznamnou tlohu jako stavitel progresivniho pohiebniho
komplexu svého otce.’® V samotné podobé aredlu miizeme pozorovat monumentalni
majestatnost, ktera zrcadlila neotfesitelné postaveni krale v ramci tehdejsi spole¢nosti. Aspekt

této formy sebeprezentace vyvrcholil v nasledujicich dvou staletich, kdy dosahl svého

pomyslného maxima.>*

A.-A. Saleh, Excavations at Heliopolis: ancient Egyptian Ounu. The site of Tell el-Hisn — Matariyah Vol. 1.
Cairo 1981; A.-A. Saleh, Excavations at Heliopolis: ancient Egyptian Ounu. The site of Tell el-Hisn —
Matariyah. Vol. 2. Cairo 1983; D. Raue, Heliopolis und das Haus des Re: eine Prosopographie und ein
Toponym im Neuen Reich. Berlin 1999; A. von Loo — M.-C. Bruwier (eds.), Heliopolis. Brusseles 2010.

4T BAINES — MALEK 1996, 173—174.

4 VERNER — BARES — VACHALA 1997, 215-216.

4 Naos je schranka, ve které byla umisténa kultovni podoba (socha & symbol) boha/bohyné, nejéastéji
zhotovena z kamene, v ranych fazich egyptskych déjin ze dieva (VERNER — BARES — VACHALA 1997, 308).

S0 HELCK 1968, 49-50.

5! Fragment je z vapence, dnes ulozen v Turinském muzeu 2671/21 (BAUD 2007, 86-87).

52 Vice k diskuzi sluneénich chramii a 5. dynastie VERNER 2014.

53 Viz 6. kapitola: IMHOTEP.

4 SHAW 2000, 108.
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Do DZoserovy doby také datujeme vznik impozantni mastaby K1 v Bét Challafu®®, jez
patfi svymi rozméry 85 x 45 metr k nejvétsim vibec. Mastaba K1 a pfilehlé pohiebisté s
hrobkami (K2, K3, K4, K5) tak pravdépodobné patiily ¢lenfim DZoserovy rodiny.’ Byly zde
taktéZ nalezeny otisky hlinénych peceti se jménem DzZosera, Sanachta a kralovny Nimaathap,

jez prispély k ovéfeni datace téchto staveb.>’

2.3. SECHEMCHET, CHABA, NEBKA A HUNEJ

t’58

Po smrti panovnika DZosera, jehoz doba vlady dosahla 19 let,”® dosedl na trin jeho

nasledovnik Sechemchet. Vzajemné piibuzenské vztahy mezi obéma panovniky jsou
nejasné,>® nezpochybnitelné viak je, Ze Sechemchet nevladl zdaleka tak dlouho jako jeho
piedchiidce, nebot’ ani nestihl dokon¢it sviij pyramidovy komplex.®® Ten zacal stavét v t&sné
blizkosti Dzoserova komplexu v Sakkare a dle nalezené¢ho grafita na ohradni zdi se jménem a
tituly Imhotepa® méZeme dohled nad realizaci stavby piisoudit tomuto talentovanému
architektu. Grafito taktéz doklada, ze majitel vySe zminéného komplexu musel byt pfimym
néstupcem DZzosera.®

A¢ je inspirace Dzoserovym pyramidovym komplexem zcela jasna, byl by ten
Sechemchetliv svou celkovou dispozici méné velky. Vétsich rozmért by v piipadé uspésného
dokonceni dosédhla jen pyramida. Vzhledem k tomu, ze k pferuSeni stavebnich praci doslo ve
chvili, kdy byla superstruktura pyramidy vysoka pfiblizn¢ 8 metrl, mizeme se jen domnivat,

zda byla ptivodné planovéna jako Sestistupnova, ¢i sedmistupiiova. V soucasnosti pyramida

pfipomina svym vzhledem jen nizky pahorek.%

55 Lokalita lezi n&kolik kilometrd severnim smérem od Abydu, na zdpadnim bfehu Nilu (MARIKOVA-VLCKOVA
2009, 164).

%6 Vice k diskuzi J. Garstang, Mahasna and Bet Khallaf. London 1903.

57 BARTA 2008, 115.

58 Informace o délce vlady DZosera (a dalsich panovnikil) Gerpame z piivodnich pramenti. Jedna se napf.
o Karnacky kralovsky seznam, Sakkarsky kralovsky seznam, Abydosky kralovsky seznam, Turinsky kralovsky
papyrus ¢i Palermskou desku (WILKINSON 2000).

5 Sechemchet byl pravdépodobn& DZosertiv bratr, nebo DZosertiv syn. Ve druhém piipadé by pak byl zaroven
Imhotepovym bratrem (VERNER 2008, 28).

60 KREJCI 2011, 202.

61 WILDUNG 1977b, 12.

62 Komplex byl Sechemchetovi pfifazen na zékladé nalezu otiskil hlinénych peceti s jeho jménem, které byly
nalezeny v podzemnich prostorach stavby, konkrétné v chodbé vedouci do pohtebni komory (SHAW 2000, 108).
63 KREJC1 2011, 202-203.
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S vyzkumem Sechemchetova komplexu (Obr. 3) zacal egyptsky archeolog Zakaria
Goném®, jemuz se v pohiebni komote podafilo objevit zapedetény alabastrovy sarkofig, na
némz lezela uschld pohfebni kytice. Tento nalez vzbudil vSeobecné nadSeni, nebot se
predpokladalo, ze v tomto nalezovém kontextu bude obsah sarkofagu nedotceny. Ocekavani
se bohuzel nenaplnila, nebot sarkofag byl po svém otevieni zcela prazdny.®

I pres urcité zklamani byl cely objev senzaci, diky které byl Zakaria Goném pozvan na
prednaskové turné do Spojenych statii americkych. Béhem pobytu napsal tispéSnou knihu The
Buried Pyramid®® zabyvajici se populdrné nau¢nou formou Sechemchetovym pyramidovym
komplexem.®’

Po nahlé a necekané Gonémové smrti®® se pokracujicich vyzkumnych praci zhostil
Jean-Philippe Lauer, jehoz osobnost je spjata predev§im svyzkumem Dzoserova
pyramidového komplexu. V soucasné dob¢ neni vyzkum na lokalité obnoven, ani dokoncen.
Zodpovézeni neobjasnénych otézek je tedy stale predmétem odborné diskuze.*

Kromé samotného pyramidového komplexu se ndm ve spojitosti se Sechemchetem
zachovalo velmi malo pamatek dokladajicich jeho existenci, jednou z vyjimek je napt. skalni
népis z Wadi Maghary na Sinaji, kam byly pravidelné posilany kralovské tézebni expedice.”®
Je zde znazornén panovnik v typické bojové pozici, ni¢ici své nepiatele.”!

Obdobi, které nasledovalo po smrti Sechemcheta, je znacné neptehledné. Nejspise
doslo k oslabeni vladnouciho rodu a tistiedni moci panovnika.”? V kratkém ¢asovém useku se
tak dostalo k moci né€kolik panovnikii — Chaba, Nebka a Hunej. Chabovo jméno je doloZeno
z hlinénych peceti nalezenych v Hierakonpoli’”® a zkamennych niddob nalezenych na

lokalité Zawijit el-Arjan a v Dahsaru.”

64 7. Goném vyzkum Sechemchetovy pyramidy nedokon¢il, své dosavadni poznatky publikoval, viz GONEIM
1957.

65 Otéazka, pro¢ zde nakonec panovnika nepohibili, dosud nebyla spolehlivé zodpovézena. Sechemchet mohl
zemiit za okolnosti (napf. pfi vypraveé do Nubie ¢i na Sinaj), které znemoznily mumifikaci panovnikova téla a
jeho nasledné ulozeni do sarkofagu. Pyramida tak mohla byt zamyslena pouze jako symbolicka hrobka, takzvany
kenotaf (VERNER 2008, 111).

% Kniha byla vydana i v deském piekladu V. Zamarovského: Z. Goném, Ztracend pyramida. Praha 1963.

67 KREICI 2011, 204.

68 7. Goném spachal v roce 1957 po neopravnéném obvinéni z kradeze artefaktii sebevrazdu skokem do Nilu
(VERNER 2008, 109).

9 Vice k diskuzi v MARAGIOGLIO — RINALDI 1963—1977, GONEIM 1957, LAUER 1962, WILKINSON 1999.

70 BAUD 2007, 38.

"L BAUD 2007, 193.

72 VERNER 2008, 82.

73 Hierakonpolis (egyptsky Nechen, arabsky Kom el-Ahmar) se rozklada 115 km severné od Asuénu, jednalo se
o dilezité nabozenské a politické centrum starovékého Egypta s centralnim kultem boha Hora (VERNER — BARES
— VACHALA 1997, 218-219). PGvodni literatura z vyzkumti: J. E. Quibell — W. M. F. Petrie, Hierakonpolis. Part
1. Plates of discoveries in 1898. London 1900; J. E. Quibell — F. W. Green, Hierakonpolis. Part 2. London
1902.

74 VERNER 2008, 82.
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Pravé v Zawijit el-Arjan’® lezi dal$i nedokondend stupiiovita pyramida (Obr. 4), ktera
je na zakladé archeologickych nélezii piipisovana Chabovi.”® Pyramida je taktéZ nazyvéna

1413

,Vrstvena“, nebot’ bylo jeji jadro postaveno metodou tzv. dovniti sklonénych vrstev. Jaky byl
pocet stupiii pyramidy, zlstava nezodpoveézeno. Substruktura Vrstvené pyramidy piipomina
svymi dispozicemi Sechemchetovy podzemni prostory, jeji plan je ale jednodussi a vyvojoveé
pokrocilejsi, coz je jeden zargumentll pro vclenéni stavby pravé do druhé poloviny 3.
dynastie.”’

Dalsi panovnik je Nebka, jehoz zafazeni v kontextu chronologie 3. dynastie bylo
dlouho nejasné. Nebka byl difive povazovan za prvniho vladce 3. dynastie, dnes je tato teze
prekonana. V soucasnosti prevlada nazor, ze Nebkovu vladu je mozné vymezit obdobim po
smrti Chaby a pied vladu Huneje.”® StéZzejni pamatkou zdoby panovnika Nebky je
Aachtejova hrobka, na jejiz st€énach se zachovala bohata vyzdoba. Aachtej pozival vysokého
spoleCenského postaveni a byl knézem v zaduSnim chramu tohoto panovnika. Kde presné
hrobka lezela, neni znamo, nebot’ doslo k vyzvednuti jednotlivych blokl a detaily o poloze
nebyly zaznamenény.”®

Doba moci 3. dynastie se uzavira s postavou panovnika Huneje. Jaky byl Hunejiv
vztah k prvnimu panovnikovi 4. dynastie Snofruovi je stale otazkou k diskuzi. Jisté je pouze
to, ze kralovna Meresanch, Hunejova manzelka, byla Snofruovou matkou.®” Hunej byl
historicky prvnim egyptskym panovnikem, jenz zadal psat své triinni jméno v kartusi.®' S jeho
osobou je také spjato vybudovani komplexu staveb na Elefantin€, které pravdépodobné
slouzily statnimu kultu.®? Misto pohibu tohoto panovnika je neobjasnéné, existuje vsak
domnénka, 7e by mu mohla pattit pyramida Lepsius &. I v Abu Raw4si.

Z Hunejovy doby pochazi cenny doklad o hlubokych socialnich a hospodatskych

transformacich, které se postupné uddly béhem 3. dynastie. V biografickém napisu

75 Archeologicka lokalita nékolik kilometrt severné od Sakkary, na pil cesty mezi Abusirem a Gizou (VERNER —
BARES — VACHALA 1997, 28). Vyzkum zde vedl v nasledujicim potadi J. S. Perring, K. R. Lepsius, A. Barsanti,
G. A. Reisner, C. S. Fisher, D. Dunham, ani jeden z archeologli ale vyzkum nedokoncil (LEHNER 1996, 507—
522). Aktualné€ je prostor nepfistupny, nebot’ se zde naléza egyptska vojenska zakladna. Tato situace znemoziuje
jakékoliv dalsi prazkumné prace (VERNER 2008, 111). Doporucena literatura k tématu: D. Dunham, Zawiyet El-
Aryan: The Cemeteries Adjacent to the Layer Pyramid. Boston 1978.

76 BAUD 2007, 31. V mastab& Z-500, ktera lezi severné od Chabovy pyramidy, bylo nalezeno 8 alabastrovych
nadob se jménem tohoto panovnika (LEHNER 1996, 507-522).

77 Vrstvena pyramida leZi typologicky pfesné mezi Sechemchetovou pyramidou a Snofruovou pyramidou v
Médamu (VERNER 2008, 112-113).

78 Vice k problematice chronologie 3. dynastie v HORNUNG — KRAUSS — WARBURTON 2006, 116-123.

7 KREICI 2011, 34.

80 VERNER — BARES — VACHALA 1997, 226.

81 BAUD 2007, 25. Kartu§ méla podobu ovalu, symbolizovala nekoneéno a neomezenou moc faraona.
Panovnikovo jméno bylo zaznamenano v hieroglyfech uvniti kartuse (VERNER — BARES — VACHALA 1997, 253).
82 VERNER — BARES — VACHALA 1997, 28.

8 BAUD 2007, 28-29; VERNER 2008, 113.
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v sakkarské hrobce vysokého statniho urednika Mecena se objevuje informace o Mecenovych
majetkovych pomeérech — ten vlastnil celkem na 60 hektar pady, z ¢ehoz cast koupil a cast
zdédil po svém otci. Na pocatku Staré fise i v pfedchazejicich obdobich byl jedinym moznym
vlastnikem pady panovnik. Napis tak pfimo doklada, k jak podstatnym zménam doslo, nebot’
mohla byt piida legalné vlastnéna, dédéna a preprodavana osobou nekralovského ptivodu. 34

S nastupem panovnika Snofrua se otevira dalsi vyznamna epocha egyptskych déjin —
vlada panovnikl 4. dynastie. Stara fiSe se tim dostava na vrchol svych sil, ktery miiZzeme jasné
pozorovat ve vznikajici kralovské (i nekralovské) monumentdlni zaddusni architektuie a v

uméni.®’

8 BAUD 2007, 194—196; GOEDICKE 1966.
85 KREJCI 2011, 206.
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3 TOPOGRAFIE LOKALITY — CENTRALNI SAKKARA

Jako Sakkara je oznaCovana oblast lezici na zapadnim biehu Nilu, pfiblizné 30 km
jizn€ od hlavniho mésta moderniho Egypta — Kéhiry. A¢ se jednotlivé memfidské lokality
prolinaji, prostorové je Sakkara vymezena na severu jiznim Abusirem a na jihu Dah§trem.
Pro lepsi orientaci a piehlednost je oblast rozdélena na severni Sakkaru, centralni Sakkaru a
jizni Sakkaru. DzoserGiv pyramidovy komplex, o kterém tato prace pojednava, se nachazi
v centralni Sakkate.®® Do centralni Sakkary spada také Veserkafiiv pyramidovy komplex®’,
ktery tésné priléha k severovychodnimu rohu jiz zminéného komplexu panovnika DZosera
(Obr. 5).

Pohibivat mrtvé v Sakkate a jejim okoli ma svoji tradici od Rané dynastického obdobi
az po pozdni a fecko-fimskou dobu. Primarnich divodl, pro¢ tomu tak bylo, je nékolik.
V prvni fadé se jednalo o blizkou piitomnost dilezitého spravniho centra Inebu-hedz (v
Ceském prekladu Bilé zdi, budouci hlavni meésto Men-nefer/Memfis) a jeho vyznam
v ekonomické a hospodarské roving, za druhé to byly pfirodni podminky, véetné feky Nil,
které poskytovaly vhodné podlozi a dostatek kvalitniho stavebniho materidlu.®®

Nazev lokality Sakkara vychazi ze jména boha Sokara, jenz byl jako bozstvo mrtvych
v oblasti Memfidy uctivan.®® Nejstarsi panovnik zde dolozeny byl Narmer. Jeho jméno bylo
zapsano na porfyrovém poharu, ktery byl nalezen spolu s mnoha dalSimi nadobami
v podzemnich prostorach béhem vyzkumu DZoserova pohiebniho pyramidového komplexu.”

Snaha zachytit kartografickym zptisobem Sakkaru a ptilehlé oblasti se objevuje jiz od
pocatku 19. stoleti. Jedna z nejstarSich map byla publikovana po egyptském tazeni Napoleona

Bonaparte’! jako soucast vypravného mnohosvazkového védeckého dila Description de

86 VERNER — BARES — VACHALA 1997, 387-389.

87 Veserkaf, prvni panovnik 5. dynastie, zvolil misto pro sviij pyramidovy komplex zcela pragmaticky, nebot
umisténim do tésné blizkosti mista posledniho odpocinku Dzosera chtél upevnit legitimitu svého nastupu na trtin.
Veserkafiv komplex vzhledem k nutnosti vejit se do velmi specifického prostoru nespliiuje v t&€ dobé béznou
vychodo-zapadni orientaci. Jeho zadusni chram je proto umistén nezvykle jizné od samotné pyramidy (VERNER
2017, 27). Vice k Veserkafové pyramidé: A. Labrousse, Les complexes funéraires d’Ouserkaf et de
Néferhétepes. Cairo 2000.

8 BARTA 2005.

8 Béhem 5. dynastie byl Sokar ztotoznén s Ptahem, poté s Usirem. Jeho nejcast&ji uctivana forma byla
Ptahsokarusir (VERNER — BARES — VACHALA 1997, 408—409).

%0 BAINES — MALEK 1996, 142. Vice k nalezu keramického depotu viz podkapitola 5.4: PYRAMIDA.

o1 Soucasti jeho vojenského tazeni v letech 1798—-1801 byla i komise sklddajici se ze 151 ucencti z riiznych obori
(kreslifi, kartografové, astronomové, arabisté atd.), ktefi méli za tikol vSestranné dokumentovat Egypt a jeho
historické pamatky (VERNER 2008, 17-18). Nejvyraznéjsi osobnosti byl D. V. Denon, ktery své dojmy
zaznamenal v knize Voyage dans la Basse et la Haute Egypte. Paris 1829.
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I'Egypte, které bylo vydavané v Pafizi mezi lety 1809—1828.°> Dalsi mapu pofidila pruska
expedice” vedena egyptologem Karlem Richardem Lepsiem.”* Po ném pracoval v oblasti
centralni Sakkary Auguste Mariette, jehoz vyzkumy byly publikovany az posmrtné.®
Nasleduje soubor map Jacques de Morgana, ktery se skladal z celkem 12 podrobnych map ve
velikosti A3.%° Za témé&f moderni mapu miZeme povaZzovat tu, jez vznikla pod taktovkou
George Andrewa Reisnera a Williama Stevensona Smithe v roce 1936.°7 Tato mapa pak
poslouzila jako zakladni kdmen pro detailni dokumentaci Jeffreyho Spencera o n¢kolik let
pozdgji.”s

V dobé¢ moderni egyptologie byly nejcastéji pouzivany mapy poskytnuté egyptskym
Ministerstvem vystavby z roku 1978.° S nastupem 21. stoleti vzrostl zdjem o nové dikladné
zmapovani egyptskych archeologickych lokalit, a to na zakladé revize starSich map i zcela
novych vyzkumil. Zasadni je projekt italské expedice z univerzity v Pise, kde se zaobirali
dokumentaci predevS§im centralni a severni Sakkary. Tym pod vedenim egyptolozky Eddy
Bresciani své poznatky publikoval v roce 2003.1%

K problematice mapovani taktéz prispéla velkoformatova publikace Satellite Atlas of
the Pyramids: Abu Ghurab, Abusir, Saqqara, Dahshur Miroslava Barty a Vladimira Brany,
ktera zprostfedkovava detailni satelitni pohled na memfidské archeologické lokality.!®! Volng

dostupny a aktualné také nejpodrobnéjsi je internetovy software Google Earth, ktery

umoziiuje prohlizet Zemi a jeji jednotliva mista ve vysokém rozliseni jako ze satelitu.'®

92 Mapa se nachazi v souborné publikaci: Description de I'Egypte, ou, Recueil des observations et des recherches
qui ont été faites en Egypte pendant l'expédition de l'armée francaise, Memphis et ses environs: Antiquités, dil 5,
list 1.

% Tzv. Lepsiova vyprava do Egypta a Nibie probihala na popud pruského krale Fridricha Viléma IV. mezi lety
1842—1845 (VERNER — BARES — VACHALA 1997, 99-100). Vysledkem bylo velkoformatové monumentalni
dvanactisvazkové dilo: C. R. Lepsius, Denkmiler aus Aegypten und Aethiopien. 1-12. Berlin 1849-1859.

94 LEPSIUS 18491858, 32-35.

5 MARIETTE 1889.

6 MORGAN DE 1897.

97 REISNER 1936.

% SPENCER 1974. J. Spencer se snazil zdokumentovat polohu veskerych do té doby zaznamenanych
nekralovskych hrobek v oblasti centralni a severni Sakkary (BARTA — BRUNA 2006, 30).

% BARTA — BRUNA 2006, 30.

100 E Bresciani (ed.), The North Saqqara archaeological site: handbook for the environmental risk analysis. Pisa
2003.

10" BARTA — BRUNA 2006.

192 Oficialni stranky Google Earth: https://www.google.com/intl/cs/earth/ (vyhledano 24.7.2020).

20



4 DEJINY VYZKUMU DZOSEROVA PYRAMIDOVEHO KOMPLEXU

Prvni zminky spojené se zkoumanim Dzoserova pyramidového komplexu pochdzi
z obdobi Napoleonova tazeni do Egypta mezi léty 1798-1801.1% O dvacet let pozdgji, v roce
1821, byl pod dohledem pruského generala Heinricha Mena von Minutoliho otevien
ptistupovy tunel, ktery vedl pod DZoserovu stupiiovitou pyramidu. Z jeho prizkumnych praci
se dochoval zdznam o ndlezu nékolika zlomkd lebky a pozlacenych sandald, jejichz
fragmenty v chodbé nalezl. Artefakty byly poslany do Evropy, avSak lod’ plujici do
Hamburku pobliz tohoto mésta ztroskotala. Pfedméty tak byly nenavratné ztraceny.'®*
General von Minutoli poté nepokrocil tunelem dal, smérem na jih do podzemnich galerii pod
pyramidou, ale sviij priizkum v tomto misté ukongil. %

V roce 1837 na néj navazali az britsti archeologové Howard Vyse a John Shae Perring.
Druhému jmenovanému se v podzemnich galeriich, konkrétné ve 41 metrii dlouhé chodbé
koncici u jizniho okraje horni ¢asti centralni Sachty, podaftil jedine¢ny objev ¢itajici 30 mumii
z Pozdni doby.!% Po roce 1842 zde kratce pobyvala i Lepsiova pruska expedice, ktera si
odvezla do muzea v Berliné ram dveii s napisem zmifiujicim DZosera (zde Necerichet).'?

Skutecné systematické moderni vyzkumy DzZoserova pyramidového komplexu jsou
spjaty az s postavami britskych archeologli Jamese Quibella, Cecila Mallaby Firtha a nasledné
Jean-Philippa Lauera, jejich francouzského kolegy.!®® Jean-Philippe Lauer (1902-2001)
veelku paradoxné nemél archeologické vzdélani, nebot’ vystudoval, jak bylo v jeho rodiné
zvykem, architekturu na patizské Ecole des Beaux Arts.'” Shodou nahod se po dokonéeni
studii v roce 1926 dozvédel od Pierra Lacau o volné pozici architekta pro zacinajici vyzkum
DZoserova pyramidového komplexu. Egypt byl pro Lauera laskou na prvni pohled, proto
nevahal a asistentského mista u Cecila Mallaby Firtha se ujal. Spole¢né pracovali az do
Firthovy smrti v roce 1931.!1°

Pro Jean-Philippa Lauera se stal vyzkum v oblasti Sakkary celozivotnim poselstvim.

Své expedice byl nucen prerusit jen béhem nutné mobilizace do armady béhem 2. svétové

103 Vice k tématu a mapovani oblasti viz 4. kapitola: TOPOGRAFIE LOKALITY — CENTRALNi SAKKARA.

104 DRIOTON — LAUER 1939, 7-8; STROUHAL — GABALLAH — BONANI — WOELFLI — NEMECKOVA — SAUNDERS
1994, 226.

105 VERNER 2008, 85.

106 BAUD 2007, 14—15: STROUHAL — GABALLAH — BONANI — WOELFLI — NEMECKOVA — SAUNDERS 1994, 226.

107 DRIOTON — LAUER 1939, 7.

108 A¢ se DZzoserovym komplexem zabyvalo vétsi mnozstvi archeologii, ktefi budou v ramci této prace postupné
zminéni v jednotlivych podkapitolach, tak nejvétsi podil na mite dosazeného poznani patii praveé J.-P. Lauerovi,
ktery studiu architektury a archeologie starovékého Egypta zasvétil cely svij zivot (VERNER 2008, 85).

109 \VERNER 2008, 104.

110 STROUHAL — GABALLAH — BONANI — WOELFLI — NEMECKOVA — SAUNDERS 1994, 226.
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valky, poté pak jeste¢ jednou vroce 1956 béhem suezské krize, kdy doslo k uzavieni
francouzskych vykopavek.!'! Lauerovy uspéchy se odrazi mimo jiné v mnozstvi odbornych
publikaci, které za svého plodného Zivota vydal.!''?

Dzoserovym pyramidovym komplexem se zabyvali také egyptsti archeologové Ahmad
Musa, Selim Hasan a Zakim Saadem, ktefi odkryli jizni ¢ast suchého ptikopu, jeZ chranila
ohradni zed.!!3 Prostorem tohoto suchého ptikopu (tzv. ,,Dry Moat“) se zabyvala také polska
expedice, ktera provedla v zapadni sekci piikopu detailni radarovou prospekei.''* Polsko-
egyptska mise ptsobi v blizkosti DZoserova pyramidového komplexu od roku 1987 do
soucasnosti (2020).'1°

Velké mnozstvi archeologti, egyptologii a historikil (jako napt. Hartwig Altenmiiller,
Zahi Hawass, Florence Dunn Friedman, Mark Lehner, Herbert Ricke, Rainer Stadelmann,
Miroslav Verner) se pak pokouselo o interpretaci DZoserova komplexu jako celku, i jeho
jednotlivych architektonickych ¢asti ¢i konkrétnich archeologickych nélezt ¢i vyzdobnych
namétd. !

Na zavér této kapitoly je nutné zminit, ze mezi lety 2006-2020 probihaly ve
stupniovité pyramid€ rozsahlé rekonstrukéni prace, diky kterym je dnes mozné navstivit i
substrukturu stavby s vybranymi podzemnimi prostory. Diive byly pro vefejnost v ramci
komplexu pfistupné jen nckteré, vétsSinou venkovni prostory arealu. Cela memfidska oblast —
konkrétné cast od pyramidového pole v Gize az po Dahsur, spada pod pamatky chranéné

UNESCO.!'"”

1I'VERNER 2008, 104.

112 Vice k J.-P. Lauerové bibliografii na konci této prace viz: SEZNAM LITERATURY.

113 VVERNER 2008, 86.

14 WELC — MIESZKOWSKI — TRCZINSKI — KOWALCZYK 2015.

115 Oficialni stranky polsko-egyptské mise v Sakkafe: http://saqgqara.uw.edu.pl/en/ (vyhledano 25.7.2020).

116 Nejrozsitendjsi interpretace budou uvedeny v 5. kapitole: PYRAMIDOVY KOMPLEX PANOVNIKA DZOSERA.
17 Oficialni stranky UNESCO: https://whc.unesco.org/en/list/86/ (vyhledano 24.7.2020).
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5 PYRAMIDOVY KOMPLEX PANOVNIKA DZOSERA

5.1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Pyramidovy komplex prvniho panovnika 3. dynastie Dzosera piedstavuje zasadni
milnik v oblasti staroveéké architektury. Poprvé v egyptské historii byl na jednu monumentalni
stavbu, v Dzoserové ptipad¢ soubor staveb, pouzit jako hlavni materidl primarné kamen —
vépenec.''® V napise objeveném v jizni Sakkaie, ktery datujeme do 19. dynastie, je DZzoser
zminén s piizviskem ,,otevira¢ kamene“, coz mizeme voln¢ interpretovat jako ,ten, ktery
poprvé zacal vramci architektury vyuzivat kdmen*.!!” Architekt pohiebniho komplexu
Imhotep nasel inspiraci vrané dynastickych formach!?® a téméf doslovné je pievedl do
trvanlivého materialu, do kamene. Vét§ina motivi, které se objevuji napiiklad ve vyzdobé
komplexu, tak neni zcela nova, pouze se objevuje v obménéné forms.'?!

Ve vizualni strance DZoserova pohiebniho komplexu se nejspise odrazi realna podoba
panovnikova palace, ktera se nam vsak diky pouZziti méné trvanlivych materiali nedochovala.
Pohiebni komplex postaveny zkamene tak mohl symbolizovat panovnikovu vécnou
rezidenci, kde se Dzoser i po své smrti mohl ve své deifikované podobé setkavat s jinymi
egyptskymi bohy.!?2

Nazev Dzoserova komplexu se nazyval ,Hor je hvézda na vrcholu oblohy*.!?
Neslouzil vSak jen jako misto pro pohfeb panovnika, ale i ke shromdzdénim na pocest
Dzoserovy pamatky ¢i k oslavam rtiznych nabozenskych svatkt. Pro tyto situace byl vyuzivan
soubor samostatn¢ stojicich staveb, jako napf. komplex svatku sed, o kterych bude
pohovoteno v nasledujicich podkapitolach.

Nezpochybnitelné je, ze Dzosertv komplex potvrzuje obdobi nastalé politické stability
a konsolidaci hospodaiskych poméri v Egypté. Diky vSestrannému rozvoji, vcetné

MY

damyslnych technologii a femeslnych technik, tak mohl na pocatku Staré fise v zemi na Nilu

18 Vapenec je hornina sedimentarniho ptivodu, jejiz zakladni slozkou je kalcit. Barevna $kala se odviji od
pfesného slozeni horniny, vétSinou se pohybuje v ramci biloSedych tonil, pfirozenou erozi pak Zloutne. Vice
k hornindm NICHOLSON — SHAW 2009, 5-77.

119 VVERNER 2008, 84.

120 LAUER 1972, 3-4. Rané dynasticka architektura pracovala s lehkymi materialy pfirodniho pvodu, predeviim
s rakosem, dfevem a susenymi cihlami (VERNER 2008, 84).

121 VERNER 2008, 84.

122 BARTA 2008, 117. LAUER 1972, 3-4. Podoba komplexu jako piesné kopie panovnikovy rezidence je jedna
z mnoha interpretaci, vice o této problematice bude pohovofeno v pribéhu 5. kapitoly a na zavér v podkapitole
5.15: SHRNUTI PROBLEMATIKY.

123 Transliterace z egyptského jazyka zni: hr-sbA-Xntj-pt (HELCK — OTTO 1984, 4).
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vzniknout silny centralizovany stat, ktery mimo jiné podporoval uméleckou ¢innost a realizaci

do té doby nepiedstavitelné monumentalni kamenné architektury.'?*

5.2 VELKY PRIKOP A OHRADNI ZED

Dzosertiv pyramidovy komplex mél dva stupné vnéj$i ochrany — jednalo se o
kamennou ohradni zed’, postavenou z vapencovych kvadrd, a okolo ni mohutny ptikop.
Ohradni zed’ o ptidorysu 545 x 280 metri,'?* vysoka 10,5 metru,'¢ byla zdobena ze své vn&jsi
¢asti drobnymi vyklenky, tzv. nikovanim — interpretace tohoto zpiisobu zpracovani vzhledu
ma nékolik teorii: dle Cecila Mallaby Firtha a Jamese Quibella mélo jit o imitaci cihlové zdi
archaickych pevnosti nebo opevnénych mést.!>” Dle jinych nazord, které zmifiuje Miroslav
Verner a Jean-Philippe Lauer, se mohlo jednat o vzor, ktery byl pfevzaty z Mezopotamie,
nebo o ndpodobu ty¢i srohozemi spolu se svazanymi dievénymi prkny, coz byl
architektonicky prvek typicky pro Rané dynastickou architekturu.!”® Po obvodu zdi bylo
umisténo celkem 15 bran, z ¢ehoz jen jedna, na vychodni strané u jihovychodniho rohu, byla
prava a slouzila k pfimému vstupu do arealu (Obr. 6). Zbyvajicich 14 bran bylo falesnych. !*

Velky piikop ma tvar pravidelného obdélniku, severo-jizni orientaci, rozméry
dosahujici 750 x 600 metrt a Sitku 40 metrd. Vyhlouben byl z¢asti do skalniho podlozi. Je
mozné, ze kamen vytéZeny v oblasti piikopu slouzil pro stavbu stupniovité pyramidy a dalSich
staveb v DZoserové komplexu.'*°

Vstup pres piikop pak vedl smérem od vychodu k jihovychodnimu rohu ohradni zdi,
kde byla jedina vstupni brana do komplexu. Funkce velkého piikopu byla bezesporu v prvni
fad€ ochrannd, jako dal$i moznost (ktera nevylucuje prvni variantu), o které se zminuje Jean-
Philippe Lauer, se jevi inspirace Dzoserovou rezidenci v Memfidé, kterou obklopoval vodni

kanal. 13!

124 VERNER 2008, 85.

125 FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A, 9.

126 LAUER 1972, 6.

127 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 9—10; LAUER 1972, 3-4.

128 VERNER 2008, 86; LAUER 1962, 8—15.

129 Jak bylo zminéno vyse, J.-P. Lauer vidél ve zdi a jejim zpracovani vné&j$i ndpodobu panovnikova palace
(LAUER 1996, 496-497). V této teorii je vSak nelogicky velky pocet bran. S jinou variantou jak 15 bran
interpretovat ptisel H. A. Kees, podle kterého mély brany odkazovat na svatek sed. Cislo 15 symbolizovalo
pulku lunarniho mésice, coz byla doba, béhem které svatek probihal (VERNER 2008, 86).

130 VERNER 2008, 85-86. Vice k interpretaci a vyzkumu v oblasti piikopu viz SWELIM 1988, 12-22.

31 FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A 53—54; LAUER 1972, 3—-4.
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V souvislosti s velkym piikopem je tfeba zminit existenci nezvykle orientovaného

Veserkafova pyramidového komplexu'?

, ktery byl na pocatku 5. dynastie postaven
v severovychodnim cipu — mezi ohradni zdi DZoserova arealu a ptikopem. Divodem pro
stavbu v tésné blizkosti DZoserova pohtebniho komplexu byla snaha o legitimizaci Veserkafa

pfi jeho nastupu na egyptsky trin.'*?

5.3 VSTUPNI KOLONADA

Jediny vchod do DZoserova pyramidového komplexu usti ve vstupni kolonadu, ktera
ma podobu dlouhé¢ chodby, ¢lenéné po obou stranach celkem do 42 komor. Predpoklada se, ze
kazda z téchto prostor méla symbolizovat jeden z noma Dolniho a Horniho Egypta. V Zadné
komote vsak existence kultu nebyla dolozena, nebot’ se zde nenasly zadné artefakty, které by
ke kultu odkazovaly, ¢ relevantni vyzdoba.'** Jednotlivé komory od sebe byly oddéleny
celkem 40,6 metrl vysokymi vazanymi sloupy z vépence.'*> Tvarem a zpracovanim sloupy
imituji svazky stvolli rostlin.'’*® Chodba byla =zastfeSena vapencovymi bloky, které
napodobovaly drevéné klady. Na konci vstupni kolonddy se nachédzela kamennd imitace
velkych dievénych vrat s rozevienymi kiidly.'?’

Archeologicky vyzkum v prostoru vstupni kolonady pfinesl zajimavé vysledky, nebot
bylo zjisténo, Ze stavba vznikla az dodate¢né. Sttedova osa chodby je misto pfesné vychodo-
zapadni orientace odchylena k jihozapadu a jeji stény jsou na vné&jSich bocich v lehkém
sklonu. Vstupni kolonada tim respektuje polohu star§i §ikmé budovy, kterd v tomto misté
stala ptivodné. Stejny typ Sikmych budov je dolozen i v tzv. Velkych ohradach z abydoského
Umm el-Kébu, kde bylo vyznamné pohtebisté panovniki z archaické doby. !

Funkce ptivodni §ikmé budovy je dosud neobjasnéna: Wolfgang Helck se domniva, ze

se jednalo o palac sochy — tedy misto, kde byla umisténa socha panovnika v podobé Velkého

132 Vice k Veserkafové pyramidg: A. Labrousse, Les complexes funéraires d’Ouserkaf et de Néferhétepes. Cairo
2000.

133 VERNER 2008, 211-216.

134 VERNER 2008, 87.

135 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 14. Tzv. vazané sloupy v prostoru nestoji volng, svoji zadni ¢asti jsou
pfipojeny k boc¢ni sténé. Jejich funkce tak neni plné nosna, spiSe okrasna (VERNER 2008, 87).

136 H, Ricke piedpokladal, Ze se jedna o imitaci fapiki palmovych listli (RICKE 1944, 72-73), dle J.-P. Lauera se
stavitel inspiroval v rakosové otepi (LAUER 1948, 35-36; LAUER 1972, 6). V obou variantach se jednalo o
preneseni motivu z rané dynastické architektury, ktera byla zalozena na pouzivani lehkych pfirodnich materiali
(VERNER 2008, 87).

137 LAUER 1948, 34-36.

133 O’CONNOR 1989, 51-86; VERNER 2008, 87.
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bilého paviana, pfi jejimz vztyCeni a po provedeni piislusnych obiadu presla fakticky vlada
z otce na syna, budouciho vladafe.'’® K tomuto zavéru dosel mimo jiné i diky mistnimu
nalezu fragmentd soch: lvich hlav, neptatel Egypta a Dzoserovy sochy s podstavcem, ktery

zde uéinil Cecil Mallaby Firth.'4°

5.4 PYRAMIDA

Hlavni dominantou DzZoserova pohiebniho komplexu je bezesporu monumentalni
struktura stupiiovité pyramidy (Obr. 7). Dosavadni vyzkumy prokazaly, Ze pyramida prosla
béhem svého vzniku nékolika stavebnimi fazemi, béhem kterych byla zdsadné¢ zménéna
celkova podoba stavby a jeji jednotlivé dispozice. Tyto faze (Obr. 8) d€lime na M1, M2, M3
(mastaba) a P1, P2 (pyramida).'*! Prvni fize M1 méla podobu mastaby o &tvercové zékladng
71,5 x 71,5 metru a dosahovala vysky 8,4 metru. Ve fazi M2 doslo k jejimu rovnomérnému
rozSiteni do vSech Ctyf stran. V nasledujici fazi M3 jiz ziskala mastaba stupniovity tvar a
rozsifeni pouze vychodnim smérem.!*? Mastaba byla ve vech tiech zminénych fazich stavéna
tzv. komorovou metodou.'* Pozdg&ji doslo k piestavbé mastaby na prvni pyramidu P1, ktera
méla Ctyii stupné. V paté (posledni) stavebni fazi P2 doslo k navySeni pyramidy o dalsi dva
stupné na celkovych Sest, na vySku 60 metri, a k rozsifeni zdkladny pyramidy na finalni
rozméry 109 x 121 metri.'** Hlavnim stavebnim materidlem byl vysoce kvalitni vapenec
zlomi v nedaleké Tuie.'*> Pyramida byla v obou svych fazich budovidna pomoci techniky
sklonénych vrstev, kterd méla zajistit lepsi stabilitu celé stavby. 46

Ohledn¢ duvodu, kvili kterym doslo k vySe zminénym ptestavbam, bylo pfedneseno
nékolik teorii: Jean-Philippe Lauer se domnival, Ze ke zvétSeni doslo diky Imhotepovi, ktery

jakozto veleknéz boha Rea v Heliopoli inklinoval k prosazovani slune¢niho kultu, a taktéz

139 HELCK 1952, 72—-85; HELCK 1972, 95-99; STADELMANN 1996, 787-800; VERNER 2008, 88,

140 Vice k nalezu soch: FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 66—67. Vice k interpretaci téchto soch: BOTHMER
1982, 29-31.

141 LAUER 19364, 12.

142 LAUER 19364, 12—16; LAUER 1962, 70-74.

143 Komorovéa metoda spo€iva v tom, Ze superstruktura stavby byla rozdélena jednotlivymi zidkami do mensich
komor, které pak byly vyplnény piskem, suti a kusy kamene (VERNER 2008, §8).

144 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 2; LAUER 19364, 17-26. Zvlastni je, Ze pyramida ziskala v posledni fazi P2
obdélnikovy, nikoliv ¢tvercovy pudorys a orientace zakladny byla ve vychodo-zapadnim sméru (VERNER 2008,
88).

145 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 2.

146 LAUER 1962, 250-251.
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kvili tomu, aby byla hrobka dobie viditelna i zdoli Nilu.'*” Tomuto nazoru oponoval
Hartwig Altenmiiller, ktery prestavby pfisuzoval Cist€ nabozenskym diivodiim. Dle jeho teorie
méla Stupniovitd pyramida evokovat stylizovany pocate¢ni pahorek, ptfipadné gigantické
schodisté, po kterém zemiely panovnik vystoupa do nebe. '

Ptistupova cesta do nitra Stupnovité pyramidy zacina v podlaze zadu$niho chramu.
Tento mimé se svazujici tunel se schodistém je umistén pfesn¢ v severo-jizni ose prvni
struktury M1. Na konci predé€luje tunel svisla Sachta, jejiz horni cast usti na stfesni terasu
ptivodni mastaby M1, spodni ¢ast do 28 metrové hloubky zakonéené pohiebni komorou. 14

Nad pohtebni komorou, ktera je tvofena z blokli Cervené Zuly, existuje jeSt¢ tzv.
manévrovaci komora (jak ji nazval Jean-Philippe Lauer), nebot’ z tohoto prostoru méla byt do
pohtebni komory spusténa panovnikova mumie. '

Z pohibu se zachovalo nékolik kosternich pozistatkl, je vSak dosud nejasné, zda
patfily opravdu Dzoserovi. Z pruzkumnych praci Heinricha Mena von Minutoliho se
dochoval zaznam o nalezu né€kolika kust lebky a pozlacenych sandald, pozdéji kosterni
nalezy doplnil objev Jean-Philippa Lauera, ktery identifikoval fragmenty kosti z paze, levého
chodidla a kousky pokozky.!®! V malé chodbé severozapadné od pohiebni komory byla
objevena skfifika ze dieva s DZoserovym jménem. '

Podzemi Stupnovité pyramidy je tvofeno systémem chodeb a komor, které svou
spletitosti pfipominaji labyrint (Obr. 9). Z archeologického pohledu je u nékterych slozité
urdit, jestli byly soucasti pivodniho planu, nebo je maji na svédomi zlod&ji.!>® V t&sné
blizkosti pohfebni komory se rozbihaji do vSech 4 svétovych stran galerie navzajem
propojené chodbami. Jejich stény byly ptivodné pokryty fajansovymi kachliky modrozelené
barvy,!>* coz mélo symbolicky ptedstavovat pletivo rdkosovych rohozi. Rozméry jednotlivych
kachlik® byly 6 centimetrii na vysku a 3,5 — 4 centimetry na §irku.!>® Diky jejich specifické

barvé se pro tyto prostory vzil ustaleny ndzev ,,modré komory*. !>

147 LAUER 1948, 24-26.

148 VERNER 2008, 88.

149 VERNER 2008, 89. Pohiebni komora ma rozlohu 7 m? (LEHNER 1997, 87).

150 L AUER 19364, 5-6.

151 STROUHAL — GABALLAH — BONANI — WOELFLI — NEMECKOVA — SAUNDERS 1994, 226.
152 VERNER 2008, 90.

153 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 27-28.

1534 LAUER 1962, 77-78. Modrozelen4, ptipadné tyrkysova barva, byla ve starovékém Egypté symbolem Zivota a
znovuzrozeni (VERNER 2008, 90).

155 LAUER 19364, 36.

156 LAUER 19364, 5-6.
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V severni ¢asti vychodni galerie se dochovaly tfi vapencové stély, v jizni Casti zdi
vychodni galerie dal§i tfi stély,'®” na kterych je v nizkém reliéfu zachycen DZoser v ritualnim
béhu okolo kralovské rezidence béhem svatku sed. Panovnik je na reliéfech zobrazen
s hornoegyptskou a dolnoegyptskou korunou na hlavé, zminény jsou jeho tituly, Horovo
jméno (Necerichet) a symboly boha Hora Behdetského a Anupa. '3

Béhem stavebni faze M2 doslo u vychodniho priaceli hrobky k postupnému
vyhloubeni celkem 11 $achet,'® 33 metri pod urovni terénu. Z jejich dna vedly smérem na
zapad navzajem propojené chodby. Ve fazi M3 doslo k zakryti vchodu do Sachet rozsifenou
¢asti Dzoserovy hrobky. Jean-Philippe Lauer prfedpoklada, ze Sachty byly uréeny pro pohiby
Dzoserovych manzelek a potomki. '

V Sachté ¢. 1 a ¢ 2 byly nalezeny zlomky nadob zdioritu a drobné fragmenty
alabastrovych sarkofigd,'®! ve druhé Sachté jesté navic podstavec sarkofagu z bilého vapence
o rozmérech 2,1 x 1,04 metru.'®? Sachta &. 3 ukryvala zlomky nadob z alabastru, fajansovych
inkrustaci, koralky z karneolu, kusy zebrovaného dreva, ptedevsim ale 35 centimetrii dlouhou
hlinénou pecet’ se jménem Necerichet.!%® V Sachté s ¢. 4 byl nalezen podstavec vapencového
sarkofagu.'®* V chodb& vedouci z Sachty ¢. 5 doslo k objevu dvou sarkofagii z alabastru a
dievéné rakve s pohibem chlapce ve véku osm az devét let. V blizkosti byly ulozeny dvé
nadoby s listky ze zlata a koralky z karneolu.'®®

V Sachté ¢. 6 a €. 7 se nachazelo ptiblizné 40 000 kamennych nadob vyrobenych
predevsim z alabastru, btidlice, dioritu a vapence (Obr. 10). V nalezu byly zastoupeny riizné
typy nadob, n&které lesténé, jiné zdobené kanelovanim ¢&i facetovanim.'®® Zcela zsadni byla
pfitomnost vyrytych nebo barvou zapsanych napisu, které nesly kralovska i nekralovska
jména (Obr. 11).!%7 Zajimavy je nilezovy kontext nadob, nebot’ vétsina byla v okamziku

objevu ulozena do toho ¢asu jiz polorozpadlych pytli opatienych pecetémi Chasechemueje a

157 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 33; LEHNER 1997, 88.

158 STADELMANN 1997, 43—44; VERNER 2008, 90. Vice k interpretaci reliéfii: FRIEDMAN 1995, 1-42.

159 Jednotlivé $achty jsou &islovany smérem od severu k jihu (VERNER 2008, 90).

160 L AUER 19364, 46—67.

161 [ AUER 19364, 47-50.

162 L AUER 19364, 50-51.

163 LAUER 19364, 54; FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A, 40. Krom& DZoserova jména bylo na pedeti
identifikovano i nékolik tituli, z ¢ehoz jeden zni ,stavitel z Nechenu®, dal$i dva tituly jsou shodné s témi,
kterymi disponoval i Imhotep (LAUER 1936A, 51-56), viz podstavec sochy JE 49889 (WILDUNG 1977b, 5).

164 LAUER 19364, 56.

165 FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A, 41-44; LAUER 19364, 57-62; LAUER 1962, 86-90.

166 L AUER 1936A, 62—67; LAUER 1962, 91-95.

167 7 kralovskych jmen se jednalo o panovniky 1. a 2. dynastie, napf. Narmera, DZera, Dena, AdZiba,
Semercheta, Kaa, Hetepchesemueje, Ninecera, Chasechemueje aj., DZoserovo jméno vSak na nadobach chybi
(VERNER 2008, 91). Literatura k napisim na nadobéach ze stupnovité pyramidy: LACAU — LAUER 1959; LACAU —
LAUER 1961; LACAU — LAUER 1965.
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Dzosera. Spole¢né s objevem nadob vyvstala i fada rozdilnych interpretaci nalezu: Jean-
Philippe Lauer povazoval nadoby za casti pohfebni vybavy krali 1. a 2. dynastie, jejichz
hrobky zni¢il Peribsen. Pozdé¢ji pak byly nadoby na rozkaz Chasechemueje shromazdény a
ulozeny do skladu, odkud je premistil az Dzoser, ktery se rozhodl je pietné pohibit
v prostorach vlastni pyramidy.'®® Teorie Rainera Stadelmanna je obdobnia — egyptolog
predpoklada, ze Dzoser restauroval ponicené hrobky svych predchtdct, pficemz nadoby
shromézdil a pozdgji ulozil ve své hrobee.!® Diskuze tykajici se tohoto tématu nebyla dosud
ukoncena, nebot’ ani jedna z teorii neptfedklada jednoznacné vysvétleni, spise poklada nové

otazky.!"0

5.5 JIZNi DVUR

Usti vstupni kolonady vede do otevieného tzv. Jizniho dvora, v egyptském jazyce

nazyvaném vesechet'’!

, ktery méa obdélnikovy ptidorys o rozmérech 180 x 100 metrd. Ve
stiedu dvora byly umistény dvé nizké vapencové plosiny piipominajici svym tvarem pismeno
,,B“ (Obr. 12).!7? Interpretace neni jednoznac¢na, ale vzhledem k piidorysu téchto plosin, ktery
je vobdobné formé zachycen na scénach souvisejicich s oslavou svatku sed, je mozné se
domnivat, Ze bylo misto s timto ritudlem piimo propojeno.'”?

V severovychodni ¢asti dvora se nachazela mala svatyn¢ se tfemi nikami a po rampé¢
pristupny oltai z vapence. Pfed rampou byl objeveny drobny prostor obloZeny vapencem
s uvnitt ulozenou by¢i hlavou.' V jihozapadnim rohu dvora se vyjima tzv. Jizni hrobka!”>.

Béhem prizkumu v oblasti Jizniho dvora doSlo k nalezu ctyticeti stél, které snad
vytyCovaly plvodni rozsah arealu panovnikovy hrobky. Po zméné stavebniho planu doslo
nejspise ke znovupouziti téchto stél jako vhodného stavebniho materidlu. Na stélach byla

rozpoznana jména DZoserovych dcer Hetephernebtej a Intkaes.!”¢

168 L AUER 19364, 66.

169 STADELMANN 1997, 46.

170 K diskuzi je mnohé, stru¢né& napt. nasledujici: pro¢ by DZoser nechal pietné ulozit jen kamenné nadoby a ne
dalsi ¢asti pohfebni vybavy? Pro¢ jsou na nadobach jména panovnikd 1. dynastie, ktefi v Sakkafe pohibeni
nebyli? Pro¢ by mél Dzoser odstranovat hrobky svych ptedchiidct, kdyz jejich substruktury byly objeveny jizné
od Dzoserova pyramidového komplexu a ne vné? (VERNER 2008, 91-92).

17! Transliterace zni: wsXt (CWIEK 2003, 29).

172 FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A4, 70.

173 VERNER 2008, 92-93.

174 VERNER 2008, 92-93.

175 Viz podkapitola 5.6: JIZNi HROBKA.

176 LAUER 19364, 187-189.

29



K dalSim nalezim v prostoru dvora patii i tzv. Chamuasetiv restauracni napis
identifikovany na bloku z vapence. Princ Chamuaset, syn Ramesse II., byl velky milovnik

pamétek, ktery se zaslouZil o obnovu mnohych staveb nejen na memfidské nekropoli.'”’

5.6 JIZNi HROBKA

Tzv. Jizni hrobka, pravdépodobné¢ nejzahadnéjs$i stavba v celém Dzoserove
pyramidovém komplexu, lezi v jihozdpadnim rohu Jizniho dvora. Superstruktura hrobky je
vytvotena z masivniho bloku vapencového zdiva, jehoz horni okraj zdobi vlys stadou
vztyéenych kober (Obr. 13).!'7 Ty mély symbolizovat Vadzet, bohyni z Btto a hlavni
ochranné bozstvo Dolniho Egypta.'”

Ze severni strany vedla chodba do uzké sing, kde byla dle Jean-Philippa Lauera
umisténa DZoserova socha,'®® podle Herberta Rickeho!®! se jednalo o misto uloZeni korun
Horniho a Dolniho Egypta.!®?

Do podzemnich prostor Jizni hrobky je mozné vejit od zapadu postupné se svazujicim
schodistém. Po 30 metrech je chodba zakoncena svislou Sachtou, na jejimz konci je umisténa

v hloubce 28 metri od povrchu pohiebni komora,'®?

cela postavend zcCervené zuly.
V prostorach komory byly nalezeny fragmenty alabastru, dioritu a nékolik kust vapencového
zdiva. Doklad toho, Ze by zde nékdy probéhl pohieb, nebyl potvrzen. '%*

Za vstupem do Sachty pokracuje chodba dal, vychodnim smérem, kde se nachazeji
galerie napodobujici ,,modré komory* (Obr. 14)'%5 umisténé pod stupiiovitou pyramidou. Tyto
komory jsou taktéz zdobeny modrozelenymi fajansovymi kachliky, in situ jich vSak zistala

jen mala ¢ast.!®¢ Oproti komordm pod stupiiovitou pyramidou se ¢asteéné lisi vyzdoba

177 BAUD 2007, 124. Chamuasetovy restauraéni napisy, které zmifiuji rekonstrukéni prace, o které se princ
zaslouzil, byly objeveny u mnoha starSich pamatek ze Staré a Stfedni fise (VERNER 2008, 92).

178 LAUER 1962, 16; LAUER 1972, 13; LAUER 1999, 19.

179 Vzty&ené kobry mély v rdamci architektury nejen zdobny, ale predeviim magicky charakter. Hlavnim cilem
zobrazeni kobry byla ochrana daného prostoru (LAUER 1999, 19).

180 L AUER 1962, 16.

181 RICKE 1944, 106-107.

182 Vice k problematice viz STADELMANN 1997, 67—68; VERNER 2008, 93.

18 LAUER 1972, 13. Zajimava je dispozice této pohiebni komory, nebot’ leZi na protazené severo-jizni ose
stupnovité pyramidy. Svymi rozmeéry je mensi nez pohiebni komora ve stupiiovité pyramidé (VERNER 2008, 93).
184 FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A4, 58.

185 Vice k ,,modrym komoram* ve stuptiovité pyramidé& v podkapitole 5.4: PYRAMIDA.

186 Ziskani modrozelené barvy kachlikii bylo docileno pouzitim slou¢eniny médi. Vyzkumy egyptského tymu
prokazaly, ze hlavnimi faktory degradace fajansovych dlazdic je vysoky obsah vlhkosti a krystalizace soli.
Vysledek studie muze v budoucnosti pomoci pii provadéni konzervacénich praci téchto fajansovych dlazdic
(MADKOUR — KHALLAF 2018, 25-37).

30



provedena v nizkém reliéfu na vapencovych stélach.'®” V ritudlnim b&hu pii svatku sed je zde
panovnik zachycen jednou, dvakrat pak v uvolnéném postoji. S korunou Horniho Egypta je
zobrazen jednou, s korunou Dolniho Egypta dvakrat.'®® V jedné z komor byly nalezeny i
nepravé dvefe z vapence.'®’

Nejvice problematickou ziistava samotna interpretace objektu a jeho funkce v kontextu
Dzoserova pyramidového komplexu. Casto citovana je teorie Gustava Jéquiera a Jean-
Philippa Lauera. Gustav Jéquier stavbu povazoval za hrobku panovnikova ka a jako
piedchiidce tzv. satelitnich pyramid v pyramidovych komplexech pozdgjsich dynastii.'*® Jean-
Philippe Lauer pifedpokladal, Ze Jizni hrobka meéla pifedstavovat symbolickou néahradu
Dzoserova pohibu na kralovském pohiebisti v Abydu.!*!

Mezi dalsi teorie patii napi.: varianta Herberta Rickeho, ktery pokladal Jizni hrobku za
severoegyptsky typ hrobu v Buto a Stupnovitou pyramidu za zastupce jihoegyptské hrobky
v Abydu'®? (zcela naopak neZ Jean-Philippe Lauer), &i teorie Cecila Mallaby Firtha, jenz se
domnival, Ze Jizni hrobka slouzila pii obfadech svatku sed a jako provizorni hrobka pro
piipad panovnikova diivéjsiho tmrti.!”® Nejasna je prozatim i vychodo-zépadni orientace

Jizni hrobky, nebot’ samotna Stupfiovitd pyramida je orientovana v severo-jiznim sméru.'**

5.7CHRAM T

Tzv. chram T lezi vychodn€ od Jizniho dvora, odkud je také mozné do této stavby
vstoupit. Neobvykly nazev pochazi od Jean-Philippa Lauera, ktery ho takto ve svych
pracovnich planech pojmenoval, a toto oznaceni jiz chramu zistalo. Do budovy vedly dva
vchody, jeden zvychodni strany, druhy zjizni. Oba ustily do vstupni sloupové siné,

néasledovala piedsif, ti vnitini dvory a na zavér siii o ¢tvercovém piidorysu.!*>

187 LAUER 1972, 13—14; LEHNER 1997, 92.

188 Vice k interpretaci reliéfii: FRIEDMAN 1995, 1-42.

189 VERNER 2008, 93.

190 Stejnou teorii o prototypu satelitni pyramidy zastavéa i A. Cwiek (CWIEK 2003, 67).

191 1 AUER 1936, 110-112; LAUER 1948,26—27; LAUER 1972, 14.

192 RICKE 1944, 106-107.

193 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 18-24.

194 Severo-jizni orientace doklada existenci tehdy jest& pievladajiciho astralniho naboZenstvi, kdy duch
zemielého panovnika vychazel ze své hrobky na sever, aby se stal soucasti nikdy nezapadajicich
cirkumpolarnich hvézd. Oproti tomu vychodo-zépadni orientace odkazuje ke sluneénimu kultu, k némuz
v Dzoserové dob¢ prokazatelné dochazelo (VERNER 2008, 93—94).

195 VERNER 2008, 95-96.
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Na vychodni stran¢ chramu je umisténa atrapa polootevienych dvefi z kamene. Na
zemi byly nalezeny fragmenty kamennych stropii, které nesly zietelné stopy &ervené barvy.!'*®
Stejné jako jiné stavby v DZoserové komplexu, tak i chram T, mél za svij vzor starSi rané
dynastické predlohy ze suSenych cihel, které byly pievedeny do kamene. Z pohledu
technologické inovace je zajimavé pouziti sloupt, které nebyly vazané (jako ve vstupni
kolonadg), ale zcela funkéni, protoZe podpiraly vapencové stropni desky.!”’ Severni sténa
¢tvercové siné je zdobena pilastry, nad kterymi se vine vlys ve tvaru hieroglyfickych znacek
dzed (Obr. 15).1%

Diskuze k funkci chramu T dosud nebyla ukoncena. Cecil Mallaby Firth i Jean-
Philippe Lauer se shodn¢ domnivali, ze budova méla funkci jakéhosi ,,kralova pavilonu®. Ten
mél slouzit primarné k Dzoserové symbolickému odpocinku a jako misto pro prevlékani
béhem svatku sed, vyznamného jubilea oslavujictho 30 let trvdni panovnikovy vlady.'*’
Oproti tomu Rainer Stadelmann povazoval budovu za piedchiidce chrdmového palace

v novori$skych zadusnich chramech.?’ K obdobné teorii se piiklani i Herbert Ricke.?’!

5.8 KOMPLEX SVATKU SED

Komplex svatku sed?®? je soubor staveb umisténych mezi jihovychodnim rohem
pyramidy a chramem T. Ustfedni ¢asti komplexu svatku sed (Obr. 16) dominuje otevieny
dvur, jehoz strany (vychodni a zdpadni) byly zdobeny kaplemi s vyklenky pro sochy, ke
kterym vedlo nizké schodisté. Dovnitt komplexu svatku sed se vchazelo uzkou nezastropenou
chodbou vedouci pifimo ze vstupni kolonady.?*> Vychodni strana komplexu sed je zarove i

vné&jsi zdi celého Dzoserova arealu.?*

196 DRIOTON — LAUER 1939, 15.

197 LAUER 1972, 7.

198 LAUER 1962, 150—151. Vyznam slova dZed ptekladame jako ,,byt pevny®, ,trvaly*, , trvat* apod.

199 L AUER 1948, 56-63; LAUER 1972, 6.

200 STADELMANN 1997, 58.

201 RICKE 1944. 94-95.

202 Svétek sed predstavoval obnoveni a znovupotvrzeni panovnikova nastupu na trin. Idealné se konal po 30
letech od korunovace, av§ak v praxi byl tento ¢asovy tsek zkracovan, nebot’ 30 let vlady se mnoho panovnikl
nedozilo. Soucasti svatku byl panovniktuv ritualni b&h. Scény z oslav svatku sed byly Casto znazoriiovany na
reliéfech a predstavovaly pouze symbolické vykonani ritualu (FRANKFORT 1978, 79).

203 LAUER 19364, 130-131; LAUER 1962, 144-145.

204 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 67.
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Vychodni kaple, kterych bylo 12, piedstavovaly svatyné per-nu*®®, coz byl typ narodni
svatyné Dolniho Egypta.?’® Zapadnich kapli bylo celkem 13 a délily se do dvou kategorii
hornoegyptského typu. Prvni byla kaple nazyvana seh-necer, ktera méla ukoncené priceli
konkavni fimsou, druhé kaple byly typu per-ver, jez imitovaly tyCe ze dieva, mezi kterymi
byly natazené rohoze.?’” Vsechny tfi typy kapli (Obr. 17) jsou znamé i z rané dynastickych
obdobi, kdy byly stavény z lehkych materialéi jako rakos, rohoZe a dievo.?® Priigeli kaple
typu per-ver bylo dekorovano tifemi vazanymi sloupy, které mély zobrazovat v Egypté hojné
roz§itenou rostlinu Herculaneum giganteum. V prostoru hlavice je dobfe viditelny otvor, do
néhoz se, jak predpokladame, zasazovala dfevéna konzole se symbolem bozstva.?”

V jizni Casti dvora stdla ploSina, na niz byl ptivodné umistén baldachyn s triinem,
piipadné olta¥, kde b&hem oslav svatku sed probihala panovnikova symbolicka korunovace.?!”
V severozapadnim rohu dvora byla objevena skupina ¢tyf soch, ze kterych se dochovaly
pouze ¢asti chodidel. Kdo zde byl ztvarnén, nebylo dosud spolehlivé objasnéno. Nejspise se
jednalo o zobrazeni Dzosera, jeho matky Nimaathap, manzelky, ¢i dcer Hetephernebtej a
Intkaes.*!!

Jean-Philippe Lauer pfedpoklada, ze piimo zde probihaly ceremonie spjaté s ritualem
sed.?'? Cecil Mallaby Firth piedlozil myslenku, 7e by se mohlo jednat o misto, kde byly
lokalizovany zadusni kaple ¢lenti DZoserovy rodiny.?!* Nazor Herberta Rickeho spoéiva
v mySlence, Ze se jednalo o predchildce ,,antichambre carée®, kterd se objevuje pozdéji
v pyramidovych chramech z 5. dynastie.?!'* Podle Rainera Stadelmanna jde o stavbu spjatou
nejen se svatkem sed, ale 1 dal§imi pohfebnimi obfady — funkci mély tyto prostory predchazet
otevienym dvorlim se sochami, které jsou zndmé z obdobi 4. aZ 6. dynastie.>'> A¢ je areal
vSeobecné nazyvan jako komplex svatku sed, neni tato interpretace zcela jednoznacné

pfijimana.

205 Typ per-nu ma ploché priiceli z boku zdobené oblounkem a v horni &¢asti vyklenuté do tvaru oblouku (LAUER
1948, 6).

206 VERNER 2008, 98.

207 BAUD 2007, 109-110. Seh-necer piekladame jako typ kaple ,stanku boziho“, per-ver pak ,velky dém*
(VERNER 2008, 98).

208 [ AUER 1948, 4-7.

209 VERNER 2008, 98.

210 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 11.

211 STADELMANN 1997, 59; VERNER 2008, 98-99.

212 _ AUER 1948, 51-56; LAUER 1972, 9.

213 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 67.

214 RICKE 1944. 84-89.

215 STADELMANN 1997, 61.
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5.9 JIZNi DUM

Stavba, ktera se nazyva Jizni dim, ma svou severni sténu na trovni severovychodniho
rohu stupnovité pyramidy. Soucasti budovy je i dvir, ze kterého se do Jizniho domu vstupuje.
Tento rozlehly prostor je z DZoserova arealu ptistupny bud’ z uzsiho dvora, ktery vede podél
vychodni strany pyramidy, nebo z komplexu svatku sed na jihu.'®

Jizni dim ma4 praceli napodobujici svatyni per-ver?!’, jez svym vzhledem imitovala
lehké konstrukce z rohoZi a dieva. Priceli dominovala stiecha vyklenuta do oblouku, kterou
podpiraly vazané sloupy s kanelurami. Ty mély pivodné v horni ¢asti Cervené obarveni,
v dolni éerné — obé barvy mély budit dojem, Ze sloup je z cedrového dieva.?'® V hornim pasu,
v urovni nad vchodem, probihal ozdobny vlys ve tvaru tzv. chekeru (Obr. 18).2" Zajimavé je,
ze diky dobfe zachované vysce a celkové mohutnosti stavby byla diivéjSimi badateli mylné
povazovéana za dal§i pyramidu.?*°

V prostorach dvora nalezl Cecil Mallaby Firth zuhelnatélé papyry, diky ¢emuz se
domnival, ze se v téchto mistech nalézala v pozd¢jsich dobéach centralni sprava sakkarského
pohiebisté.??! V jihozapadni &asti velkého dvora byly objeveny fragmenty oltafe ve tvaru
pismene ,,D“, na jehoz vnéjsi ¢asti byly viditelné stopy po ohni. V severovychodni ¢asti dvora
byla odkryta 25 metr(i hluboka $achta.?*?

Uvnitt Jizniho domu byla umisténa kaple ve tvaru pismene ,,L“, ktera byla zakoncena
nikou s pudorysem kfize. Na sténach kaple bylo zaznamenano velké mnozstvi navstévnickych
grafit (Obr. 19), povétSinou z Nové fiSe, z obdobi 18. a 19. dynastie. Tyto napisy

v hieratickém pismu maji pro moderni archeology vyznamnou historickou hodnotu.?*

216 \VERNER 2008, 99.

217 Odtud i nazev budovy ,,Jizni* diim, nebot’ svatyn& typu per-ver je charakteristicka pro oblast Horntho Egypta
(VERNER 2008, 99).

218 \VERNER 2008, 98.

219 LAUER 19364, 166-167; LAUER 1962, 158-159; LAUER 1972, 10. Hieroglyficka znatka cheker se preklada
jako ozdoba, zdobit se. V piipadé vyuziti jako ozdobny prvek se jednalo o napodobu barevného okraje rohoze,
coz bylo v ran¢ dynastické dobé typické pro okrasné ztvarnéni praceli (VERNER 2008, 99—100).

220 I epsiova expedice stavbé pfidélila &. XXXIV (VERNER 2008, 99).

221 VERNER 2008, 99.

222 VERNER 2008, 99.

223 LAUER 1972, 9-10; DRIOTON — LAUER 1939, 16-17. Diky tzv. grafitu A napf. jist¢ vime, Ze majitelem
komplexu byl Dzoser (LAUER 1972, 10). V napise se piSe: ,, Pisai* lahmes, syn [jptahitv, prisel, aby spatfil
Dzoseriv chram. Shledal ho krasnym, jako by v ném bylo nebe, kdyz z ného vychazi (slunecni bith) Re.* Preklad
do ¢eského jazyka ptevzat z: VERNER 2008, 100. Originalni transliterace a pteklad B. Gunn (FIRTH — QUIBELL —
LAUER 19354, 78).
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5.10 SEVERNI DUM

Severni dim, Karlem Richardem Lepsiem taktéz myln¢ povazovany za pyramidu
(Lepsius XXXIII),** se svymi dispozicemi podoba Jiznimu domu, od néhoZ je umistén
severnim smérem. Ve vnitinich ¢astech domu je kaple, na jejichz sténach se dochovala grafita
navitévniki z 18. az 26. dynastie.??

K domu nalezi dvtr, v jehoz podlaze byla odkryta 20 metri hluboka Sachta vedouci do
podzemni galerie. V ramci architektury je inovativni pouziti vazanych papyrovych sloupt ve
vychodni sténé dvora. Jedna se o nejstarSi znamé doklady tohoto typu. Motiv papyru je
symbolicky, nebot’ se jednalo o nérodni rostlinu Dolniho Egypta.?*®

Interpretace Severniho a Jizniho domu je nejednotna:*?’ podle Jean-Philippa Lauera
budovy symbolicky piedstavovaly sjednoceny Egypt (jizni a severni),’?® Herbert Ricke
v budovéch vidél administrativni rezidence pro Horni a Dolni Egypt.??’ Dle Cecila Mallaby

Firtha, ktery vychazel z existence dvou Sachet, se jednalo o hrobky princezen Intkaes a

Hetephernebtej.?**

5.11 ZADUSNI CHRAM

K severnimu upati Dzoserovy stupiiovité pyramidy tésné piiléhalo hlavni centrum
panovnikova kultu, zadusni chram. V kontextu s ostatnimi stavbami byla podlaha chramu
poloZena o néco vyse. Do budovy se vchazelo z jihovychodu, intimni ¢ast zadusniho chramu,
jez se tiskla k pyramidg, byla oddélena zdvojenym portikem.?*! V intimnich prostorech byla
umisténa socha panovnika, ur¢ena pro kultovni potieby, a taktéZ nepravé dvete. Severni ¢ast
chramii disponovala prostornym nadvofim se sloupovim.?*? P¥imo z chrdmu, mista nejméné

piistupného vefejnosti, také vedl vstup do podzemnich prostor pod stupfiovitou pyramidou.?*?

224 VERNER 2008, 100—101.

225 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 79-85.

226 LAUER 1972, 12; STADELMANN 1997, 63.

227 BAUD 2007, 180—182.

228  AUER 1948, 64—69; LAUER 1972, 11-12.

229 RICKE 1944, 96-99.

230 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 72-75; LAUER 1936A, 167-171.
231 STADELMANN 1997, 65.

232 FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A, 48-50; LAUER 19364, 72-78.
233 LAUER 1972, 11.
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Vyznam jednotlivych mistnosti a rekonstrukce ptivodni podoby zadusniho chramu je
nesmirné¢ slozita, nebot’ dispozice neodpovida obdobnym typtim staveb v dobé pred DZoserem
i po ném.?* Napt. Herbert Ricke se domniva, Ze zadusni chram mohl svym planem odpovidat

Dzoserovu kralovskému palci.?*

5.12 SERDAB

Mezi Severnim domem a zadu$nim chramem lezi v severovychodni ¢asti DZoserova

pyramidového komplexu tzv. dviir serdabu.?*® Nazev je odvozen od serdabu?’’

, malé stavby
pobliz hlavniho vchodu do zadu$niho chramu. Serdab ma podobu uzaviené mistnosti, se
dvéma ovéalnymi priizory v ose severni stény,?*® ve které byla umisténa DZoserova socha
v zivotni velikosti (Obr. 20).2° Dzoseriv pohled smé&foval smérem na sever
k cirkumpolarnim hvézddam.?*® Socha taktéz mohla b&hem obiadii symbolicky sledovat
jednotlivé ceremonie konajici se v arealu.?*!

Otazky budi nélez fragmenti obdobné sochy, k némuz doslo v zadusnim chramu. Je
tedy mozné, Ze v chramovych prostorach byl serdab jest¢ jeden, nebo se mohlo jednat o
nahradni sochu pro piivodni serdab.?*? Ve dvote serddbu (Obr. 21) bylo nalezeno nékolik
fragmentl hranicnich stél z bilého a Sedého vapence, jez svym zpracovanim koresponduji

s hrani¢nimi stélami z Jizniho dvora.?*

5.13 SEVERNI CAST KOMPLEXU

Severni cast Dzoserova pyramidového komplexu, ktera zabird témeér jednu tfetinu

celého arealu, byla dosud prozkoumana jen velmi povrchné. Do soucasnosti tak bylo odkryto

234 BAUD 2007, 161.

235 VERNER 2008, 101; RICKE 1944, 102.

236 LAUER 19364, 78. LAUER 1962, 169—171. Délka tohoto dvora je 60 metrii (FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354,
50).

27 Slovo serdéb pochézi z arabstiny a v prekladu znamené sklep (VERNER 2008, 101).

238 Zajimavé je 17° naklonéni severni stény serddbu ve sméru sklonu pyramidy (LAUER 19364, 78).

239 V soucasnosti je DZoserova socha umisténa v expozici Egyptského muzea v Kahiie, JE 49158. V prostorach
serdabu je jen jeji kopie (LAUER 1999, 19). Original je vyroben z vapence a zobrazuje triniciho panovnika, ktery
ma na hlavé pokryvku nemes a trojdilnou paruku (GRZYMSKI 1999, 54).

240 CWIEK 2003, 67-68.

241 LAUER 1972, 11; VERNER 2008, 101.

242 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 51.

243 LAUER 19364, 189-190.
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n¢kolik architektonickych struktur rtizného charakteru. V severovychodnim rohu byly
objeveny konické sypky s otvory na stfese, které tradiéné slouzily k uchovavani obili.?**
V tésné blizkosti se nachdzi nekolik kapli odkazujicich svym vzhledem na kaple ze dvora
svatku sed.>®

V centralni ose DZoserova komplexu, na nejsevern¢jSim misté, se nachazi vyvySena
¢tvercova ploSina, nejspiSe oltaf, ke které vede vzestupna pristupova rampa. Prozatim
neurcitou funkci méa na rampé prohlubeii o rozmérech 8 x 8 metr.*® Na uréeni vyznamu
plosiny existuje n¢kolik teorii: Cecil Mallaby Firth a James Quibell se domnivali, Ze se mohlo
jednat o oltdf se slune¢nim obeliskem.?*’ Rainer Stadelmann tuto teorii o n&co vice

konkretizoval a ptedpokladal, Ze rampa piedstavuje sluneéni chram Seketre**®

, pricemz
argumentoval napisem na ostraku, které bylo v severni ¢asti komplexu nalezeno a kde je tento
ndzev zminén.>* Hartwig Altenmiiller povazuje prohlubefi za vytyéeni plochy, kde stal
obelisk symbolizujici feti§ benben z Heliopole. Teorie se opiraji o logické dedukce, mimo jiné
proto, ze Dzoseriv syn Imhotep byl veleknézem boha Rea v Heliopoli a za jeho zivota
prokazateln¢ dochazelo k postupnému rozmachu solarniho kultu, avSak =z hlediska
archeologického jsou teorie nepodlozené, nebot dosud v DZoserové komplexu nedoslo
k nalezu jediného fragmentu obelisku.?*°

V blizkosti plosiny doslo Augustem Mariettem k nalezu tzv. Iviho oltafe datovaného
do 2. dynastie. PobliZ severovychodniho rohu aredlu byly castecné odkryty podzemni chodby,
ve kterych se nadly otisky pedeti se jmény DZosera a panovnika Chasechemueje.?”!

Do problematiky funkce jednotlivych struktur v severni ¢asti DZoserova komplexu tak muze

prinést jasno jen detailni a systematicky prizkum.

5.14 ZAPADNI MASIVY

Stejné jako neprobadana severni ¢ast Dzoserova pyramidového komplexu pokladaji

mnoho nezodpovézenych otazek i Zapadni masivy. Jedna se o tfi valy, které se tdhnou severo-

244 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 77.

245 VERNER 2008, 101.

246 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 77.

247 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 77.

248 Seketre prekladame jako ,,Rettv zanik*.

249 STADELMANN 1997, 66; VERNER 2008, 102.
250 VERNER 2008, 102.

251 VERNER 2008, 102.
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jizn€ podél Stupiiovité pyramidy a Jizniho dvora. Nejmohutnéjsi je zapadni val, dosahujici
délky 400 metrt, Sitky 25 metrQ a vySky 5 metrii, vychodni val, nejblize k pyramid¢ je naopak
nejkratsi. Kazdy masiv byl svym vzhledem od druhého zcasti odlisny, a to napf. rovnym
vrskem u vychodniho masivu, prostfedni masiv disponoval vyklenutou horni casti.
Superstruktury masivl byly tvofeny ulomky kamene z odpadniho materidlu pouZzitého pfi
stavb& komplexu, ¢4aste¢ny archeologicky vyzkum neprokazal existenci komor.?>

Substruktura, do které vedlo 5 Sachet a schodiste, byla tvotfena z dlouhych chodeb a do
obou stran vybihajicich komor. V téchto prostorach doslo k objevu velkého poctu fragmentt
kamennych nadob, dale zde byly nalezeny stopy po pfechovavéani pSenice, jeCmene a
susenych ploda.??

Funkce Zapadnich masivli nebyla dodnes uspokojivé objasnéna. Dle Jean-Philippa
Lauera, Cecila Mallaby Firtha i Jamese Quibella se jednalo o misto pohibu DzZoserovych
sluzebnikii.>>* Rainer Stadelmann predpoklddal, Zze masivy predstavuji pozistatky staveb
patficich panovnikiim z 2. dynastie, které¢ se pozdé¢ji staly soucasti Dzoserova pohiebniho
pyramidového komplexu.?>> Tuto teorii podporuje archeologicky potvrzeny doklad existence
starSich staveb v rdmci masivl, odporuje ji vSak charakter superstruktury, ktery byl vyplnén
odpadnim materidlem ze stavby komplexu, a taktéz fakt, ze vychodni masiv pln¢ respektuje

polohu pyramidy, a proto by mél byt mladsi.?>

5.15 SHRNUTi PROBLEMATIKY

V predchozich podkapitolach byly mimo jiné ptedneseny hypotézy zabyvajici se
interpretaci jednotlivych budov a architektonickych prvkii Dzoserova pyramidového
komplexu (Obr. 22 a 23). V zavérecné podkapitole bych rada shrnula otazky tykajici se
predevsim vlastniho plivodu a stavebniho vyvoje DZoserova pohfebniho arealu. V soucasnosti

je vSeobecné piijimana myslenka, ze Dzosertiv pohiebni pyramidovy komplex se v prubéhu

252 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 17.

253 VERNER 2008, 102-103.

254 FIRTH — QUIBELL — LAUER 19354, 17.

255 STADELMANN 1997, 70. R. Stadelmann piedpoklada, Ze by se mohlo jednat o hrobku Chasechemueje, jehoz
abydoska hrobka by pak byla pouhym kenotafem. K tomuto nazoru dospél na zékladé své interpretace vyvoje
kralovskych hrobek 1. a 2. dynastie (STADELMANN 1996, 794-795). V nedaleké Sachté také A. Mariette objevil
dva alabastrové obétni stoly v podobé lva, které jsou svym perfektnim zpracovanim rozhodné kralovského
puvodu (MARIETTE 1889, 83-86).

256 VERNER 2008, 103.

38



¢asu rozrostl z pivodné mnohem mensiho prostoru, ur¢eného pro pohieb panovnika, do
monumentalni kralovské hrobky se souborem funkéné a vizualné rozdilnych budov.?’

Wemer Kaiser predlozil dvé hlavni teorie: komplex byl na pocatku dispozicné
puvodné volné stojici kaple byly v nasledujicich fazich spojeny vyplnémi, diky kterym
vznikly v ramci komplexu dalsi soubory staveb, jako napt. komplex svatku sed aj. Werner
Kaiser ve své druhé teorii vychazel z ptedpokladu, Ze v jinych kralovskych komplexech 3. a
4. dynastie se tyto struktury nevyskytuji.>>® Jean-Philippe Lauer pfijal prvni hypotézu o
roz§ifeni, interpretaci vyvoje masivnich zdi z ptivodn€ volné stojicich fad kapli, odmitl, nebot’
béhem svého archeologického prizkumu shledal, ze kaple patfily jiz do prvni faze vystavby
komplexu.?’

Jean-Philippe Lauer v komplexu rozpoznava vécné sidlo Dzosera, pravou kopii jeho
kralovské rezidence v Inebu-hed? v Memfid¢, pienesenou do kamene.’®® Herbert Ricke
s hypotézou o kralovské rezidenci souhlasil, avSak tvrdil, Ze se, i kdyz ma kazda jednotliva
budova v komplexu v rezidenci stavebni prototyp, nejedna o jejich pfesné kopie, ale spise o
syntézu peclivé vybranych konstrukei, které nasledné€ propojuji kralovské a nekralovské
tradice Horniho a Dolniho Egypta.2¢!

Vyse zminéné teorie byly pro nékteré badatele neakceptovatelné, do opozice se
postavil napt. Wolfgang Helck, ktery jako jeden z prvnich predpokladal, Ze takzvané Velké
ohrady (,,Talbezirke*) na kralovském pohtebisti v Abydu by mohly byt pfimym piedchtidcem
DZoserova pohtebniho pyramidového komplexu. Dle jeho nazoru fungovaly Velké ohrady
jako tzv. palace sochy, kde byla umisténa panovnikova socha ka a taktéz jako dilezité misto
pro konani pohtebnich obfadii spjatych se smrti panovnika.?%

Werner Kaiser souhlasi s primarné pohiebnimi aspekty Velkych ohrad, odmita vSak
myslenku Velké ohrady jako tzv. palace sochy. Svou teorii opira o fakt, ze stavby uvnitf
ohrad byly postaveny piedev$sim z lehkych materidli, coz neodpovidd predstavé vécného

pamatniku. Jeho hypotéza vztahujici se k interpretaci DZoserova pohiebniho pyramidového

komplexu je aplikace ran¢ dynastickych typii staveb, umisténych pavodné ve Velkych

257 STADELMANN 1996, 787.

258 KAISER 1969, 1-21.

259 LAUER 1988, 5-11.

260 LAUER 19364, 90; LAUER 1972; 3—4, LAUER 1996, 496—497.
261 RICKE 1950, 23-24.

262 HELCK 1952, 72-85; HELCK 1972, 95-99.

39



ohradach, do Dzoserova arealu a jejich nasledné prevedeni do trvanlivého materidlu — do
kamene.?%3

AC¢ je tato varianta v zasadé¢ pfijimana, je tieba zvazit ptipominky, které vznesl Rainer
Stadelmann. Dle jeho nazoru doslo k ukonceni vyvoje kralovskych hrobek i Velkych ohrad
nedoslo. Superstruktury zdejsich hrobek byly nejspise metr vysoké pisecné naspy?**, coz zcela
zavrhuje tradi¢ni predstavu, ze memfidské pyramidy se timto vzhledem inspirovaly, nebot’ se
zde 74dna dal$i monumentalizace nekonala.?®> Naopak vSechny vyznamné inovace, zejména
technika fezby hlubokych Sachet apod., prob¢hly v oblasti Sakkary. Rainer Stadelmann tedy
predpoklada, ze k inovaci nového typu kralovské hrobky 2. dynastie doslo zde. Interpretaci
ztézuje to, ze superstruktury téchto hrobek ziistavaji v soucasnosti neznamé, nejspise se vsak
inspirovaly v designu velkych sakkarskych mastab.?%

Ptvod Dzoserova pohiebniho komplexu by mél byt dle Rainera Stadelmanna hledan v
tradicich a myslenkach sakkarské oblasti, kde byl vyvinut monumentalni tvar hrobky, tzv.

Butick4a mastaba,?¢’

jejiz vnéjsi stény zdobily vyklenky obarvené na bilo s pestrobarevnymi
vzory, které imitovaly rohoze. Dzoserova prvni mastaba tak mohla byt naslednym
pokracovanim tohoto vyvoje, stejné tak pridruzené stavby, které v komplexu vznikly a
souvisely s novym nastavenim naboZenského védomi sjednocené¢ho Egypta. Nebot’ vSak byla
DZoserova mastaba M1 od Nilu Spatné viditelna, zacalo dochézet k jejimu postupnému
zvétSovani, vCetn¢ konecné prestavby do monumentalni faze P2. Myslenka hrobky jako
vécného sidla, z n¢hoz vladne zesnuly kral a vykonava své zadvazky pro blaho zemé, mohla
piedstavovat nejvyssi prioritu tehdejsiho smysleni.?6®

Je jisté, Ze v budoucnosti bude zapotrebi diikladnéjsi priazkum v jednotlivych castech
Dzoserova pohfebniho pyramidového komplexu, jenz ndm poskytne ptresné plany a fezy,

které ndm umozni rozlisit sled fazi vystavby a rozpoznat lépe diivody, které za nimi stoji.

263 K AISER 1969, 1-21; KAISER — DREYER 1982, 242—60.

264 K tomuto zavéru se doslo po vyzkumech Némeckého archeologického institutu v Umm el-Kabu (DREYER
1991, 93-104).

265 STADELMANN 1996, 791-792.

266 STADELMANN 1996, 792—793.

267 Jako velkou Bitickou mastabu si DZoserfiv komplex piedstavoval i Ricke (RICKE 1950, 20-22).

268 STADELMANN 1996, 797-800. S obdobou této teorie souhlasi i D. O’Connor (O’CONNOR 2009, 195-198).
V koneéné myslence — funkci komplexu jako DZoserovy posmrtné rezidence, se prolinaji jinak rozdilné nazory
J.-P. Lauera, ktery v8ak komplex povazoval za pfesnou kopii rezidence (LAUER 1936A, 90; LAUER 1972; 34,
LAUER 1996, 496—497; FIRTH — QUIBELL — LAUER 1935A 53-54).
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6 IMHOTEP — TEN, JENZ PRICHAZI V MiRU

S DZoserovym pyramidovym komplexem, potazmo s d¢jinami celého starovékého
Egypta, je neodmyslitelné spjata postava vysokého hodnostaie Imhotepa — jehoz jméno zni
v piekladu ,,Ten, jenz pfichazi v miru“?®®. Imhotep zastaval u dvora mnoho rozli¢nych funkci
a oplyval né¢kolika cennymi tituly, jak nam doklada napf. napis na podstavci fragmentu
Dzoserovy sochy.?’® Na ¢&elni strané podstavce je uvedeno jméno Necerichet (tedy DZoser),
po levé stran¢ se vine napis, ktery zni v ¢eském prekladu nasledovné:

., Strdzce peceti panovnika Dolniho Egypta, sprdavce pozemkovych drzav krale, viddce
Velkého domu, princ, nejvyssi heliopolsky knéz, Imhotep, predstaveny socharu, skladii a
remeslnikii vyrabéjici kamenné nadoby. “*'!

Imhotep vesel do d¢jin jako stavitel Dzoserova pyramidového komplexu, predevsim
jeho dominanty, Stupiiovité pyramidy — prvni monumentalni stavby v Egypté postavené
vyluéng z kamene.?’”> Genialita tohoto architekta spo¢ivd primarn& v napadu prevést do té
doby vyuzivané architektonické prvky z lehkych materialt (rakos, dievo, nepalené cihly) do
kamene a vyuzit idedlnich vlastnosti odoInych hornin pro realizaci celého komplexu staveb.?’®
Jako hlavni kralovsky architekt byl Imhotep nejspiSe zodpovédny i za vznik kamenné

274

svatyné v Hierakonpoli’”* a v Heliopoli.?”” Vzhledem k tomu, e Imhotep piisobil v roli

nejvyssiho heliopolského knéze v chramu boha Rea, miizeme ptedpokladat, ze diky nému
mohlo dojit k rozsifeni sluneéniho kultu na Dzosertv kralovsky dviir.?”®
A¢ byl Imhotep velmi vyznamnou osobnosti, nemame z doby jeho Zivota mnoho

ptfimych dokladt, které by pftiblizily jeho existenci. Kromé jiz zminéného fragmentu sochy

26 Imhotepovo jméno transliterujeme z hieroglyfii: jj-m-Htp (doslovné tedy ,, Ten, jenZ pFichazi v miru®).

270 BAUD 2007, 119-123. Socha DZosera pochazi z po¢atku 3. dynastie, byla ptivodn& umisténa v kultovnim
prostoru ve vstupni ¢asti DZoserova pyramidového komplexu. Fragment s napisem zminujicim Imhotepa byl
nalezen béhem vyzkumnych praci C. M. Firtha v lednu roku 1926. Dnes je artefakt uloZzen v Egyptském muzeu
v Kahire JE 49889 (WILDUNG 1977b, 5).

271 WILDUNG 1977b, 5-8. Pieklad ptevzat z: BARTA 2008, 117.

272 KREJC1 2011, 32-33. Vice o komplexu viz 5. kapitola: PYRAMIDOVY KOMPLEX PANOVNIKA DZOSERA.

273 BARTA 2008, 117.

274 Svatyné& v Hierakonpoli, na jejiz stavbu byla pouZita Gervena Zula, vznikla nejspiSe jiz za vlady panovnika
Chasechemueje. Imhotep byl tedy ¢inny jiz v této dobé, vrchol jeho uméni se ale dostava ke svému maximu ve
stavbach DZosera a jeho nasledovnika Sechemcheta (BARTA 2008, 117).

275 O heliopolské svatyni je pohovofeno v podkapitole 2.2: POCATEK STARE RISE A VLADA PANOVNIKA DZOSERA.
276 Myslenku rozsiteni slune¢niho kultu pravé v DZoserové dob& podporoval i J.-P. Lauer. Druhd teorie
predpoklada, ze v dobé DzZoserovy vlady stale jeSté prevladaly astralni nabozenské ptedstavy (VERNER 2008,
105).
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bylo Imhotepovo jméno s titulem nejvyssiho knéze predcitatele identifikovano i na nékolika
kamennych nadobach nalezenych v podzemnich galeriich DZoserova komplexu.?”’

Imhotepliv vysoky status v prubéhu ¢asu neoslaboval, naopak byl prubézné posilovan.
V pozdéjsich etapach egyptskych déjin se stal patronem I¢kaii a byl povaZzovan za autora
nejstarSich mudroslovnych nauk. V tzv. Pisni Harfenikd je uvedeno:

,Slysel jsem vyroky Imhotepa a HardzZedefa, které v prislovich slychdavime tak
casto. 7

Dle tradice piisobil mudrc HardZedef na dvoie panovnika DZosera a Chufua.?’”’ Nauky
byly jiz od Staré fiSe rozsifenym literarnim zanrem, jejichz hlavnim cilem bylo poskytnout
moudré rady. Ty byly uréeny primarné pro nové nastupujici Gredniky, pro které slouzily jako
idedlni vzor. Mudroslovné texty piedstavovaly uceleny soubor norem, které pln¢ podporovaly
statni ideologii, jeZ pfedstavovala v &ele panovnika a vlddnouci pantheon boh.?*

Béhem 26. dynastie (tzv. Sajské dynastie) byl Imhotep prohladsen za zbozsténého
mudrce, ktery mél sviij staly chram?®! a v ném praktikujici knéi. DoloZena je napi. osobnost
knéze Iahmese.?®? Z navazujicich obdobi pochazi zminka o Imhotepovi v souvislosti s trvanim
jeho kultu napt. ze sochy Wahibreho (Louvre N. 4541), ¢i Anchpachereda (Boston MFA
35.1484).2%

Z doby Ptolemaia V. Epifana nachdzime informace o Imhotepovi na tzv. Hladové stéle
umisténé na ostrové Sahel u moderniho Asuanu.?®* Vyse zminény ptolemaiovsky panovnik
taktéZ nechal Imhotepovi postavit maly chram, v tésné blizkosti prvniho pylonu chramu
bohyné Isis, na ostrové Filé.?%

Pozdéji byla postava jiz zbozsténého Imhotepa spojovana s feckym patronem Iékaistvi
Asklépiem piipadné sjeho fimskou variantou Aesculapem.?®® K dal$i fazi pak doslo v
fimském obdobi, kdy se Imhotep stal soucasti hermetickych nauk a predstavuje tak pozdéjsi

piedobraz Herma Trismegista.?®’

277 BARTA 2008, 117.

278 Preklad prevzat z: BARTA 2003, 12—-13.

27 Informace pochazi z papyru Westcar, pBerlin 3053 (WILDUNG 1977b, 17-18).

280 BARTA 2003, 13.

281 Centrum Imhotepova kultu se nachazelo v Memfidé (BARTA 2003, 9).

282 Na sose lahmeseho (Berlin 14765) z 27. dynastie je mezi tituly mimo jiné zminka o tom, Ze lahmese byl
Imhotepiv knéz (WILDUNG 1977b, 33-35).

283 WILDUNG 1977b, 37-40.

284 Hladova stéla je detailné zmin&na v podkapitole 2.2: POCATEK STARE RiSE A VLADA PANOVNIKA DZOSERA.
Vice k problematice: P. Barguet, La stele de la Famine, a Séhel. Cairo 1953.

285 WILDUNG 1977b, 153-156.

286 Spole¢ny kult Imhotepa a Asklepia je doloZen napt. v memfidském Serapeu (WILDUNG 1977b, 59-60).

287 BARTA 2003, 10. Hermes Trismegistos pfedstavoval spojeni feckého boha Herma a egyptského boha Thovta,
piidomek Trismegistos znamena ,,Ttikrat veliky“. Hermovi Trismegistovi je pfipisovano autorstvi tzv.
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Doklad Imhotepova bozstvi se objevuje napt. v chramu v Dendete, kde je umistén u
vchodu do tohoto chramu z fimského obdobi nasledujici text:

,, Uctivani Imhotepa. Budiz ti chvadla, boze, zrozeny jako biih, bozské dité boha Ptaha,
zrozeny v Memfide. Diistojné dité, ...ty ktery oslabujes dobu nedostatku, zrucny ve slovech,
zkuSeny v bozském pismu, ty ktery davas Zivot lidem a ochranujes téhotné, ktery obdarovavas
tehotné ditétem, ktery davads syna kazdému, kdo o néj prosi, ty ktery ochranujes deti, ktery
omlazujes ty, kteii slouzi bohu, ktery zmiriiujes nemoci. “*%

Krom¢ fecko-tfimské tradice, ve které si Imhotep vétSinou zachovava svou nezavislost
jako egyptsky btih (¢astecné se spojuje ve jménech, funkcich ¢i kultufe s feckym Asklépiem),
zustava Imhotep i béhem pozdni antiky typickym bozstvem v oblasti Memfidy a nakonec zije
v islamské lidové tradici jako ctény svaty do moderniho 19. stoleti.?®

Imhotepova hrobka nebyla dosud nalezena, nebo minimalné identifikovana mezi
bezejmennymi hrobkami, ackoliv ji hledalo velké mnozstvi badateld. Ohledné mista jeho
posledniho odpocinku existuje nékolik rtiznorodych teorii. Je téméf jisté, Ze hrobka tak
vyznamné osobnosti, jakou Imhotep u dvora dozajista byl, musela lezet v oblasti hlavniho
sakkarského pohiebisté, pobliz hlavniho mésta Inebu-hedz (Bilé zdi). Jedna =z teorii
predpoklada, ze Imhoteptiv hrob by mohl byt umistén v severovychodnim rohu Dzoserova
pyramidového komplexu,?*° nebot tato oblast nebyla doposud dostate¢né zmapovéana a napf.
v Sachtach vychodné od stupniovité pyramidy byli pohibeni dal§i ¢lenové panovnikovy
rodiny.?!

Walter Bryan Emery, britsky archeolog, ktery odkryl velké pohtebisté v Severni
Sakkare, se domnival, ze Imhotepova hrobka by mohla byt jedna z velkych mastab v této

lokalité, a to S 3517, nebo S 3518.2°2 K tomuto zavéru vedly Emeryho nélezy otiskii pecetnich

valecki s Dzoserovym jménem a velké rozméery mastaby S 3518 (50 x 20 metrt), ktera byla

hermetickych spisti, coz je rozsahly soubor filozofickych, teologickych, astrologickych a lékarskych spist
(VERNER — BARES — VACHALA 1997, 216). Vice k problematice: W. Scott, Hermetica I-IV. Boston 1924-1936.
288 Pivodni citace: WILDUNG 1977b, 136-140. Pieklad prevzat z: BARTA 2003, 10-11. K origindlnim textiim

z Dendery a jejich interpretacim vice v: S. Cauville, Dendara, T 3, Traduction. Leuven 2000, S. Cauville,
Dendara X1V, Traduction. le pronaos du temple d'Hathor. Leuven 2011, S. Cauville, Dendara XV: Traduction:
Le pronaos du temple d'Hathor: Plafond et parois extérieures. Leuven 2012, S. Cauville, Dendara: le pronaos
du temple d'Hathor: analyse de la décoration. Leuven/Paris 2013.

28 WILDUNG 1977b, 110.

290 Konkrétng v dosud neprozkoumaném pésu severné od stuptiovité pyramidy — mezi chramem na jihu a ohradni
zdi komplexu na severu (BARTA 2003, 16-17). Vice k soucasné archeologické situaci v podkapitole 5.13:
SEVERN{ CAST KOMPLEXU.

291 BARTA 2003, 17.

292 VERNER 2008, 105.
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stejné jako Dzosertiv pyramidovy komplex orientovand v severo-jiznim sméru. Ani tyto
diikazy, viak nebyly shledany jako dostate¢né.?**

Jiny zdroj pro urceni mista Imhotepova posledniho odpocinku je napis vysokého
ufednika Veniho pochazejici z 6. dynastie, v némz je ve spolecném kontextu zminéna tzv.
Imhotepova brana a Severni pevnost. Kde dand mista lezela, neni zcela jasné, ale
predpokladame, Ze Severni pevnosti by mohla byt jedna z kamennych ohrad, ktera je
umisténa na zapad od DZoserovy pyramidy a dosud nebyla archeologicky zkouména.>**

Dalsi indicii ndm poskytuje napis ze stély knéze ISmese, pochazejici z 27. dynastie, kde je na
kratkém napisu uvedeno, ze tento ISmes slouzil v Imhotepové chramu na skalnatém
vyb&zku.?*> Misto sice bylo identifikovdno, samotnd hrobka Imhotepa ale nikoliv. Jeji

objeveni tak nadale ziistava vyzvou pro dalsi generace archeologi.

293 BARTA 2003, 17.

294 VERNER 2008, 105.

2% Dle popisu bylo misto identifikovano v mistech nad véapencovymi lomy ze Staré fiSe. Japonsky tym
z univezity Waseda zde objevil Chamuasetovu svatyni (YOSHIMURA — TAKAMIYA 2000, 161-172). Je tedy
mozné, Ze si princ Chamuaset (syn Ramesse I1.), ktery byl ve své dobé velkym obdivovatelem pamatek, vybral
toto misto s cilem byt blize k tak vazené a legendarni osobnosti, jakou Imhotep dozajista byl (VERNER 2008,
105).
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7 ZAVER

Hlavnim cilem této bakalafské prace bylo predstavit v ucelené formé pohled na
archeologickou situaci pohiebniho pyramidového komplexu panovnika 3. dynastie DZosera
(Necericheta) a jeho architektonickou podobu. Diraz byl taktéz kladen na interpretaci
pyramidového komplexu jako celku, jeho jednotlivych budov, stejné tak i samostatnych
stavebnich prvka tykajicich se vyzdoby a konkrétnich artefaktd, které byly v objektu
nalezeny. Nedilnou soucasti této prace bylo ptfedstaveni historicko-nabozenské situace, jez
panovala v Egypt¢ béhem 3. dynastie a v dobé¢, ktera jeji vladé tésné predchazela. Zminény
byly pohiebni komplexy ztohoto obdobi a jejich spojitost s pyramidovym pohiebnim
komplexem panovnika DZosera. Soucasti bakalaiské prace je i topografie Sakkary a historie
archeologického badani spjatého s komplexem. Na zavér byly shrnuty poznatky tykajici
se vyznamné osobnosti 3. dynastie — architekta Imhotepa.

Prvni kapitola se zabyvala obdobim konce 2. dynastie a jejim poslednim doloZenym
panovnikem Chasechemuejem. Jeho postava hrala v kontextu egyptské historie dilezitou roli,
nebot’ v jeho dobé doslo k opétovnému sjednoceni zemé. Dalsim vyznamnym faktorem byla
jeho hrobka (¢i kenotaf) v hornoegyptském Abydu, pohiebisti kral Ran¢ dynastické doby, a
struktura tzv. Velké ohrady na pfilehlé¢ lokalit¢ Umm el-Kab. Obé stavby jsou v ramci
nekterych teorii predkladany jako mozni predchiidci Dzoserova pohiebniho pyramidového
komplexu.

Dalsi cast se vénovala postavé Dzosera a jeho roli na poc¢atku Staré fise. Jednalo se o
obdobi nesmirného rozvoje nejen vramci stale vice prosperujiciho hospodarstvi, ale i
rozvijejici se kultury, technologii a zesilujici politické moci elit. Kromé pyramidového
komplexu je s Dzoserem spojena stavebni aktivita v Heliopoli, Gebelénu ¢i impozantni
mastaby v Bét Challafu. V souvislosti s epigrafickymi prameny byla zminéna napt. Hladova
stéla na ostrove Sahel, ¢i skalni napis z Wadi Maghara.

Posledni ¢ast prvni kapitoly se zaméfila na obdobi, které nasledovalo po DZoserové
smrti. Pfedstaveny byly predev§im komplexy jeho nasledovniki, ktefi se v podobé stupiiovité
pyramidy inspirovali — jednalo se o panovniky Sechemcheta, Chabu, Nebku a Huneje. Vyklad
byl doplnén o stéZejni informace spjaté stimto obdobim, jako napf. jedinecné udaje
hospodaiského charakteru zaznamenané v hrobce hodnostaie Mecena.

Druha kapitola se zabyvala topografii centralni Sakkary, mista, kde byl DzZosertv

pohiebni pyramidovy komplex postaven. Oblast Memfidy, kde lezelo svého casu i hlavni
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mesto Inebu-hedz (Bilé zdi), sehrdla vyznamnou roli v pozdéjsim vyvoji kralovskych a
nekralovskych hrobek. V ramci kapitoly byly predstaveny hlavni topografické¢ prameny a
jejich autofi od Napoleonovy expedice do Egypta na pocatku 19. stoleti, aZ po soucasnost a
moderni zptisoby mapovacich metod.

Tieti kapitola shrnuje dosavadni stav badani v DZoserové pohiebnim pyramidovém
komplexu pocinaje 19. stoletim a prvnimi vyzkumy Heinricha Mena von Minutoliho (1821),
Howarda Vyseho a Johna Shae Perringa (1837), po Karla Richarda Lepsia (1842). Skutecn¢
systematické moderni vyzkumy byly spjaty az s postavami Jamese Quibella, Cecila Mallaby
Firtha a néasledn¢ Jean-Philippa Lauera, pro n¢hoz se stal vyzkum v oblasti Sakkary
celozivotnim poslanim. O interpretaci DZoserova pohiebniho pyramidového komplexu se
pokouselo mnozstvi egyptologti, napt. Rainer Stadelmann, Mark Lehner, Herbert Ricke, Otto
Helck ¢i Miroslav Verner, jejichz hypotézy jsou v této bakalarské praci Siroce zastoupeny.

Pata kapitola, ktera je pojata nejobsahleji, se zamétuje na podobu a interpretaci budov,
volnych prostori a archeologickych nalezii z Dzoserova pohiebniho pyramidového komplexu.
Cely areal byl chranén 10,5 metri vysokou ohradni zdi, jejiz vnéjsi fasadu zdobily vyklenky,
a mohutnym piikopem (750 x 600 metrit). Po obvodu zdi bylo umisténo 15 bran, z ¢ehoZ jen
jedna, na vychodni stran¢ u jihovychodniho rohu, byla prava a slouzila k pfimému vstupu do
arealu. Ten tstil ve vstupni kolonadu, ktera byla ¢lenéna po obou stranach do 42 komor. Ty
byly od sebe odd€leny 6 metrit vysokymi vazanymi sloupy z vapence a svym tvarem a
zpracovanim imitovaly svazky stvoll rostlin. Chodba byla zastfeSena vapencovymi bloky,
které napodobovaly dfevéné klady. V prostoru kolonady byly nalezeny fragmenty soch: lvich
hlav, neptatel Egypta a DZoserovy sochy s podstavcem.

Hlavni dominanta Dzoserova pohfebniho komplexu, stupiiovité pyramida, prosla péti
stavebnimi fazemi: M1, M2, M3 (mastaba) a P1, P2 (pyramida). M1 méla podobu mastaby o
zékladné¢ 71,5 x 71,5 metru a vysku 8,4 metru, béhem M2 doslo k rozsifeni do vSech Ctyf
stran, v M3 ziskala mastaba stupiiovity tvar a rozsifeni vychodnim smérem. Nasledné doslo
k pfestavb¢ mastaby na prvni pyramidu P1, kterd méla Ctyii stupné, ve findlni fazi P2 byla
pyramida navySena na celkovych Sest stupnii. Konecné rozméry dosahovaly na vysku 60
metrt, zakladna 109 x 121 metrd. Hlavnim stavebnim materidlem byl kvalitni vapenec z lomi
v Tufe. Pyramida byla v obou svych fazich budovana pomoci techniky sklonénych vrstev.
Pohiebni komora z blokli ¢ervené Zuly lezela v hloubce 28 metri. V tésné blizkosti pohiebni
komory se rozbihaly do 4 svétovych stran galerie navzajem propojené chodbami. Jejich stény
pokryvaly fajansové modrozelené kachliky, které mély symbolicky ptedstavovat pletivo

rakosovych rohozi. Pro tyto prostory se vzilo oznaceni ,,modré komory“. V podzemnich
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prostorach byly nalezeny vapencové stély, na kterych je v nizkém reliéfu zachycen Dzoser v
ritudlnim behu okolo kralovské rezidence béhem svatku sed. U vychodniho priceli hrobky
bylo vyhloubeno 11 Sachet, st€Zejni nalezy jsou spojeny s Sachtou ¢. 6 a €. 7, kde se nachazelo
na 40 000 kamennych nadob, které nesly kralovska i nekralovska jména kralt 1. a 2. dynastie.

Vstupni kolonada vedla do Jizniho dvora o rozmérech 180 x 100 metrl, kde byly
umistény dvé vapencové ploSiny ve tvaru pismene ,B“. V jihozdpadnim rohu dvora se
vyjimala tzv. Jizni hrobka, nejzahadngjsi stavba v celém DzZoserové pyramidovém komplexu,
kterd svymi podzemnimi prostory a jejich vyzdobou kopiruje substrukturu stupiiovité
pyramidy (vcetn€ ,,modrych komor* a vapencovych reliéfi s panovnikem). Problematickou
zustava samotna interpretace objektu: stavba byla povazovana za hrobku panovnikova ka,
pfedchidce tzv. satelitnich pyramid v pyramidovych komplexech pozdéjsich dynastii,
symbolickou ndhradu Dzoserova pohibu na kralovském pohiebisti v Abydu., ptipadné méla
predstavovat severoegyptsky typ hrobu v Buto, ¢i slouzit pfi obfadech svatku sed a jako

K dalsim stavbam v komplexu se tadil chram T, jenz se skladal ze vstupni sloupové
sin€, predsing, tii vnitinich dvort a siné€ o ¢tvercovém piidorysu. Chram T mél nejspise funkcei
,kralova pavilonu“, nebo pfedstavoval piedchiidce chramového palace v novofisskych
zaduSnich chramech. Komplexu svatku sed, ktery lezi severnim smérem, dominuje otevieny
dvur, jehoz vychodni a zapadni strany byly zdobeny kaplemi s vyklenky pro sochy. Vychodni
kaple predstavovaly svatyné per-nu, zapadni kaple byly typu seh-necer a per-ver. VSechny tti
typy kapli byly znamé i z rané dynastickych obdobi, kdy byly stavény z lehkych materiali
jako rakos, rohoze a dievo. V rohu dvora byla objevena skupina ¢tyf soch, ze kterych se
dochovaly pouze casti chodidel, nejspiSe se jednalo o zobrazeni Dzosera, jeho matky
Nimaathap, manzelky, ¢i dcer Hetephernebtej a Intkaes.

V ramci predstaveni komplexu nasledoval tzv. Severni a Jizni dim, které si byly
svymi dispozicemi velmi podobné. V prostorach obou budov bylo objeveno mnozstvi
navstévnickych grafit z obdobi 18. a 19. dynastie. Tyto napisy v hieratickém pismu maji
vyznamnou historickou hodnotu. Interpretace Severniho a Jizniho domu je nejednotna, mohly
symbolicky piredstavovat sjednoceny Egypt, administrativni rezidence, ¢i hrobky princezen
Intkaes a Hetephernebte;j.

K severnimu upati DZoserovy stuptiovité pyramidy té€sn¢ pfiléhalo hlavni centrum
panovnikova kultu, jeho zadusni chram. V intimnich prostorech byla umisténa socha
panovnika a nepravé dvefe. Severni ¢ast chrdmu disponovala prostornym nadvofim se

sloupovim, ptfimo z chramu vedl vstup do podzemnich prostor pod stupiiovitou pyramidou. V
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blizkosti lezel tzv. dvir serdabu a serdab, ve které byla umisténa Dzoserova socha v zivotni
velikosti. Severni ¢ast Dzoserova pyramidového komplexu, ktera zabira témét jednu tfetinu
celého arealu, byla dosud prozkoumana jen velmi povrchné. Do soucasnosti tak bylo odkryto
nékolik architektonickych struktur rizného charakteru, napt. koénické sypky, ¢i vyvysSena
¢tvercova plosina, nejspise oltar, ke které vede vzestupna ptistupova rampa.

Stejn¢ nedostatecné probadana je i oblast Zapadnich masivi. Jednalo se o tfi valy
tahnouci se severo-jizn¢ podél Stupnovité pyramidy a Jizniho dvora. Superstruktury byly
tvoteny ulomky kamene, substruktura, do které vedlo 5 Sachet a schodisté, byla tvofena
z dlouhych chodeb a do obou stran vybihajicich komor. V téchto prostorach doslo k objevu
fragmentd kamennych nadob. Funkce Zapadnich masivi nebyla dodnes uspokojivé
objasnéna: mohlo se jednat o misto pohibu Dzoserovych sluzebnikii, nebo pozistatky staveb
patticich panovniktim z 2. dynastie.

Posledni cast paté kapitoly shrnuje teorie zabyvajici se ptivodem a vlastnim vyvojem
Dzoserova pohiebniho pyramidového aredlu. V soucasnosti je vSeobecné pfijimana myslenka,
ze Dzosertiv komplex se v prubc¢hu casu rozrostl z pivodné¢ mnohem mensiho prostoru do
monumentalni kralovské hrobky se souborem funkéné a vizualné rozdilnych budov.
Nejednotna prozatim zlstava otdzka, kde se architekt Dzoserova komplexu inspiroval a
z jakych forem podoba vzesla.

Jean-Philippe Lauer komplex identifikoval jako vécné sidlo DzZosera, kopii jeho
rezidence v Inebu-hedz, Herbert Ricke s hypotézou o kralovské rezidenci souhlasil, avSak
tvrdil, Ze se nejedna o presnou kopii, ale spiSe o syntézu vybranych konstrukci. Do opozice se
postavil Wolfgang Helck, ktery predpokladal, ze pfimym piedchiidcem DzZoserova komplexu
byly takzvané Velké ohrady (,,Talbezirke*) na kralovském pohtebisti v Abydu. Dle jeho
nazoru fungovaly ohrady jako ,,palac sochy®, kde byla umisténa panovnikova socha ka a jako
misto pro konani pohtebnich obfadii. Werner Kaiser souhlasil s pohfebnimi aspekty Velkych
ohrad, odmitl vSak myslenku ,paldce sochy“. Jeho hypotéza interpretace Dzoserova
komplexu predstavuje aplikaci rané¢ dynastickych typt staveb, umisténych ptvodné ve
Velkych ohradach, do DZoserova arealu a jejich nasledné prevedeni do kamene. Tato varianta
je v zasad¢ piijimana, je ale tfeba zvazit pfipominky Rainera Stadelmanna, dle kterého by mé¢l
byt ptivod DzZoserova pohiebniho komplexu hledan v tradicich a myslenkach sakkarské
oblasti, kde byl vyvinut monumentalni tvar hrobky, tzv. Buticka mastaba, zatimco v oblasti
Abydu vyvoj ustrnul. DZoserova prvni mastaba tak mohla byt naslednym pokracovanim
sakkarské tradice, stejn¢ tak pridruzené stavby, které v komplexu vznikly a souvisely s novym

nastavenim naboZenského védomi sjednocené¢ho Egypta. K postupnému zvétSovani mastaby
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mohlo dojit diky potiebé zvysit viditelnost stavby i z pohledu od Nilu, nebot’ myslenka
hrobky jako vécné rezidence zesnulého panovnika, ktery vykonava své zavazky pro blaho
Egypta, mohla ptedstavovat nejvyssi prioritu.

Sesta kapitola patiila genialni postavé Imhotepa, ktery je jako stavitel prvni stupiiovité
pyramidy a Dzoseriiv pravdépodobny syn s tématem této bakalaiské prace neodmyslitelné
spjat. Imhotepova vyrazna osobnost se prolina témétf vSemi epochami egyptskych dé&jin.
V soucasnosti je hlavnim pfedmétem badatelského zajmu nalézt jeho hrobku a pfinést tak
nové poznatky tykajici se obdobi 3. dynastie.

Soucasny stav badani v DZoserové pohiebnim pyramidovém komplexu predklada
mnohé varianty jeho interpretace, jednoznacné piijimané feSeni vSak dosud feceno nebylo.
Dle mého nazoru, sehralo ve vyvoji komplexu svoji roli vice faktorti, které byly v ramci této
bakalafské prace predneseny, mnoho stézejnich informaci ndm ale stale chybi. Je tak
bezpodminecné jisté, ze v budoucnosti bude zapotiebi dikladnéjsi archeologicky prizkum
v jednotlivych castech Dzoserova pohiebniho pyramidového komplexu, jenz ndm poskytne

Sanci rozpoznat lépe dtivody, které za vznikem tohoto monumentu staly.
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