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Abstrakt

Tato bakalafska prace se vénuje analyze tfi detektivnich roméant finského autora Miky
Waltariho: Kuka murhasi rouva Skrofin? (1939, Kdo zavrazdil pani Skrofovou?), Komisario
Palmun erehdys (1940, Omyl komisare Palmua) a Tdihdet kertovat, komisario Palmu! (1962,
Hvezdy to reknou). Prvni Cast prace je vénovana teoretickému tivodu, ve kterém je pojednano
o vzniku a vyvoji detektivniho roménu a kde jsou nasledné predstaveny existujici typologie
detektivek a pravidla pro jejich psani. Ve druhé ¢asti prace pfistoupime k vlastni analyze
Waltariho romanti. Nejprve stanovime, ke kterému druhu detektivniho roménu Waltariho
texty nalezi z hlediska Todorovovy typologie. Déle je cilem také ur€it, zda se jeho dila
ptiblizuji spiSe klasické britské whodunnit detektivce, anebo jeji americké hard-boiled
varianté¢, a nakolik Waltari ve svych textech dodrzuje pravidla stanovena pro psani
detektivniho roméanu. V zavéru na bazi provedené analyzy popiSeme hlavni tendence

v autorové detektivkarské tvorbé.

Klicova slova: detektivni roman, Mika Waltari, komisai Palmu, Tzvetan Todorov, detektiv,
vrazda

Abstract

This bachelor’s thesis deals with the analysis of three detective novels by the Finnish author
Mika Waltari: Kuka murhasi rouva Skrofin? (1939, Who Murdered Mrs. Skrof?), Komisario
Palmun erehdys (1940, Inspector Palmu’s Mistake) and Tdhdet kertovat, komisario Palmu!
(1962, It is Written in the Stars, Inspector Palmu!). The first part of the thesis is devoted to
the theoretical introduction, which discusses the origin and development of the detective
novel and where the existing typologies of detective stories and the rules for their writing are
introduced. In the second part of the thesis we will proceed to the proper analysis of Waltari’s
novels. We first determine to which kind of detective novel Waltari’s texts belong in terms of
Todorov’s typology. The aim is also to determine whether his works are closer to the classic
British whodunnit detective story, or its American hard-boiled variant, and to what extent

Waltari follows the rules set for writing a detective novel in his texts. In the end, on the basis



of performed analysis, we will describe the main tendencies in the author’s detective literary

output.

Keywords: detective novel, Mika Waltari, police commissioner Palmu, Tzvetan Todorov,

detective, murder

Tiivistelma

Téssd kandidaattityossd analysoidaan kolmea suomalaisen Kkirjailijan Mika Waltarin
salapoliisiromaania: Kuka murhasi rouva Skrofin? (1939), Komisario Palmun erehdys (1940)
ja Tdhdet kertovat, komisario Palmu! (1962) Kandidaattityon ensimméinen osa on omistettu
teoreettiselle johdannolle, jossa késitellddn salapoliisiromaanin syntyd ja kehitystd sekd
esitelldén salapoliisiromaanien olemassa olevat typologiat ja niiden kirjoittamista koskevat
sdannot. Kandidaattityon toisessa osassa edetdéin itse Mika Waltarin romaanien analyysiin.
Ensin médritelldsn, mihin salapoliisiromaanityyppiin Waltarin tekstit kuuluvat Todorovin
typologiassa. Tavoitteena on myods maééritelld, ldhestyvitkd hdnen teoksensa pikemminkin
klassista brittildistd whodunnit-dekkaria tai sen amerikkalaista hard-boiled-muunnelmaa, ja
missd madrin Waltari noudattaa teksteissddn salapoliisiromaanin Kkirjoittamista koskevia
sadantoja. Lopuksi  kuvaillaan suoritetun analyysin  perusteella  kirjailijan

salapoliisiromaanituotannon paidsuuntaukset.

Avainsanat: salapoliisiromaani, Mika Waltari, komisario Palmu, Tzvetan Todorov,

salapoliisi, murha
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1 Uvod

Tato bakalarska prace se bude vénovat detektivnim romantim, jejichz autorem je finsky
spisovatel, dramatik, scenarista a ptrekladatel Mika Waltari (1908—1979). Waltari pochazel
zrodiny luteranského pastora a sam se také nejprve vénoval studiu teologie, pozdé¢ji vsak
ptesel ke studiu filozofie, literatury a déjin uméni. Nejzndméjsi autor své generace patfil k
nejmlad$im ¢lentim sdruzeni Tulenkantajat (Nositelé ohné), které prosazovalo otevieni se
modernim evropskym proudiim.! Jedna se rovnéZz o jednoho z nejpiekladangjsich finskych
autorti viibec. Mezi Waltariho nejznaméjsi dila patfi romany Suuri illusioni (1928, Velka
iluze, ¢. 2016), Vieras mies tuli taloon (1937, Cizinec prichazi, ¢. 1941 a 2005) a Sinuhe,
egyptiliinen (1949, Egyptan Sinuhet, &. 1965).?

Kromé¢ toho je ale Mika Waltari také autorem jiz zminénych detektivek. Trilogii, v niz
vystupuje postava komisafe Palmua, tvoii romany Kuka murhasi rouva Skrofin? (1939, Kdo
zavrazdil pani Skrofovou?), Komisario Palmun erehdys (1940, Omyl komisare Palmua) a
Tdhdet kertovat, komisario Palmu! (1962, Hvezdy to reknou). Co se tyCe finské literarni
scény, byl Mika Waltari viilbec prvnim spisovatelem, jehoZ detektivky byly schopné obstat
v mezinarodnim srovnani.> Knihy o komisafi Palmuovi se navic staly natolik oblibenymi, Ze
se v Sedesatych letech dockaly 1 filmového zpracovani. RezZie se ujal slavny finsky reZisér
Matti Kassila. Waltariho detektivni roméany se pozdégji staly rovnéz predmétem nejriiznéjSich
analyz, napiiklad z hlediska portrétti mést.* PreloZeny byly do desitky jazyk, véetné &estiny.’
V ceském piekladu vysly Waltariho detektivky vicekrat, nékdy dokonce pod jinym ndzvem
(podrobnéji o tom viz ptislusné kapitoly).

Prvni ¢ast prace bude veénovana obecnému literarn€historickému a teoreticko-
metodologickému rdmci, ve kterém prostiednictvim jednotlivych podkapitol postupné
pojedndme o podminkach vzniku tohoto literarniho Zanru, postavé detektiva, historickém
vyvoji detektivky a existujicich typologiich detektivniho romanu. V posledni jmenované

podkapitole se zaméfime na piedstaveni Todorovovy® typologie detektivniho romanu,

1 Spisovatelé — Zivotopisy; citace 24. 6. 2020

2 PARENTE-CAPKOVA, Viola. Finskd literatura; str. 405

3 Ceskoslovenska bibliograficka databaze; citace 10. 7. 2020

4 RAJALA, Panu. Unio mystica: Mika Waltarin eldmd ja teokset; str. 377

5 Suomen kirjallisuuden kdaannokset; citace 20. 7. 2020. Podle dostupnych informaci se nejvétsiho poctu prekladd dockal
prvni Waltariho detektivni roman Kdo zavraZdil pani Skrofovou, ktery byl preloZen do patnacti jazykl. Nasledujici dva
romany byly prekladany méné: Omyl komisare Palmua byl publikovan v deseti cizich jazycich, Hvézdy to reknou pak , pouze”
vV osmi.

6 Tzvetan Todorov (1939-2017), vyznamny francouzsky filozof, esejista a literarni teoretik bulharského pavodu.



vymezeni hlavnich rozdili mezi klasickou britskou whodunnit detektivkou a jeji americkou

7 a Van Dineovymi® pravidly pro psani

variantou hard-boiled, sezndmeni s Knoxovymi
detektivniho romanu a s motivy charakteristickymi pro dila nélezejici do detektivniho Zanru
tak, jak je reflektoval Karel Capek’. Z poznatkii uvedenych v této podkapitole pak vyjdeme
pfi interpretaci detektivek Miky Waltariho, tj. pokusime se o aplikaci konceptl vzniklych na
mezinarodnim literarnévédném ptdorysu na konkrétni dila jedné nérodni literatury, v naSem
pripadé literatury finské, a na vybrana dila jednoho z jejich nejvyznamnéjsich autorti.

Ve druhé Césti prace sestavajici ze Ctyf kapitol bude nésledovat nastinéni finské
detektivkarské tradice od jejiho pocatku a doby, kdy byly publikovany analyzované romany
Miky Waltariho, a rozbor jednotlivych Waltariho detektivek v chronologické posloupnosti
tak, jak byly vydany, pfiemZ se zamé&fime jak na jejich formu, tak i obsah!®. Hlavnim cilem
bude stanovit, ke kterému druhu detektivniho roménu Waltariho texty nélezeji z hlediska
Todorovovy typologie a zda se svym pojetim piiblizuji klasické britské detektivce, nebo spise
americké hard-boiled fikci, pokud vezmeme v uvahu historicky vyvoj zZanru na mezinarodni
literarni scéné. Dale budeme analyzovat také to, nakolik Waltariho romény splituji Knoxovy a
Van Dineovy pokyny pro psani detektivek a jakym zptsobem jsou v nich zastoupeny motivy
typické pro detektivni romén tak, jak je vymezuje ve své stati Holmesiana cili O detektivkdch
Capek.

Zavér prace predstavi prvky, které jsou pro vSechny Waltariho detektivni romany
spole¢né, a zaroven popiSe zakladni vyvojové tendence, které bylo mozné v dilech autora
vypozorovat.

Ukazky z Waltariho detektivnich romanti budou v této praci vedle originalni finStiny
uvadéné v poznamkach pod carou citovany v pfekladu Jana Petra Velkoborského stejné tak,
jako budou uvadény pod ndzvy, pod nimiz byly vtomto piekladu vydany. V ostatnich

ptipadech se jedna o pteklady vlastni, nebude-li uvedeno jinak.

7 Ronald A. Knox (1888-1957), anglicky katolicky knéz a autor detektivnich romanda.

8. S. Van Dine (1888-1939), americky spisovatel a literarni kritik.

9 Karel Capek (1890-1938), &esky spisovatel, novinat, dramatik a prekladatel.

10 Koncepty, o nichZ bylo pojednano v kapitole druhé, operuji jak s formou, tak i obsahem — proto bude tato skute¢nost
reflektovana i pti analyze Waltariho detektivnich romana.
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2 Detektivni roman a jeho hlavni typologie

2.1 Podminky vzniku detektivniho romanu

Detektivni roman miizeme definovat jako literarni zanr, jehoz zapletka spociva ve
vyfeSeni zdhady, nejCastéji priciny, ktera vedla ke spachani ukladné vrazdy. Protagonistou
byva detektiv, at’ uz amatérsky ¢i profesionalni, ktery na zaklad¢ dikladného pozorovani,
analyzy a deduktivniho uvazovani nakonec odhali, jak, kde a pro¢ ke zlo¢inu doslo a kdo je
jeho pachatelem.!!

Odpor, fascinace, strach. To jsou hlavni emoce, které vyvstavaji v hlavé ¢tenaie béhem
cetby detektivek. Vrazda totiz byla, je a snejvétsi pravdépodobnosti i nadale ziistane
zlo¢inem, ktery v lidech dok4Ze vyvolat naprosto rozporuplné pocity.'? Z nich patrné prameni
také nesldbnouci zdjem publika o projevy agrese a hrizy, coz se v prubéhu 19. stoleti
projevilo i ve vychézejicich periodikdch, kde zacal byt vénovan vétsi prostor zpravdm o
spachanych zlo¢inech. Krimindlni ptipady a slavné kauzy se tak zacaly dostavat do povédomi
Siroké vefejnosti a t&sit se velkému zajmu.'?

Jednim z dGvodu, pro¢ byva nasilnym trestnym ¢inlim vénovana takova pozornost ze
strany vetejnosti, je 1 fakt, Ze kazda vrazda je spojena s bizarnimi, dramatickymi a hriznymi
udalostmi, které se vztahuji k ur¢itému, pevné ukotvenému mistu.'* Vzhledem k tomu, Ze
povahu vSech mist lze chapat jako néco relativniho a proménlivého, miZeme misto €inu
povazovat za dalsi realizaci tzv. mista s tajemstvim, jehoZ problematice se ve své publikaci
detailn¢ vénuje Daniela Hodrova. Onim mistem s tajemstvim se muze stat prakticky kterékoliv
misto, jelikoZ, jak vysvétluje Hodrova, kazdé za jinych okolnosti zcela vSedni misto funguje
jako misto s tajemstvim pouze po urCitou dobu. V piipadé detektivniho Zanru by se tak
existence mista s tajemstvim omezila vyluéné na cas ohraniCeny pocatkem a koncem
vySetfovani. Jakmile je totiz zdhada odhalena a vysvétlena, stava se z mista ¢inu opet misto
vSedni. Pro misto s tajemstvim je také typické, Ze vzdy byva nositelem paméti. V ptipadé
detektivniho roménu tudiz podava svédectvi o Cinu, ke kterému doslo, prostfednictvim stop,

které je na ném mozné najit."

11 | a novela policiaca: una introduccidn; citace 15. 5. 2020

12 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 5; citace 21. 4. 2020
13 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela negra y policiaca en Espafia

14 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 41; citace 21. 4. 2020
15 HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim: (kapitoly z literdrni topologie); str. 5-12



Tim, ze ndm misto zloCinu mize byt divérné znamé, je jen umocnén nds zijem o
nejruznéjsi nasilné Ciny, které se na ném odehrdly. Navic stejné¢ jako mista, kterd nds
v kazdodennim Zivoté obklopuji, je 1 detektivni Zanr nécim, co zde bylo jiz dlouho pted nami.
Podle Karla Capka ptedstavuje detektivni roman dokonce tu nejstar$i literaturu vibec.
Detektivka je totiz ,, ... nejzachovalejsi prehistorickd pamatka ze star§i doby kamenné ...
[protoze] ... uméni lovecké je star$i neZ pismo*.'® Pfesto k ustanoveni detektivniho romanu
dochazi teprve v prub¢hu 19. stoleti, a to piedevsim ze dvou divodu.

Prvnim z nich je bezesporu kulturni kontext. Zejména druha polovina 19. stoleti se totiz
v zapadnich zemich nesla ve znameni reakce proti romantismu, nebot’ zacal ptevladat ndzor,
ze svet fantazie a subjektivity je silné limitovany. V této dobé navic dosahuje svého vrcholu
sila determinismu a racionalismu, jez propaguji myslenku, Ze vSechny Ciny lze vymezit a
odvodit na zakladé reality.!” Pfelom stoleti p¥inasi i zdsadni zménu v tom, jak je nahlizeno na
roman: ten uz nema mit funkci Cist¢ didaktickou, ale ma se stat predevSim predmétem
slouzicim ke zpfijemnéni volnych chvil. K plnému rozvinuti této nové funkce roménu pfispél
také technicky pokrok, protoze lepsi tiskarny byly schopné vyprodukovat vétsi néklad, a tak
se staly nové tituly pro &tenafe dostupnégjsi.'® Toto obdobi tak nastolilo velice piiznivé
podminky pro vznik detektivniho roméanu. Ten totiz ptedstavoval literaturu, ktera si sice
zachovala prvky désu a hriizy typické zejména pro goticky roméan'?, ale ktera zaroven kladla
diiraz na racionalitu, ¢imz piesn& odpovidala duchu doby.?°

Nemeén¢ dilezity pro vznik tradi¢niho detektivniho roménu je vSak i kontext historicky.
Vrchol primyslové revoluce totiz s sebou pfinasi v prvni fadé masivni st€¢hovani lidi do mést,
ktera ale nejsou pfipravena takové mnozstvi lidi pfijmout, natoz jim zajistit praci. Z fad
nezameéstnanych se tak formuji prvni skupiny delikventl a kriminalnikd, v dasledku ¢ehoz se
mésto zacind stavat nebezpeCnym mistem. I diky tomu kone¢né dochazi ke vzniku prvnich
policejnich sbordi.?! To je ostatné podle vétsiny literdrnich teoretikii zabyvajicich se timto
Zanrem stéZejni podminka pro vznik detektivniho romanu. Bez zaloZeni Metropolitni policie
v Anglii (1842)??, francouzské Streté (1812) ¢i Pinkertonovy detektivni agentury v USA
(1850) by nebylo detektivniho romanu.>

16 CAPEK, Karel. Holmesiana ¢ili O detektivkdch; str. 123

17 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela negra y policiaca en Espafia

18 CERQUEIRO, Diana. Sobre la novela policiaca; citace 12. 2. 2019

19 Literarni zanr, jehoz ptibéh se utvari kolem néjakého straslivého tajemstvi a odehrava se v mistech, jako je hrozivé
vyhliZejici hrad, zficenina opatstvi nebo pusta krajina.

20 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela negra y policiaca en Espafia

21 Tamtéz

22 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 6; citace 21. 4. 2020

23 SCAGGS, John. Crime fiction; str. 17
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Zrod detektivniho romanu je tak pfimou a zcela logickou reakci na zpochybnéni, nebo
iplné zmizeni diivéry ve stavajici systém zajist'ujici bezpe&nost, kterou spoleénost vyzaduje.?*
Prostfednictvim detektivky bylo také mozné vyslovit ty nejpalCivéjsi otazky tykajici se
existen¢ni uzkosti a socidlnich problémii. Postupem Casu se tento zanr stal oblasti literatury,
ve které probihaly inovativni experimenty, jez si kladly za cil dobrat se poznatku, jak by se
zcela novym zptisobem dalo v literatute vytvofit to realné.”>

V soucasné dobé¢ je tento oblibeny Zanr v uzkém spojeni 1 s dal§imi typy romani, jako je
naptiklad science-fiction, dobrodruzny roman nebo roman psychologicky. Prostupnost mezi
jednotlivymi Zanry a jejich miseni je typickym znakem pro literaturu publikovanou od
posledni tietiny 20. stoleti az po soucasnost.?® Na rozdil od hlavniho proudu fikce a od
obecnych krimindlnich romént se vSak klasicky detektivni romén vyznacuje svou vysoce

organizovanou strukturou a zachovanim uznavanych konvenci.?’

2.2 Postava detektiva

Detektivni zanr uvadi na scénu postavu detektiva, kterd zastupuje prvek pro detektivku
zcela neodmyslitelny a urcujici, tj. proces vySetiovani. Detektiv je hlavnim hybatelem dé&je, ve
vySetfovani postupuje neustale o krok kupiedu nebo se naopak musi vratit zpatky, objasiiuje
véci nebo je naopak €ini zamotangj$imi, neZ ve skutecnosti jsou. Je to vSak v prvni fadé
autorem nastréend figurka, ktera funguje jako prostiednik mezi autorem a &tenafem.?® Martin
Cerezo poukazuje také na to, Ze detektiv v pribéhu nezastava v rdmci vztahu detektiv-Ctenaf
pouze roli pronasledovatele: ,,Detektiv pronasleduje vinika; ¢tenat pronasleduje detektiva. Je
to pronasledovany pronasledovatel“.*” Tato myslenka reflektuje fakt, 7e &tendf, ktery se
aktivné snazi sledovat jednotlivé stopy a voditka k odhaleni pachatele prostfednictvim
detektivova jednani, se v ur¢itém momentu muze stat zaroven detektivovym protivnikem,
jelikoz neni nejmensSich pochyb o tom, ze se rozhodné pokusi odhalit vinika dfive, nez to
ucini autorem vytvofeny hlavni hrdina.

I tak ale detektiv zlstava v centru déni, protoZe je to jediné¢ on, kdo mize vylécit
zranéni spolecnosti, které symbolizuje praveé spachany zlocin. Je to tedy hrdina, ktery se stara

o zachovani veskerych spolecenskych, moralnich a pravnich hodnot ve spole¢nosti. Mezi jeho

24 MARTIN CEREZO, Ivan. La evolucién del detective en el género policiaco; citace 15. 5. 2020

25 ANDRADE BOUE, Pilar. Novela policiaca y cine policiaco: una aproximacion; citace 15. 5. 2020

26 Tamtéz

27 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 5; citace 21. 4. 2020

28 MARTIN CEREZO, Ivan. La evolucién del detective en el género policiaco; citace 15. 5. 2020

29 Tamtéz: El detective persigue al culpable; el lector persigue al detective. Es un perseguidor perseguido.
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charakterové rysy casto patii odméfenost a jistd vystfednost. Kromé toho disponuje
v maximalni mife vlastnostmi, jako je schopnost pozorovani, dedukce, analyzy, analogie,
piedstavivosti a v nékterych piipadech i ohromujicimi encyklopedickymi znalostmi.*°

Jeho praci a povinnosti je znovu uvést do potradku vse zIé, co zlo¢in rozpoutal. Pfitom je
vSak schopen rozliSovat mezi lidskou spravedlnosti, kterd je podloZena existujicimi zadkony, a
predstavou spravedlnosti, ktera vychéazi ze zasad ideologicko-etickych. Proto nékdy nevyda
vinika Gfadiim a jindy zase bere spravedInost do svych rukou, protoze si je védom, ze zakony
zloCince ochrani a potrestan nebude. V nékterych pribézich tak ptipad dokonce odmitne — pak
ovsem nelze mluvit o detektivnim romanu jako takovém.>!

V klasickém detektivnim romanu miva detektiv vétSinou spolecnika, jehoz existence je
vysvétlena logickou uvahou, Ze ¢tyfi oc¢i vidi vice nez dvé€. Jeho tkolem je predevs§im rozsifit
mnozstvi poznatkil, které jsou Ctenafi predklddany, coz v nékterych ptipadech vede
pochopitelné také ke vzniku i dvou zcela protichtidnych pohledli na véc. Tim jsou zaroven
kladeny vyssi naroky na Ctenaie a jeho vlastni tisudek. Detektiviiv spolupracovnik byva navic
velice Casto vypravééem celého piib¢hu a tudiz i hlavni perspektivou, zniz priabch
vySetfovani Ctendii sleduji, takze se sjeho ndzory mnohdy mohou ztotoznit vice, nez
s ivahami samotného detektiva.*?

Z detektivnich romand je Ctenar zvykly také na to, ze detektivem byva ve vétSing
ptipadi muz. Tato skutec¢nost byla podminéna v prvni fadé socioekonomickymi divody, které
pfisuzovaly zendm a muzim zcela odlisné role ve spolec¢nosti. Profesionalnimi policisty se
tak mohli stat vyhradné muzi, coz se pochopiteln¢ odrézi i v literarnich dilech. Proto mély
v minulosti Zeny v detektivkach vymezeny jen dvé role: bud se staly detektivovym
pomocnikem, nebo objektem detektivova milostného zajmu, v nékterych ptipadech dokonce
obojim najednou. Postupem Casu se vSak zafalo uvaZovat o nezbytnosti toho, aby i Zeny,
které doposud hraly pouze vedlejsi roli v pfibézich o triumfech muzského hrdiny, ziskaly
moznost vlastni seberealizace a nebylo jim pfisuzovdno pouze misto v domacnosti.>* A tak se
v pribéhu 20. stoleti v roli detektiva objevuji také zenské hrdinky jako je napf. sle¢na

Marplova, nebo Violet Strangeova.

30 MARTIN CEREZO, Ivan. La evolucién del detective en el género policiaco; citace 15. 5. 2020
31 Tamtéz

32 Tamtéz

33 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 22; citace 21. 4. 2020
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2.3 Vyvoj detektivniho romanu: od Poea az do souc¢asnosti

Za viibec prvniho autora, ktery stanovil zakladni pravidla detektivniho zanru a jehoz
dilo se stalo inspiraci pro mnoho dalSich spisovateld, byva obecné povazovan Edgar Allan
Poe (1809-1849). Nicmén¢ mnozi literarni védci, ktefi se tématem detektivniho zanru
predchtidce detektivniho romanu.

Toto piesvédceni zietelné zazniva podle Johna Scaggse i v dile The Omnibus of Crime
(1929, Sbornik zlo¢inu) Dorothy L. Sayersové, jez ve svém textu jmenuje Ctyti dila, kterd jsou
podle ni zcela jisté ranymi predchidci tohoto literarniho Zanru. Jsou to dva ptibéhy ze Starého
zakona z knihy Danielovy (4. — 1. stol. pf. n. 1.), jeden piibéh z Hérodota (5. stol. pt. n. 1.) a
jeden ptib&h vytazeny z herkulovskych mytd.** Dal§i autofi, mezi nimiz figuruje naptiklad
John Scaggs, vyzdvihuji rovnéz vliv tzv. tragédie pomsty na vznik klasického detektivniho
romdnu. Jednd se o zanr z obdobi konce Sestndctého a pocatku sedmnactého stoleti, kdy
vrcholi osvicenstvi, doba, ve které je vyjadien naléhavy pozadavek po obnoveni socidlniho
fadu, jenz je v dilech reprezentovan aktem pomsty. Tento model vytvaii ptib¢h, v némz
pievlada jednota spravedlnosti a pofadku, nebot vinici trpi a jsou po zasluze potrestani.>
Avsak za jedno z nejvyznamnéjSich dél ptfedchéazejici vzniku klasického detektivniho roménu,
je povazovan piedevSim roman Things as They Are; or, The Adventures of Caleb Williams
(1794, Véci, jak jsou; aneb dobrodruzstvi Caleba Williamse) od Williama Godwina.*® Jak ale
poznamenava Sayersova, detektivni romdn si musel pockat na sviij vznik a dal$i vyvoj az do
té doby, nez, jak bylo zminéno vyse, byly v anglosaskych zemich ztizeny efektivné fungujici
policejni organizace.?’

Definitivni upevnéni detektivniho Zanru tak ptichazi az diky Edgaru Allanu Poeovi
v 19. stoleti, tedy v dobé, kdy se za vladnouci ideologie veSkerého lidského mySleni povazuji
racionalismus, pozitivismus a scientismus.*® Dila tohoto autora jsou spojena s fantazii a
hriizou a v jeho textech s detektivni zapletkou je mozné vysledovat mnoho ryst typickych i
pro dnesni detektivni roman vcetné sériovosti, tj. skutecnosti, Ze se jedna postava objevuje ve
vice dilech.** Poeova povidka The Murders in the Rue Morgue (Vrazdy v ulici Morgue, ¢.

1960) z roku 1841 je tak povazovana za prvni detektivni pfibéh viibec a diky dalSim dvéma

34 SCAGGS, John: Crime fiction; str. 7-8; podle: SAYERS, Dorothy. The Omnibus of Crime. Payson and Clarke Ltd. New York.
1929.

35 SCAGGS, John: Crime fiction; str. 11

36 Tamtéz; str. 14

37 SAYERS, Dorothy L. Introduction to The Omnibus of Crime; str. 75

38 MARTIN CEREZO, Ivan. La evolucién del detective en el género policiaco; citace 15. 5. 2020

39 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela negra y policiaca en Espafia

13



textim, v nichz se objevuje postava detektiva Dupina, vytvofil Poe ptedlohu pro psani
podobnych dél v nasledujicim stoleti.*

Za historicky prvniho britského fiktivniho detektiva pak nepovazuji literarni védci
nikoho jiného nez slavného a genidlniho Sherlocka Holmese, ktery se poprvé objevil roku
1887 v roménu Arthura Conana Doylea nazvaném A Study in Scarlet (Studie v sarlatové, C.
1964).*' Naopak uplné prvnim Zenskym detektivem v historii tohoto Zanru byla Violet
Strangeova, protagonistka romanu The Golden Slipper (Zlaty stievic) zroku 1915, jehoz
dnesni doby ziistiva nepochybné sleéna Marplova, jez se objevuje v dilech Agathy Christie.*?

Zlaty vek detektivniho romanu ve Velké Britanii se datuje do obdobi mezi dvéma
svétovymi valkami a zacind vskutku pfiznaéné publikovanim prvniho romanu od ,kralovny
zloCinu* Agathy Christie, jimZ byl roku 1920 text The Mysterious Affair at Styles (Zahadna
uddlost ve Stylesu, ¢. 1929). Vliv této autorky na vyvoj detektivniho zanru byl enormni a
zahrnoval v sobé i zménu piistupu k ndmétu vrazdy na venkové odpovidajicimu tradici
whodunnit (viz podkapitola 2.4.2) v&etné ochoty vyvracet vzory, které sama vytvofila.*’
Kromé piispévku Agathy Christie se zlaty vek detektivek v Britanii nesl ve znameni tii
dalsich autorek a jimi vytvofenych detektivii: Dorothy L. Sayersové (Lord Peter Wimsey),
Margery Allinghamové (Albert Campion) a Ngaio Marshové (Roderick Alleyn). VSechny
tyto damy se rozhodly vytvofit knizni série, jejichZ protagonistou byl muzsky detektiv, a
detektivni Zanr tak musel pockat az na obdobi po druhé svétové vélce, nez se ke slovu dostaly
i jiné Zenské hrdinky, neZ jakymi byly Violet Strangeova a sle¢na Marplova.**

Postupem cCasu se z detektivniho roméanu zacala stdvat komplexni narativni forma,
pfiemz rozlusténi zdhady prezentované pro ¢tenare jako logickd hra prestalo byt hlavnim
cilem dila. Na prvni misto se tak dostal zdjem o vefejné odsouzeni zlocinu a pokus o
porozuméni konfliktéim, které se odehréavaji v lidské dusi.*

Tyto pohnutky vedly ve 30. letech 20. stoleti v USA ke vzniku nového podZanru v
ramci detektivniho romanu oznacovaného jako hard-boiled. Jeho hlavnimi predstaviteli byli

Dashiell Hammett, James M. Cain a Raymond Chandler. Pravé tato varianta detektivniho

40 SCAGGS, John. Crime fiction; str. 19

41 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 10; citace 21. 4. 2020

42 MARTIN CEREZO, Ivan. La evolucién del detective en el género policiaco; citace 15. 5. 2020
43 SCAGGS, John. Crime fiction; str. 26

44 Tamtéz; str. 26-27

45 La novela policiaca: una introduccion; citace 15. 5. 2020
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romanu se v prabéhu 20. stoleti stala zdkladem pro vznik dal§ich podzanri jako je thriller
nebo policejné-proceduralni detektivka.*®
O variantach hard-boiled detektivky se zmifluje ve svém textu i Sdnchez Zapatero, s

tim, ze jeho hlavnimi realizacemi jsou:

varianty jako je ,kriminalni roman‘* — vytvoreny autory jako je Horace McCoy nebo James
M. Cain a zaloZeny na vypravéni toho, jak to dopadne se zdanlivé obyéejnou osobou kvuli
tomu, ze spacha zlo€in, ktery byl podminén rtiznymi okolnostmi, ,,proceduralni roman* —
rozvinuty Edem McBainem, ve kterém se vypravi o rutinach prace vytvorenych policejnimi
silami za tCelem ziskat naskok a dostihnout pachatele trestnych ¢ind, ,,.Cerny
kostumbristicky roman®“ — vytvofeny Georgesem Simenonem a v soucasné dobé velice
oblibeny, ve kterém je zajem o vySetfovani a o uvazovani o pfitomnosti zlodinu ve
spolecnosti doplnén o popis tradic, zvykl a hlavnich znakd jednoho urcitého spolecenstvi,
atd. 47

Pravé druhy zminény podzanr s sebou piindsi zajimavou zménu, kterd se projevuje
v soucasnosti jak v detektivnim romanu, tak v krimindlnich seridlech. Detektiv se v ném stava
soudasti statniho aparatu policejniho sboru, ktery slouzi spole¢nosti jako celek.* Je to zaroven
typ fikce, ve kterém hraji klicovou roli skuteéné policejni metody a postupy pouzivané v
praxi. Tento duraz kladeny na vérohodnost zobrazeni procesu vysetiovani posouva detektivni
zanr zase o krok kupfedu smérem k realismu, coz se pro vyvoj tohoto podzanru detektivky
jevi jako zasadni.*’

I ptes svou oblibenost se vsak detektivni zanr nevyhnul ani urcité kritice ze strany
literarnich védct. Jednim znich byl naptiklad Edmund Wilson, ktery jiz v roce 1945
publikoval slavnou esej Who Cares Who Killed Roger Ackroyd? (Koho zajima, kdo zabil
Rogera Ackroyda?).’® Jak ale ve své knize Talking about detective fiction (2009, O
detektivnim romdnu) poznamenavda P. D. Jamesova, hodné kritiky se vaze hlavné
k detektivnim romantim, které vznikly v obdobi zlatého véku. V kritickych statich pak
ptrevladaji pfedev§im argumenty, Ze pfibéh dominuje nad jakymkoliv zdjmem o charakterizaci
postav nebo popis prostiedi nebo Ze mordlka tohoto Zinru je siln€ pravicovd, tzn.

konzervativni, a zachovava pravo privilegovanych.’! Ve tiicatych letech se viak objevuje jiny

46 SCAGGS, John. Crime fiction; str. 105

47 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela policiaca y novela negra: una tentativa de definicién; str. 9; citace 17. 9. 2019:
variantes como la “novela criminal” —creada por autores como Horace McCoy o James M. Cain y basada en el relato de
coOmo una persona aparentemente convencional termina, condicionado por diversas circunstancias, por cometer un
delito—, la “novela procedimental” —desarollada por Ed McBain, en la que se narran las rutinas de trabajo desarrolladas
por las fuerzas policiales para atajar y dar con los culpables de los actos criminales—, la “novela negra costumbrista” —
creada por Georges Simenon y muy en boga en la actualidad, en la que el interés de la investigacién y de la reflexion sobre
la presencia del delito en la sociedad complementa con la descripcion de las tradiciones, habitos y principales referentes de
una comunidad determinada—, etc.

48 SCAGGS, John. Crime fiction; str. 89

49 Tamtéz; str. 91

50 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 49; citace 21. 4. 2020

51 Tamtéz; str. 49; citace 21. 4. 2020
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kriticky nazor, ktery se podle Jamesové zcela nevytratil ani z mysli souCasnych literarnich
kritikd. Hlavnim zastdncem a propagatorem tohoto nového pohledu na detektivni zanr byl

americky profesor Jacques Barzun, pro n¢hoz:

... konvencni tajemstvi spoléhajici se na logickou dedukci a na to, ze postavy vyiesi
zapletku z pozorovanych faktt, mélo intelektualni a literarni integritu, ktera se vytratila,
pokud se spisovatelé pokusili brodit skrz temnd jezirka abnormalni psychologie nebo
zkoumat psychologicky zaklad jednéni a osobnosti svych postav.>?

Dalo by se tedy fici, ze kritika detektivniho romanu vyvstavala i z obav, Ze by se zanr
mohl pokusit piekonat svou klasickou formu takovym zplsobem, ktery by nenavratné vedl
k naruSeni jeho tradi¢ni struktury. Kromé toho je se psanim detektivniho roméanu spojen i
jeden zasadni eticky problém. Predmétem kritiky se totiz mnohdy stava to, Ze se déni
detektivniho romanu to¢i kolem désivého zlo€inu a utrpeni nevinnych lidi a to vSechno slouzi
k poskytnuti popularni zébavy.>® Objevuji se i takové ndzory, Ze fiktivni vrazda popsana
v detektivce by se mohla stdit vzorem pro skutecnou vrazdu. S tim ale Jamesova zasadné
nesouhlasi, nebot’ se domniva, Ze ,,[kJromé skute¢nosti, ze fiktivni vrazda je obvykle mnohem
komplikovangjsi a damysInéjsi nez vrazda ve skute¢ném zivoté, stézi poskytuje spolehlivy
model, jelikoz vrah je vzdy odhalen“.>* Nicméné& pfiznava, Ze tato domnénka by mohla byt
vychodiskem pro vysloveni zajimavé filozofické a mordlni otdzky. Podle ni totiz neni

nejmensich pochyb o tom, ze nam cteni detektivniho romanu piinasi ulevu od napéti a

povinnosti kazdodenniho zivota, protoze:

... v detektivnim romanu mame problém v jeho jadru, ktery je vyfeSen ne diky $tésti nebo
bozskému zasahu, nybrz lidskou dumyslnosti, lidskou inteligenci a lidskou odvahou.
Potvrzuje to naSi nad¢ji, ze, navzdory nékterym znamkam o opaku, Zijeme v lidstvu
prospésném a moralnim svété, v némz je mozné vyrtesit problémy racionalnimi prostredky a
mirem a op&tovnym zavedenim pofadku ze spole¢ného nebo osobniho naruseni a chaosu.”

Jednou z funkci detektivky by tedy podle Jamesové mohlo byt pomoci udrZovat
spolecensky konsensus: na zaklad€ uspésné vyteSenych piipadd totiz mizeme véfit tomu, Ze
racionalita souc¢asného statné-byrokratického systému tlumi ta nejhorsi zvérstva. Detektivni

romdn tak vskutku ptredstavuje literarni formu, kterd ,, ... je ukéznénd, kontrolovani,

52 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 49-50; citace 21. 4. 2020: the conventional mystery which
relied on logical deduction, and in which the characters solved the plots from observed facts, had an intellectual and literary
integrity which was lost if writers attempted to wade through the murky pools of abnormal psychology or to probe the
psychological basis of their characters’ actions and personalities.

53 Tamtéz; str. 50; citace 21. 4. 2020

54 Tamtéz; str. 50; citace 21. 4. 2020: Apart from the fact that fictional murder is usually both more complicated and
ingenious than murder in real life, it hardly provides a reliable model since the murderer is always found out.

55> Tamtéz, str. 53; citace 21. 4. 2020: in the detective story we have a problem at the heart of the novel, and one which is
solved, not by luck or divine intervention, but by human ingenuity, human intelligence and human courage. It confirms our
hope that, despite some evidence to the contrary, we live in a beneficent and moral universe in which problems can be
solved by rational means and peace and order restored from communal or personal disruption and chaos.
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konvenéni a kterd zajistuje bezpecnou strukturu, v ramci které mohou piedstavy spisovatele a
stejné tak i étendie Celit nééemu nepredstavitelnému*.>

V soucasnosti se detektivni roman t€Si u ¢tenard znacné oblibenosti, k Cemuz ve velké
mife pfispél 1 boom severskych detektivek. VétSina soucasnych dé€l vSak vychazi spise
z americké tradice hard-boiled, nebo z jejiho podzanru, tj. policejné-proceduralniho romanu.>’
V dnesni dobé je kladen diraz predev§im na vérohodnost popisu policejnich postupil, coz
ostatné reflektuji také televizni seridly s detektivni tematikou. Pro nejnovéjsi detektivni
romany je tak charakteristicky nejen realistictéj$i popis vrazdy a procesu vySetfovani, ale i
v&t§i pozornost vénovana prostiedi, do néhoz je piibéh zasazen. Ukolem dne$ni detektivky je
také sezndmeni Ctenare, potazmo divaka, s novymi policejnimi postupy, které¢ se uplatiiuji
v praxi.>®

Vyvoj detektivniho romédnu v sobé pfimo odrazi vyvoj metod policejni prace. Zkouméni
otiskl prstl, analyza vzorkit DNA, vyuzivani nejriznéjs$ich policejnich databazi a zavedeni
tymové prace tak nemohlo zistat autory nepovSimnuto. Pozitivnim aspektem je to, Ze tento
vyvoj policejnich postupti stile nekonci a tim existuje i nad&je pro dal$i vyvoj Zanru

detektivniho romédnu véetné obohaceni jeho doposud existujicich typologii.

2.4 Hlavni tradice a typologie detektivniho romanu

241 Tzvetan Todorov

S jednou z nejznaméjSich typologii detektivniho roménu se mizeme seznamit v knize
Poétique de la prose (1971, Poetika prozy, €. 2000) od francouzského esejisty a literarniho
teoretika bulharského piivodu Tzvetana Todorova (1939-2017). V ivodni ¢asti textu se autor
vénuje obecné problematice zanrt a pravidel, ktera autortim predepisuji, a vyslovuje nazor, ze
kazdé vyznamné dilo je samo o sob& schopné vytvofit novy Zanr a zaroven tak piekrocit
zanrova pravidla, ktera platila az doposud.’” Soucasné v§ak uvadi, Ze detektivni roman ma své
zavedené normy a detektivkou par excellence muze byt pouze to dilo, které se témto
pravidlim plné podfizuje. I proto se studium ZanrG detektivniho romdnu muze zdat byt
snaz§im, nez ve skute€nosti je. Nasledné¢ Todorov ve své typologii vymezuje tii zakladni

druhy detektivniho romanu, pficemz pro jejich vymezeni pouzil jakozto vychozi bod klasicky

56 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 53; citace 21. 4. 2020: is orderly, controlled, formulaic,
providing a secure structure within which the imaginations of writer and reader alike can confront the unthinkable.

57 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela negra y policiaca en Espafia

58 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 55; citace 21. 4. 2020

59 TODOROV, Tzvetan. Typologie detektivniho romdnu; str. 100
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detektivni romén, jenz dosahl nejvétsiho rozmachu v obdobi mezi prvni a druhou svétovou
vélkou.*

Prvnim z nich je roméan s tajemstvim (roman a énigme). Pro detektivni roman tohoto
typu je charakteristické, Zze neosahuje pouze jeden piibeh, ale rovnou ptibéhy dva, tj. prib¢h
zlo¢inu a ptibéh vysetfovani. Historie zloCinu se odehrdla pted pribéhem druhym, jenz je
zalozen predevSim na tom, ze se postavy pouze néco dozvidaji. Krom¢ toho se jim nemiize
nic stat, protoze jedno z pravidel tohoto zanru stanovuje, ze detektiv je nedotknutelny. Druhy
piib¢h se dale Casto vyznacuje tim, Ze je vypravén detektivovym pfitelem, jenz se navic
oteviené pfiznava i k tomu, Ze jeho vypravéni je soudasné i procesem psani knihy.%!

Dal$im druhem detektivniho romédnu podle Todorova je ¢erny roman (roman noir),
ktery vznikl ve Spojenych statech kratce pfed vypuknutim druhé svétové valky. Je to
detektivka, ve které se vypravéni prekryva s déjem, a tudiz se jiz nedozvidame nic o zloCinu,
jenz predchazel momentu vypravéni. Ztoho zéaroven vyplyva i fakt, Zze tento druh
detektivniho romanu nikdy nemize mit formu vzpominek.®

V ramci cerného romanu existuji dva odlisné pfistupy, které zdvisi na druhu zajmu,
ktery se v dile uplatni. Pokud je onim druhem z4jmu zvédavost, objevuje se ve vypravéni
postup od diisledku k pfi¢ing, tj. od vysledku (nalezeni mrtvoly a n€kolika malo potfebnych
indicii) k pficiné (odhaleni vinika). V pfipadé€, ze je pro formu vypravéni urcujici napéti, je
postup zcela opacny, tj. od pfic¢iny (pfiprava zlo¢inu) k disledku (vrazda). Oproti romanu
s tajemstvim je zde dulezity predevSim fakt, Ze detektiv a jeho pfitel jiZ nejsou
nedotknutelnymi: v cerném romdnu je vSe mozné a hlavni postavy v pribéhu vySetfovani
riskuji vlastni Zivot.®> Jak ostatn& Todorov vystizné poznamenavi, ,,¢erny roman se rozviji
kolem nékolika konstantnich témat, jako je nasili, zloCiny casto obzvlast¢ odporné,
nemoralnost postav.%* Na rozdil od romdnu s tajemstvim se také v dilech tohoto typu
nedozvidame piekvapivé odhaleni az béhem poslednich fadka kapitoly, nybrZ mnohem dfive.
Za dulezité stylistické rysy pak lze povazovat popisy, které zcela postradaji citové zaujeti a
mohou byt vyrazem chladného, mnohdy az cynického pohledu.®®

Tteti formou, které se Todorov vénuje, je roman s napétim (roman a suspense), ktery
kombinuje prvky obou ptedchozich druhii detektivniho roméanu. Od romdnu s tajemstvim

piejima zahadu a dva ptib¢hy, ale v souladu s pravidly cerného romanu se soustted’'uje hlavné

60 TODOROV, Tzvetan. Typologie detektivniho romdnu; str. 101
61 Tamtéz; str. 102

62 TamtéZ; str. 104-105

63 Tamtéz; str. 105

64 Tamtéz; str. 106

65 Tamtéz; str. 108
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na druhy piibéh a neomezuje se na pouhé hledani pravdy.®® Romdn s napétim nejprve slouzil
jako prechodny utvar mezi dvéma vySe zminénymi druhy detektivniho romanu, pozdéji
existoval po boku cerného romdanu. Todorov rovnéz ve svém textu vymezil dva podtypy
romanu s napétim.%’

Prvni z nich nazval jako ,,ptfib¢h zranitelného detektiva®, jehoz hlavnim rysem je to, ze
detektiv ztraci svou imunitu, riskuje zivot a zaclenuje se do svéta postav, tj. neni nadale pouze
nezucastnénym pozorovatelem. ,,Piibéh podezielého v roli detektiva® ma byt naopak
pokusem o odtrzeni se od prostfedi profesionalnich zloCinci, o navrat k osobnimu zloc¢inu
z romanu s tajemstvim a o prizpisobeni se nové struktufe. Zlo¢in se odehraje na pocatku
ptibehu a podeziely, ktery je soucasné i hlavnim hrdinou romanu, je pak nucen hledat pravého
vinika, aby prokazal svou nevinu.®®

Podle Todorova vSechny tyto tifi formy detektivniho roméanu odpovidaji jeho
vyvojovym etapam, zaroveii v§ak mohou v soucasnosti bez problémil koexistovat.®” Kazda

nova forma detektivniho roméanu neni podle néj ani v nejmensim argument proti jim navrzené

klasifikaci, protoze:

. novy zanr nevznika nutné negaci hlavniho rysu pfedchoziho zanru, nybrz na zakladé
souhrnu riznych vlastnosti, aniz by s pivodnim zanrem musel vytvofit logicky harmonicky
celek.”

Tim tedy mame ustanovenu zékladni typologii detektivniho zanru, kterd by se do
budoucna mohla stat vychodiskem pro definovani dalSich druht sou€asné detektivky, protoZze,
jak uz bylo uvedeno v piedchozi kapitole, obmény a variace tohoto Zanru se i nadale velice

y .

tési z4jmu Ctenaru.

2.4.2 Whodunnit versus hard-boiled

Jak jiZ bylo nazna€eno vySe, v literarni tradici Zanru detektivniho romanu ptevlada jeho
déleni na dvé zékladni varianty, a to podle mista vzniku, tj. na tradici britskou (tzv.
whodunnit) a americkou (tzv. hard-boiled), pfi€emz druhy jmenovany typ detektivek byva

Casto vniman jako podzanr klasického britského detektivniho roménu. Podle Séncheze

66 TODOROV, Tzvetan. Typologie detektivniho romdnu; str. 108
67 Tamtéz; str. 109
68 Tamtéz; str. 109
69 Tamtéz; str. 110
70 Tamtéz; str. 111; citace uvedena v prekladu Libuse Valentové
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Zapatera se jedna o dvé vétve jednoho stromu spjaté fadou tematickych a formalnich naméta
ale lisicich se podle svétonazoru, z néhoz vzesly.”!

Klasicky detektivni roman tak pry lze povazovat za kulturni produkt vychazejici z velmi
konkrétniho kontextu determinovaného socioekonomickou a politickou situaci a ze vzniku
burzoazie, pro kterou ptibéhy zalozené na pievaze rozumu fungovaly na principu ideologické
opory jejich principii a tuzeb. Proto vSe vtomto typu piibéhid plsobi tak odmeéfené a
jednotlivé texty zcela postradaji city a dramati¢nost. Obéti zlo¢inu nejsou prezentovany ani
tak jako postavy piib&hu, jako spise jako nezbytna soucast zapletky.”? Zakladni otazkou kazdé
detektivky je ,,Kdo to udé€lal?*, tj. ptdme se po totoznosti pachatele. Protoze tato otazka stoji
v centru kazdé klasické detektivky, zacalo se pro britsky detektivni roman pouzivat oznaceni
whodunnit.”

Mezi dalsi terminy, které hojné vyuzivaji pro popis klasického detektivniho romanu,
patii také ,roméan zahada“, ,roméan problém* nebo ,roman racionalniho vySetfovani‘.
V kazdém pripad¢ se vSak jedna o roman, ktery predstavuje zlo¢in jako tajemstvi, které lze
vysvétlit pomoci rozumu.” Diana Cerqueiro odkazuje ve svém textu na Narcejacovu teorii,
podle niZ se ani klasicka britskd detektivka nevyvijela pouze jednim smérem, a proto je
mozné vymezit tfi zakladni linie v jejim vyvoji. Za prvé se jedna o Cisté racionalni linii, kde
rozum predstavuje jedinou moznost, jak se dobrat pravdy. Do této kategorie by spadala
napiiklad dila, ve kterych vystupuje postava detektiva Hercula Poirota. Druhou vyvojovou
linii je ta, jeZ si zaklada vice na moralnich diivodech, tj. kde se rozum musi spojit se znalosti
psychologie postav. Protagonisty takovych piibéhti jsou tieba otec Brown nebo slecna
Marplova. Poslednim smérem vyvoje klasické detektivky, ktery podle Cerqueirové Narcejac
vymezuje, je linie reflektujici empirickou zkuSenost, tj. jednd se o vypravéni, ve kterém jsou
interpretace jednotlivych trestnych ¢ind podloZeny technickymi prostfedky a védeckymi
koncepty.”

I kdyZ bylo moZzné v ramci klasického detektivniho romanu nalézt urcité vyvojové
tendence, postupem casu zacal tento druh detektivniho romanu ztracet na ptitazlivosti, jelikoz
nebyl schopen nabidnout ¢tenafi nic nového a ptekvapujiciho, tj. z knih se zacala vytracet
originalita. MoZnd i proto zaznamenala takovy uspéch jeho vySe zminénd varianta hard-

boiled, ktera zacala s tematikou zloCinu nakladat ponékud jinym zptisobem. Zloc¢in piestal byt

71 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela policiaca y novela negra: una tentativa de definicion; str. 6; citace 17. 9. 2019

72 Tamtéz; str. 7; citace 17. 9. 2019

73 SCAGGS, John. Crime fiction; str. 35

74 CERQUEIRO, Diana. Sobre la novela policiaca; citace 12. 2. 2019

7> Tamtéz; podle: NARCEJAC, T. (ed.) (1986). Una mdquina de leer: la novela policiaca. México: Fondo de Cultura Econdmica.
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nécim anekdotickym, a¢ nepostradatelnym, a stal se aktivni a zcela urcujici soucasti Zanru. Na
povrch se zacaly dostavat vice motivy, pro¢ jednotlivé postavy vrazdi, a vice pozornosti bylo
vénovano 1 tomu, aby jejich popis co nejveérnéji odrazel to, jaci jsou lidé ve skutecném
zivotg.”®

Transformace klasického detektivniho romanu jak ho zname v britské tradici do podoby
hard-boiled tedy nastala s pfichodem nové generace autort, kteti chtéli dosdhnout toho, aby
detektivni roméan vykazoval vétSi znamky realistiCnosti a dynamicnosti a aby nekladl takovy

diraz na rozum.”’

Hard-boiled detektivka se tak podle Sancheze Zapatera vyznacuje
pfedevSim pesimistickym pojetim reality a naprostou ztratou viry v existenci néjakého
urcujiciho kritéria, které by umoznilo dat smysl svétu, jenz je povazovan stejné tak za nasilny,
jako za chaoticky.”® Pokud se tedy klasicky britsky detektivni roméan zabyva ptedev$im
vytvafenim potadku z chaosu, usmifenim a socidlnim uzdravenim, pak americkd hard-boiled
detektivka zkouma v prvni fadé velké spolecenské otiesy, které s sebou ptinadsi 20. 1éta 20.
stoleti, bezpravi, korupci, moc a nasili a vytvari detektivy, ktefi jsou zvykli na tento svét a
mohou mu ¢&elit podle svych vlastnich schopnosti.”

Detektivni roman se tak nové zacal snazit ne o to, aby pfinesl spolecnosti uklidnéni a
racionalné vystavénou hrou zabavil zahal¢ivé aristokraty, nybrz aby uspokojil citové potieby
lidi a aby reflektoval (a nékdy i vynesl na povrch a vefejn¢ odsoudil) deprimujici realitu
kazdodenniho zivota. I postava detektiva tak zaznamenava podstatnou zménu, a to pfechod od
amatéra k profesionalovi, od vitéze k porazenému a od rozumu k akci. Pokud byla diive
detektivovou nejsilnéjSi zbrani proti zlo€inu schopnost pouzivat rozum, nyni se k nému
piidava i piipadné pouziti sily.*

Vysetiovaci metody detektiva vystupujiciho v detektivnich roménech typu hard-boiled
se pochopitelné musely pfizpiisobit aktualni situaci ve spole¢nosti. Casto tak dochazi k
odhaleni pachatele pouze na zékladé detektivovy piedtuchy nebo diky jeho néhlému
intuitivnimu rozhodnuti a nezfidka byva detektiv nucen uchylit se béhem vySetfovani 1 k
pouziti nasili. Postava detektiva se neustdle pohybuje na hran¢ mezi tim, co je povazovano za

spravné a co za Spatné. Obcas je hlavni hrdina okolnostmi donucen spachat trestny cin,

76 CERQUEIRO, Diana. Sobre la novela policiaca; citace 12. 2. 2019

77 MARTIN CEREZO, Ivan. La evolucién del detective en el género policiaco; citace 15. 5. 2020

78 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela policiaca y novela negra: una tentativa de definicion; str. 7; citace 17. 9. 2019
79 JAMES, Phyllis Dorothy. Talking about detective fiction; str. 26; citace 21. 4. 2020

80 MARTIN CEREZO, Ivan. La evolucién del detective en el género policiaco; citace 15. 5. 2020
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protoze jinak by se mu nepodafilo zlo¢in objasnit. VyfeSeni ptipadu uz neni jen pouhopouhou
vyzvou: nékdy ho detektiv musi vyfesit pfedevsim proto, aby si zachranil sviij vlastni Zivot.®!

Ptechod od klasického detektivniho romanu k hard-boiled detektivce se vSak vyznacuje
klasické detektivky zlatého v&ku byly situovany do venkovského prostfedi.’?> Pro britsky
detektivni roméan je dale charakteristické, ze se do dé&je zapojuji postavy z vysSich
spolecenskych vrstev, vSechny zloCiny byvaji provedené velice rafinovanym zptsobem a
pachatel byva témét vzdy odhalen a potrestdn. Oproti tomu americkd hard-boiled detektivka
pracuje s trochu jinymi rysy. D& se odehravd na temnych mistech v okrajovych Castech
meésta, vétSinu postav piedstavuji lidé z okraje spolecnosti a hlavnim hrdinou byva cynik,
ktery je bez penéz a bchem vySetfovani musi celit nejen pachateli, ale také korupci
zakofenéné ve spolecnosti.®

Zména v ramci detektivniho zanru se projevila také na jazykové roviné. Klasicky
detektivni romén pracuje pfevazné s kultivovanym jazykem a vybrousenym stylem, ve kterém
se objevuji 1 odborné vyrazy z obort kriminalistiky nebo forenzni mediciny. Oproti tomu
hard-boiled detektivky a jejich dals§i podzanry, které kladou diraz ptedev§im na co
nejvérohodnéjsi napodobeni reality, vyuzivaji, a to predevS§im v dialozich, hovorovy jazyk
vcetné argotu. Kromeé toho hraje v téchto dilech stézejni roli také humor, ironie, sarkasmus a
pfedstaveni zcela absurdnich situaci, coZ jsou zakladni prostiedky pouZivané pro podani
kritické a odsuzujici perspektivy natolik typické pro literarni dila tohoto typu.®*

Hard-boiled detektivni romany na rozdil od klasické britské detektivky prezily druhou
sveétovou valku a stale se tési velké oblibé. Hlavnim diivodem této skutecnosti byl fakt, Ze do
celkového obrazu tehdejSiho povalecného svéta plného nejistoty britsky whodunnit Zanr
nezapadal. Dillezitou roli ale sehrélo také to, Ze hard-boiled styl vice vyhovoval mozZnosti pro
pfipadné etnické ¢i kulturni pfivlastnéni souvisejici s multikulturalitou v USA, tzn. byl
mnohem pfistupnéjsi pro vznik dalsich variaci.®®

PrestoZze detektivni roman typu hard-boiled zazil v 60. letech velkou krizi, od 80. let az
do dnesni doby se opé€t zacinaji objevovat vyznamni piedstavitelé tohoto zanru, diky kterym
se detektivka i nadéale udrzela v povédomi ¢tenarti. Mlizeme z nich jmenovat osobnosti jako je

Anglicanka Ruth Rendellova, francouzskd historicka a archeolozka Frédérique Audouin-

81 SANCHEZ ZAPATERO, Javier. Novela negra y policiaca en Espafia
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Rouzeauova pisici pod pseudonymem Fred Vargas, Svéd Henning Mankell nebo $panélsky

spisovatel Manuel Vazquez Montalbén.

2.4.3 Ronald A. Knox, S. S. Van Dine a Karel Capek

Zatimco ptedchozi typologie byly deskriptivniho rdzu, objevily se i takové, které byly
v zasad¢ preskriptivni. Ronald A. Knox (1888—-1957), britsky knéz, literarni kritik a autor
nékolika detektivnich romand, je muzem, ktery v obdobi zlatého véku stal za vznikem deseti
pravidel pro psani detektivniho roméanu. V nich definoval zakladni pozadavky, které by pfi
psani tohoto literarniho Zanru mély byt autorem dodrzeny. Jejich znéni je uvedeno v pfiloze
gislo 1.87
Knoxova pravidla pro psani detektivek vSak nebyla jedinym preskriptivnim textem,
ktery se na literarni scéné objevil. Soubor svych pravidel publikoval rovnéz americky
spisovatel S. S. Van Dine (1888-1939), vlastnim jménem Willard Huntington Wright, jenz
patfil mezi nejoblibenéjsi autory detektivek v obdobi dvacéatych a tficatych let a jehoz
zamozny amatérsky detektiv Philo Vance zistdva i nadale jednim z velkych fiktivnich
detektivi.®® Tento podle Todorova ,,0bzvlasté dogmaticky spisovatel detektivek*®® formuloval
na zéklad¢ svého presvédceni, ze kazdy detektivni romén ma jasn¢ stanovena, i kdyZ nepsana,
pravidla, dvacet zdkladnich pokynt, kterymi by se méli autofi detektivek fidit. Vzhledem
k jejich rozsahlosti uvadime jejich shrnuti v ptiloze ¢islo 2.

Ptestoze ale mame k dispozici takto podrobné navody, jak spravné psat detektivky,
praxe ukazuje, Ze nikdy nemohou byt v rdmci jednoho dila dodrzena vSechna tato pravidla. I
tak ale zlstavaji Knoxovy a Van Dineovy poZadavky pro psani detektivniho romanu potad
obecné platné. Tim, Ze se v soucasné literarni tvorbé prolinaji jak pravidla ustanovena
v minulosti, tak inovativni postupy, je nepochybné dobré znat znéni vSech téchto bodu,
protoZe pfinejmensim nékteré z nich ziistavaji v soucasnych detektivkach zachovany.

Co se tyce tradice ¢eského mysleni o literatufe, k tématu detektivniho romanu pfispél
svou stati nazvanou piiznaéné Homesiana ¢ili O detektivkach spisovatel Karel Capek (1890—
1938). Studie vysla v rdmci souboru nazvaného pivodné Marsyas cili Na okraj literatury

(1931, Avicenum), nov¢jsi vydani je pak zndmé pod ndzvem Marsyas: Jak se co deéla (1984,

86 | g novela policiaca: una introduccidn; citace 15. 5. 2020

87 Jako zajimavost navic mlZeme zminit, Ze téchto deset pravidel se stalo inspiraci pro ¢eského spisovatele Josefa
Skvoreckého k sepsani povidek Hfichy pro pdtera Knoxe, ve kterych dochazi k zamérnému poruovani téchto pravidel.
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Ceskoslovensky spisovatel).”® Ve svém textu se Capek zamétuje predevsim na hlavni motivy,
které jsou charakteristické pro vétSinu detektivnich romani.

Prvni z nich, tj. motiv kriminalni, se pfimo vaze ke zlo¢inu a jeho pfitazlivosti pro
Ctenare. Jak jiz bylo zminéno v iivodu podkapitoly 2.1, zlo¢in byl, je a i nadale bude nécim,
co se dozaduje nasi pozornosti, co nas 1aka a probouzi v nas zajem. Karel Capek ve své tvaze
zaSel trochu hloubéji nez jini, a proto zdiiraziiuje, Ze na zlo¢inu je fascinujici pfedevsim jeho

moznost, respektive proveditelnost:

Lidé se nezajimaji o zlo€iny jen pro jejich literarni pisobivost, nybrz pro jejich povsechnou
moznost. Zajimaji se o n¢€ jako o néco dulezitého a osobné blizkého. Vzrusuje je hrizyplna
vyhlidka, Ze se to d4 udélat. Pouta je to jako stra3né odhaleni jistych moznosti.’!

Kromé¢ samotného zlo¢inu, nejcastéji vrazdy, lakajiciho ctendie ke sledovani déjové
linie, je to dale motiv justi¢ni, ktery hraje v detektivnich piibézich dilezitou roli. Boj mezi
zlo¢inem a spravedlnosti je néfim, co je soucasti nasi kulturni tradice a co ma oporu i
v historickych materialech. Zajimavé a vystizné je zarovenr i Capkovo konstatovani, Ze nas
zajem tykajici se vykonani spravedlnosti se omezuje pouze na moment, kdy se dozvime, jak
ke zlo€¢inu vlastn€ doslo. Spokojime se s odhalenim pachatele, ale jeho dalsi osudy, poptipadé
trest, ktery mu byl za jeho zlo¢in udglen, uz pro nas nepiedstavuji zdsadni informaci.”?
Pravdou je, ze autofi vétSiny detektivnich romant tuto informaci ¢tenafi ani neposkytnou.
ZUstava tudiz zcela mimo nas dosah.

Neni to vSak motiv kriminalni, ani justiéni, ktery pfedstavuje podle Capka
,nejpodstatngj$i a nejhlubsi motiv detektivky*.”> Na tuto pozici totiz stavi autor Holmesiany
motiv zahady. Proti tomuto tvrzeni nelze prakticky nic namitat, protoze zdhada a hledani
jejiho feseni je tim, kolem Eeho se cely d¢j detektivniho romani to¢i. Kdyby byl tento motiv
v textu zcela opomenut, naruSilo by to zdsadné jeho strukturu: ¢tenafr by se nemohl ucastnit
hledani vinika, nebylo by tfeba postavy detektiva, dost mozna, ze by ani nebylo tfeba
existence takové knihy.

Zéhada a postupné odhalovani stop vedoucich k jejimu rozlusténi je tim, co nas nuti Cist
dal a vytvatet si vlastni ndzor a predpoklady, kdo je vrah. Uz ve chvili, kdy je zahada
nastinéna, vyvstdvaji v mysli Ctendie urcitd ocekavani, jaké by mohlo byt spravné feseni.
Capek tudiz také upozorfiuje i na fakt, Ze feSeni zahady neodpovidajici piedstavam Gtenate

muZe mit za nasledek jeho zklamani.

% Databdze knih; citace 8. 7. 2020
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Existence zahady je navic také zdkladnim pfedpokladem pro vznik dalSiho motivu, na
ktery se Capek v Holmesiané zaméfuje, a to motivu vykonu. Detektivni roméan je totiz
bezpochyby zanrem, ktery vyzaduje, aby jeho protagonisté, tj. jak zloCinec, tak i1 detektiv,
podali neobycejny osobni vykon. Postaveny proti sob¢ jsou tak dvé postavy, které si museji
byt dlistojnymi protivniky, protoze v opaéném piipad¢ by zapletka nefungovala.

I pres vylucéné postaveni detektiva v rdmci spolec¢enského fadu neni ni¢im prekvapivym,
ze Casto miva spolecnika. Tato mySlenka jiz byla nastinéna v podkapitole 2.2 a neni tudiz
ni¢im prekvapivym, ze ji reflektuje i Capkav text v bodé nazvaném motiv privodce.
Detektivova druha popisuje jako ,, ... osobnost pon¢kud pasivni a oddanou, jez mu nekdy
poméha a cCastéji mu slouzi za posluchace, obveseluje ho svou detektivni neschopnosti a
mnohdy je pak kronikafem a bardem jeho vykoni.** Tematizaci role priivodce v detektivnim
romdnu lze v mnoha ohledech povazovat za stéZejni, protoze castokrat je to opravdu
detektiviim spole¢nik, z jehoZz pohledu je ptibeéh vypravén a diky kterému ctenat ziskava
potfebné klice k tomu, aby se zahadu pokusil sdm vyfesit.

Ve své stati Capek neopomenul zminit ani dalii rysy typické pro detektivni roman, jako
jsou naptiklad dilezitost ducha metody, tj. jakym zplsobem se detektiv dopracuje k rozuzleni
dané zdhady, ¢i motiv nahody, kterd v mnohych roménech sehraje pii vysetfovani ptipadu
kli¢ovou roli.”®

Piestoze Capek ve svém textu nerozliduje striktné hranice mezi klasickym detektivnim
romanem a jeho podzanry, je zfejmé, Ze vétSina obecné platnych rysil pro tento zanr odkazuje
spiSe k anglické tradici psani detektivek. Tato skutecnost je dana pfedevSim dobou vzniku
dila, protoze americkd hard-boiled se za¢ina objevovat teprve ve 30. letech 20. stoleti (viz
podkapitola 2.3). Zfetelné se to projevuje predevsim v samotném zavéru textu, kdy Capek
popisuje soucasnou systematickou praci policie, kterd se snazi identifikovat pachatele pomoci
pfedem stanovenych postupi, otiskim prstii nebo jinych technik. Jedna se tedy prakticky o
hledani ,lotra mezi lotry* a divéru v to, Ze ,, ... vSechny pfipady jsou staré¢ a obehrané a
probihaji podle jistych zvykovych pravidel“.’® Tato tivaha by nis zavedla smérem
k policejnd-proceduralnimu romanu, tj. podzanru hard-boiled, nicméné vzapéti stavi Capek
tyto zavedené policejni postupy do kontrastu s tim, jaké museji byt piipady v detektivnich
romanech. Podle n¢j jsou to piedev§im ,, ... kriminalni unikaty, jez se vymykaji vSem

obehranym pravidlim, generalizacim a pfedem hotovym praktikam®, a proto musi byt kazdé

94 CAPEK, Karel. Holmesiana Cili O detektivkdch; str. 124
9 Tamtéz; str. 126-128
% TamtéZ; str. 130
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feSeni ,, ... nové, kazdé je mistrovsky original, dilo invence a novy svétovy rekord*.”” Timto
nas navraci ke klasickému whodunnit detektivnimu romanu.

V kapitole vénované vyvoji detektivniho romanu jsme se vénovali 1 tomu, jak to
s detektivnim romanem vypada dnes, pficemz je tfeba konstatovat, ze v soucasné literarni
tradici prevladaji romany zaloZzené na americké variaci detektivniho roménu, tj. hard-boiled, a
jeho podzanrech. Proto nelze nez souhlasit s Capkovym tvrzenim, Ze ,, ... detektivka uz

“9% Jjelikoz v piipadé klasické

piekrocila sviij vrchol; byla to takova jakasi piechodna moéda
detektivky tomu tak skute¢né je. Nicméné¢ pokud jde o detektivni zadnr obecné, Ize naopak
hovoftit o jeho neustdlém vyvoji a proménéch, které v sobé, vice ¢i méné, reflektuji i néco
z puvodni tradice a tim na ni navazuji.

O to, Ze psat detektivku neni snadné, se piesvédgil i sam Capek, nebot’ jeho kniha Bozi
muka zroku 1917 méla byt pokusem o napsani detektivnich novel, ve kterych ale nikdo

Gdajné detektivky nevidél.”” Jak si tedy s timto nelehkym ukolem poradil Mika Waltari,

rozebereme v nasledujicich kapitolach.

97 CAPEK, Karel. Holmesiana Cili O detektivkdch; str. 130
%8 Tamtéz; str. 131
9 TamtéZ; str. 118
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3 Tradice finského detektivhiho romanu a Mika Waltari

Pivodni finsk4 detektivka nemad, jak uvadi v doslovu ke knize 3x komisar Palmu
obsahujici vSechny tfi Ceské preklady Waltariho detektivnich romani do Cestiny jejich autor
Jan Petr Velkoborsky, piili§ dlouhou tradici.!® Piestoze se prvni finské detektivni piibéhy
objevuji na literarni scéné jiz roku 1910, detektivni roman se zac¢ina diverzifikovat az koncem
let dvacatych.'”! Finské pokusy o aplikaci zahrani¢nich vzord totiz vedly vesmés ke vzniku
hybridnich utvart a zpocatku se tak na kniznim trhu objevovaly spiSe preklady klasiki tohoto
literarniho Zanru, predevsim anglosaské provenience.'??

Vétsina finskych literarnich kritikli zastava nazor, ze detektivni zanr nedoséhl ve Finsku
takové oblibenosti, jako tomu bylo v jinych zemich, proto, Ze ,, ... ve finském civilnim pravu
neexistuje trest smrti; tento fakt podle nich ubird na intenzité zdkladnimu spolecenskému,
estetickému a nakonec i déjovému pozadavku klasické detektivky: Ze totiz za vrazdu ptislusi
trest smrti,!%?

Vliv novych trenda v kriminalni literatufe se tak ve Finsku za¢ind vyraznéji projevovat,
jak jiz bylo naznaceno vySe, az ve dvacatych letech, kdy Tauno Sala vyddvd roman
Salaoppeja, rahaa ja rakkautta (1925, Tajné doktriny, penize a laska), ve kterém je
tematizovan zajem o experimentalni psychologii, hypnézu a sugesci. Navic se jedna o prvniho
autora, jenz ve svém dile podrobné popisuje ¢innost kriminalni policie.!**

Vyznamnou osobnosti co se tyce finské detektivni literatury byl rovnéz Aarne
Haapakoski, znamy také pod piezdivkou Outsider. D¢ Haapakoskiho romanu Madame
Saahl’in salaisuus (1934, Tajemstvi madam Saahlové) byl zaloZen na skutecném Spionaznim
ptibéhu odhaleném v Pafizi. Jednalo se o aktudlni namét, protoze pocatkem 30. let se ve
Finsku o ¢innosti vyzvédnych sluzeb hodné psalo a mluvilo.' Ostatng i Mika Waltari ve
spolupraci s Armasem J. Pullou napsal a pod pseudonymem Kapitan Leo Rainio vydal ti
Spionazni romany: Keisarin tekohampaat (1931, Cisatovy umélé zuby), Punainen madonna
(1932, Rud4 madona) a Alkdd ampuko pianistia (1932, Nestiilejte na pianistu).'%

Ptelomovym rokem pro finskou detektivku byl bezpochyby rok 1938, kdy se na literarni

scéné objevuji postavy dvou detektivii: komisaii Kairaly a Palmua. Autorem ptibéhi, ve

100 VELKOBORSKY, Jan Petr. Klasik finské detektivky; str. 533
101 KOSKELA, Lasse. Nykyajan lumous sdrkyy; str. 342

102 VELKOBORSKY, Jan Petr. Klasik finské detektivky; str. 533
103 Tamtéz; str. 534

104 KOSKELA, Lasse. Nykyajan lumous sdrkyy; str. 343

105 Tamtéz; str. 343

106 HEJKALOVA, Markéta. Fin Mika Waltari; str. 65
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kterych vystupuje komisat Kairala, byl Martti Lofberg, publikujici také pod pseudonymem
Marton Taiga. Texty o dobrackém a Zertujicim komisafti, ktery se pomalu chysta k odchodu
do dtichodu a se zlodinci zachazi s porozuménim, vzbudily u &tenafti velkou pozornost.'®’
Avsak teprve Waltariho text Kuka murhasi rouva Skrofin? (1939, Kdo zavrazdil pani
Skrofovou?), kterym se jeho finsky autor prezentoval v severské literarni soutézi o nejlepsi
detektivku v roce 1938 a se kterym v klani zvitézil, se stal prvnim pfedstavitelem klasického
dila svého Zanru.!°® P¥i uvadéni dila na literarni trh bylo navic velice zdiraziovano, Ze se
podle hodnotici komise jedna o praci zcela vyhovujici mezinarodnimu standardu.'®

Jan Petr Velkoborsky!!? a Juha Jirveld!!! uvadéji, ze Mika Waltari chape zlo¢in nejen
jako problém spolecensky, ale hlavné individudlni. Jeho detektivky zobrazuji jak mésto, tak
dekadentni prvky méstského Zivotniho stylu a naznacuji, ze existuje néjaka souvislost mezi
bohatstvim a Upadkem, i kdyZ socidlni problémy, které jsou podstatou zivota v kazdém
velkém méstg, jsou vétSinou ponechany stranou.!'> Waltariho romany zachycuji piedevsim
centrum Helsinek. Nejsou to vSak Helsinky plné bidy, nefesti, tajnych néaleven apod. jako je
tomu vjingych Waltariho prézach!'?, ale vrazdy jsou pachdny v luxusnich domech
obklopenych mystickou atmosférou zla.!'* Pro Waltariho detektivni romény je navic typické
pouziti jak jemné ironie, tak i btitké satiry.!'!®

Je znédmo, ze Waltari psal detektivni romany hlavné pro své vlastni potéSeni, a
pravdépodobné ho nikdy nenapadlo, Ze by se pravé tato jeho dila mohla ¢asem dockat tak
velké pozornosti. Nicméné Waltariho série o komisafi Palmuovi se postupem casu stala, jak
jiz bylo nastinéno vyse, kanonizovanou klasikou finského detektivniho Zanru.'!®

V 50. letech se na Waltariho detektivni roméany pokusil navazat Mauri Sariola, ktery
vytvofil sérii o komisafi Susikoskim, nicméné teprve na ptelomu 60. a 70. let vstupuje na

finskou literarni scénu nova generace autorl, mezi néZ nalezi naptiklad Simo Hadmaéldinen,

107 KOSKELA, Lasse. Nykyajan lumous sdrkyy; str. 343

108 VELKOBORSKY, Jan Petr. Klasik finské detektivky; str. 533

109 JARVELA, Juha. Kaksi maailmaa? Sukupuoli Mika Waltarin kirjailijakuvassa, teksteissd ja nicen vastaanotossa 1925 -
1939; str. 160—161; podle: Suomen Kuvalehti 1939:5, 195; Suomen Kuvalehti 1939:6, 211

110 VELKOBORSKY, Jan Petr. Klasik finské detektivky; str. 534

111 JARVELA, Juha. Kaksi maailmaa? Sukupuoli Mika Waltarin kirjailijakuvassa, teksteissé ja nicen vastaanotossa 1925 -
1939; str. 179; podle: Makela 1994, 114; Ruohonen 2008, 125; Pennanen 1970, 319

112 KOSKELA, Lasse. Nykyajan lumous sdrkyy; str. 343

113 HEJKALOVA, Markéta. Fin Mika Waltari; str. 65

114 KOSKELA, Lasse. Nykyajan lumous sdrkyy; str. 343

115 VELKOBORSKY, Jan Petr. Klasik finské detektivky; str. 535

116 RAJALA, Panu. Unio mystica: Mika Waltarin eldmd ja teokset; str. 377
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Aarra Haunia nebo Risto Juhani. Tito spisovatelé zacnou vytvaiet napaditéjsi ptribéhy, ve
kterych jsou oteviengji a srozumitelngji tematizovany jevy moderni spole¢nosti.!!’

V 70. letech se také konaly dalsi literarni soutéze zamétené na detektivni zanr a v jedné
znich zvitézil Matti Yrjind Joensuu!', ktery je krom& Miky Waltariho povazovan za
jediného finského autora, jehoz detektivni romény obstoji i v celosvétovém srovnani. Na

vvvvv

zachyceni spolecenského a mravniho klimatu, ve kterém dochézi ke konfrontaci pachatele a
vySetiovatele kriminalni policie Harjunpiia.'!

Takovy byl tedy vyvoj finské detektivky a v dalSich kapitolach této prace jiz
ptistoupime k analyze jednotlivych detektivnich romant Miky Waltariho v pofadi, ve kterém
byly publikovany. Zaneme jiZ zde zminénym dilem Kdo zavrazdil pani Skorofovou? a poté

ptejdeme ke knihdm Komisario Palmun erehdys (1949, Omyl komisare Palmua) a Tdihdet

kertovat, komisario Palmu! (1962, Hveézdy to reknou).

117 NIEMI, Juhani. Kirjallisuus ja sukupolvikapina; str. 186
118 Tamtéz; str. 186
119 Ceskoslovenska bibliograficka databaze; citace 10. 7. 2020
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4 Kuka murhasi rouva Skrofin?

Prvni z trilogie Waltariho detektivnich romanii je kniha Kuka murhasi rouva Skrofin?
(1939). Ve Finsku se roman dockal étyf vydani s celkovym nakladem 17 000 vytiski.'?® Do
¢estiny byla kniha poprvé prelozena jiz v roce 1941 Ivanem Loskotem a vysla v Plzdkové
nakladatelstvi pod nazvem Kdo zavrazdil pani Krollovou?. Pod stejnym titulem publikoval
text roku 1946 i nakladatel Jan Papik, tentokrat v prekladu Milady Krausové-Lesné.!?!
Nejnovéjsiho prekladu do ceStiny se zhostil Jan Petr Velkoborsky a roman, nyni uz
pod titulem Kdo zavrazdil pani Skrofovou?, vysel nejen jako soucést celé trilogie nazvané 3x
komisar Palmu v Odeonu (1989), ale i samostatn¢ v ramci nakladatelstvi Knizni klub
(2003).12

V knize Kdo zavrazdil pani Skrofovou? se poprvé setkavame s postavou komisaie
Palmua. Obtloustly, cholericky a obcas 1 pékné drzy policista se skvéle vyzna v prostiedi
Helsinek, zna dobie nejen dulezité obyvatele mésta, jejich adresy, telefonni ¢isla, ale 1 klepy,
které ve spole¢nosti koluji.'*® Komisat velice rad vyuziva svych skrovnych znalosti ném¢&iny
a jeho zalibou je 1 pouzivani cizich slov, kterd ale nanestésti vétSinou nedokaze ani vyslovit,
coz patrné pfimo souvisi s prostiedim, v némz vyristal. V textu totiz narazime na explicitni
zminku o tom, Ze komisaf pochazi zniz§ich vrstev finské spole¢nosti.'** Palmu nejprve
pracoval jako poslicek a teprve pozdé€ji, kdyz si doplnil potfebné vzdelani, nasledoval kariérni
a spoleCensky vzestup. Ve finstiné se pro lidi, kteti se diky vzdélani vySplhali po
spoleenském Zebticku, ale prosty plivod je na nich pofad vidét, uziva slovo ,,nousukas®,
jehoz pouzivani prosazovala predevsim basnitka a prozaicka L. Onerva.!?® Bé&hem
vySetfovani mu pomahd mlady pomocnik, ktery je milovnikem detektivek a ktery se sam
pokousi o napsani detektivniho roménu, a detektiv Kokki.!?

D¢j tohoto romanu vypravi o nestésti, které se odehrdlo v domé vlastnéném bohatou
pani Skrofovou. Jednoho dne je totiz majitelka nemovitosti nalezena mrtva. Vzhledem
k tomu, ze se vSe udalo v peclivé uzamceném byté, jsou vSichni presvédCeni o tom, Ze

k otravé plynem doSlo pouze neStastnou nahodou. Jediny komisaf Palmu si povSimne

120 RAJALA, Panu. Unio mystica: Mika Waltarin eldmd ja teokset; str. 375

121 Trh knih; citace 27. 6. 2020

122 Tamtéz

123 RAJALA, Panu. Unio mystica: Mika Waltarin elimd ja teokset; str. 373

124 WALTARI, Mika. Kdo zavraZdil pani Skrofovou?; str. 17; ve WALTARI, Mika. Kuka murhasi rouva Skrofin?; str. 21

125 pARENTE-CAPKOVA, Viola. Finsk4 literatura; str. 393

126 Hodnosti komisar a detektiv odkazuji k hierarchii v ramci policejniho sboru: komisaf Palmu je hlavnim detektivem
pribéhu, zatimco detektiv Kokki je pouze vedlejsi postavou, protoze jesté neziskal potiebné vzdélani a zkusenosti pro to,
aby mohl sam vést vysetiovani pripadu.

30



zpisobu, jakym byl zabit pes, a na zaklad¢ toho usoudi, Ze se jednalo o dobfe promyslenou a
ukladnou vrazdu (k motivu zabiti psa rovnéz viz nize). Béhem vySetiovani vychdzi najevo, ze
jen kratce pred svou smrti zmeénila stard dama znéni zavéti, coz se mohlo stat hlavni pficinou
jeji vrazdy. Hlavnimi podezielymi tak jsou nejen synovec Lankela, nevlastni dcera pani
Skrofové a advokat Lanne, ale i1 kazatel Mustapéd, predstavitel ndbozenské sekty, se kterou
pani Skrofovd sympatizovala a finan¢né ji podporovala. VSechny stopy ukazuji na to, ze
vrahem je mlady Lankela. Komisaf Palmu se ale nenechd zmast zdanlivé jednoduchym
feSenim, které se pfimo nabizi, a pokracuje ve vySetfovani. Poté, co se sleCna Skrofova pokusi
o sebevrazdu a navic sepiSe dopis, ve kterém se pfiznava k vrazdé pani Skrofové jen proto,
aby Lankelu zachranila, je jesté zfejméjsi, ze pachatele je tfeba hledat jinde. Komisai usoudi,
ze na vSe musi jit od konce — vychozim bodem vySetfovani se tak stane fakt, Ze kazatel
Mustapédd dostal od pani Skrofové dopis s penézi, které mu ale musel poslat samotny vrah,
jenz to ziejmé povazoval za dobry vtip. Nakonec se ke spachani zlo¢inu ptiznava Lankeliv
pritel, malit Kuurna. Misto toho, aby si odpykal trest ve vézeni, se rozhodne spachat

sebevrazdu skokem z terasy. Ptipad je uzavien a mlady Lankela a sle¢na Skrofova se vezmou.

4.1 Zakladni charakteristiky textu a Todorovova typologie

V prvni Waltariho detektivce nds na prvni pohled upouta zptsob, jakym jsou uvedeny
jednotlivé kapitoly. V rdmci tohoto Zanru rozhodné nebyva zvykem, aby pod ¢islem kapitoly

byly nastinény 1 zakladni body a situace, kterymi se dany usek knihy bude zabyvat:

Ctenat dostane prilezitost diikladné se sezndmit s komisafem Palmuem a se mnou. —
Finan¢éni fondy kriminalni policie nesta¢i na projizdky pro zabavu. — Komisai Palmu
pootevie pamétovou skifii svého mozku a vstoupime do bytu pani Skrofové.!?’

Vzhledem ke zvolenému Zanru se autorovo rozhodnuti mtize jevit jako nelogické a
kontraproduktivni, jelikoz tim, Ze jiz dopfedu avizuje, o kterych udalostech bude pojednano,
pfipravuje ¢tenafe o moment piekvapeni. Na druhou stranu takovéto usecné a zkratkovité
shrnuti toho ¢tendfi mnoho neprozradi, takze mlzZe piisobit zaroven i jako vyzva ke Ctenafi,
aby zapojil vlastni fantazii a pokusil se pfedem odhadnout, o ¢em dana kapitola bude
pojedndvat. Pokud rovnéz vezmeme v tivahu, kdo je vlastné vypravécem celého piib¢hu a jak
bychom tuto postavu charakterizovali, nezdd se byt tohle kreativni feSeni zcela

neopodstatnénym.

127 WALTARI, Mika. Kdo zavraZdil pani Skrofovou?; str. 13; ve WALTARI, Mika. Kuka murhasi rouva Skrofin?; str. 15: Lukija
saa alustavasti tutustua komissaari Palmuun ja minuunkin. — Rikospoliisin puutteelliset maararahat eivat riita huviajeluihin.
— Komissaari Palmu raottaa aivojensa muistiokaappia ja astumme rouva Skrofin huoneistoon.
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Tim, kdo nam v ich-formé vypravi o vSem, co se tykalo pfipadu vySetrovani vrazdy
pani Skrofové, neni nikdo jiny, nez jiz vySe zminény mlady asistent komisafe Palmua. Jedna
se o muze, ktery se k policii dostal jako praktikant diky konexim své rodiny, zaroven je velice
snazivy a peclivy, ale protoze mu obcas zcela unikd smysl toho, ¢eho chce komisat Palmu
svym dobfe promyslenym jednanim docilit, déla chyby, na zakladé¢ kterych se pak vySetrovani
ptipadu zkomplikuje. Zajimavé je také to, Ze v celém textu nepadne ani jedinkrat jeho jméno,
a to ani ve chvili, kdy mu komisaf Palmu nabidne tykani. V pribéhu jeho vypravéni pak také
postupné vychézi najevo, Ze to, co ¢teme, je pokus o knizni zpracovani piib¢hu o vrazde pani
Skrofové a jejim vySetfovani. Ditkazli tohoto tvrzeni nalezneme v textu hned nékolik: jednak
vypravec priznava, ze prvni kapitolu, ve které nevystupuje ani on, ani komisai Palmu, napsal

128

az dodatec¢né, aby ,, ... zvysil umélecky ucin“'~°, a dale pak lze v textu pozorovat momenty,

kdy vypravée predbiha udalostem a upozoriiuje nés na situaci, které teprve nastane:

Budoucnost ukazala, Ze komisafovy obavy byly zcela na misté. Uplné viak jinak, neZ si to
predstavoval. Kofeny naseho ptipadu byly hlubsi, nez jsme tehdy jesté mohli tusit. M¢li
jsme sice uz vSechny nitky vrukou a byli bychom mohli... Ale nepfedbihejme
udalostem!'?

V neposledni fad¢ se v samotném zavéeru Ctrnacté kapitoly, kterd predchazi kone¢nému
odhaleni pachatele, vypraveéc oteviené obraci na ¢tenare a vyzyva ho, aby sdm odpovédél na
otazky kdo, pro¢ a jak zavrazdil pani Skrofovou.

Jelikoz je toto vypravéni tedy zaroven prvnim pokusem mladika o napsani knihy, 1ze
povazovat body z uvodu kazdé kapitoly za osnovu, kterou si vypravec sepsal pro své potieby,
aby béhem lieni celého ptibéhu nezapomnél na zddnou ze zdsadnich udalosti. Tato
interpretace se sama nabizi 1 vzhledem k tomu, Ze, jak jiz bylo zminéné vySe, mezi vlastnosti
asistenta komisafe Palmua patii predev§im horlivost a n¢kdy az pftiliSna peclivost, protoze
informace ziskané béhem vyslechi, které by Palmu shrnul pfiblizn€ do Sesti vét, zaberou
v poznamkovém bloku tohoto mladého muzZe pfinejmensim deset stran.

Pokud bychom méli zatadit toto dilo do typologie detektivniho romanu tak, jak ji
vymezil ve svém textu Tzvetan Todorov (viz podkapitola 2.4.1), pak neni nejmensich pochyb
o tom, Zze Waltariho kniha Kdo zavrazdil pani Skrofovou? zcela odpovidd tomu druhu
detektivky, kterou Todorov nazyva romdanem s tajemstvim. Nepochybné tu totiz mame co do

¢inéni se dvéma piibéhy: tikladnd vrazda pani Skrofové se odehrala pfed zacatkem vypravéni

128 WALTARI, Mika. Kdo zavraZdil pani Skrofovou?; str. 114; ve WALTARI, Mika. Kuka murhasi rouva Skrofin?; str. 181

129 WALTARI, Mika. Kdo zavraZdil pani Skrofovou?; str. 109; ve WALTARI, Mika. Kuka murhasi rouva Skrofin?; str. 173:
Tulevaisuus osoitti, ettd komissaari Palmun ennakkoaavistus oli taysin aiheellinen. Mutta kokonaan toisella tavoin kuin han
kuvitteli. Taman jutun juuret olivat syvemmalla, kuin silloin vield saatoimme aavistaa.Vaikka kaikki johtolangat olivatkin jo
kasissamme ja meidan olisi pitdnyt voida —. Mutta turha on kiirehtia tapausten edelle.
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a probihajici d¢j, ktery sledujeme, se omezuje na vySetfovani okolnosti, proc¢, jak a kym byl
zlo¢in spachéan. Dale ziistalo rovnéz neporuseno pravidlo, ze detektiv a jeho pomocnik jsou
nedotknutelni, tj. béhem vySetfovani vrazdy jim nehrozi nejmensi nebezpeci. V neposledni
fad¢ pak Mika Waltari ve svém romanu dodrzel i zasadu, ze vypravéCem romdnu s tajemstvim
byva nejcastéji spolecnik detektiva. Z hlediska této typologie tedy nedochazi k nejmenSim

pochybnostem o tom, kam roman zaradit.

4.2 Whodunnit, nebo hard-boiled?

Zajimav¢jsi moznosti ovSem nabizi otdzka, jestli se detektivka Kdo zavrazdil pani
Skrofovou? piiblizuje vice tradici klasického detektivniho roménu, tzn. whodunnit, nebo
naopak jeho americké varianté hard-boiled.

Z tdaji uvedenych v uvodu této podkapitoly vime, ze Waltariho text byl poprvé
publikovan v roce 1939, to znamena v dobé&, kdy ve Velké Britanii vrcholi éra zlatého véku
detektivniho romanu — ale zaroven se jednd o obdobi, kdy jiz existuje také americkéd hard-
boiled detektivka. Protoze se v tomto piipad¢ jedna o prvni detektivni roman, ktery Waltari
napsal, je mozné predpokladat, ze text bude reflektovat spise klasickou britskou tradici.

Nejprve se zamétime na misto, kde ke zlo¢inu doslo. Jak vime, vrazda se odehrala
v byté pani Skrofové, tj. v uzaviené mistnosti. Tento fakt nas odkazuje jednoznacné ke
klasickym detektivkam obdobi zlatého véku a k tzv. zdhad€ uzaviené mistnosti (locked-room
mystery). John Scaggs ve slovnicku pojmii ke své knize Crime fiction (2005, Kriminalni

roman) uvadi, Ze zahada uzavirené mistnosti je:

[d]ruh kriminalniho pfibéhu, jehoz ustfednim tajemstvim je, Ze zlo€in (obvykle vrazda) byl
spachan v mistnosti, ktera se zda byt hermeticky uzavienou, kterd neumoznuje zlo¢inci ani
vstoupit, natoz pak mistnost opustit. Zahada uzaviené mistnosti je tim nejuz§im zptisobem
spojena se zlatym vékem.'*°

Byt, ve kterém se odehrala vrazda pani Skrofové, je nepochybné realizaci zdhady
uzaviené mistnosti, jelikoz pachateli brani v pfistupu do né nejen dva zamky na dvefich
véetné bezpecnostniho fetézu, ale i uzamceny balkon. A i presto zde ke zlo€inu doslo.

Vrazda v uzavieném prostoru navic vnasi do hry dalsi prvek, ktery je typicky pro
klasicky detektivni romén, a to je omezeny pocet lidi, ktefi méli motiv spachat zlocin.

Existuje totiz vskutku jen n€kolik mélo osob, které detailn€ znaly jednak prostredi, v némz se

130 SCAGGS, John. Crime fiction; str. 146: A type of crime story whose central mystery is that a crime (usually a murder)
has occurred in a room which seems to be hermetically sealed, allowing the criminal neither entrance to nor exit from
it. The locked-room mystery is most closely associated with the Golden Age.
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ptib¢h odehrava, a jednak také zivotni navyky pani Skrofové, napf. to, jak diikladné zamykala
dvete, nebo i1 skutecnost, ze brala praSky na spani. Prostor tak pfimo vymezuje okruh
moznych pachateld, na néz se béhem celého vySetfovani zamétuje pozornost vysetiovaciho
tymu i ¢tenare. Charakterizace téchto postav vSak neni nikterak podrobna a ve vétsing pripada
se omezuje na ustaviéné opakovani n¢jakého rysu, ktery je pro danou osobu typicky, napft.
v pfipadé advokata Lanneho nachazime v textu Casté odkazy na to, ze si béhem vyslechu
nervozné Cisti bryle, v souvislosti se slecnou Skrofovou je zminovana predevSim barva jejich
o¢i a u malife Kuurny je to jeho specificky smysl pro humor a snaha o ovlivnéni vypovéedi
dalsich postav, kterd komisate Palmua dovadi k Silenstvi. Tézist€ vypravéni spociva
predevsim ve vySetiovani pfipadu a vétSinu informaci se dozvidame pouze z dialogu, které
probihaji mezi jednotlivymi postavami.

Poslednim znakem, na zdkladé¢ n¢hoz bychom tento roman zafadili mezi whodunnit
detektivky, je pojeti postavy komisaie Palmua. I kdyZ se nejedna o amatérského detektiva, jak
v klasickém detektivnim romanu byva zvykem, Palmu piesto splituje pozadavky kladené na
detektiva ve whodunnit detektivkach, protoze dokaze vyborn¢ dedukovat, pii vySetfovani
postupuje systematicky od jedné véci ke druhé a spoléha se prfedevsim na ptfesn¢ dand fakta,
svij vlastni rozum a usudek. Zaroven ma neustale k ruce svého mladého pomocnika, na jehoz
hloupost nezapomina ¢asto upozornit, nékdy dokonce i pon¢kud hrubym zptisobem. Pficina
Palmuova preziravého chovani vii¢i mladikovi pravdépodobné vychéazi z jejich rozdilného
spolecenského pivodu, ktery byl zminén vySe: zatimco Palmu je hrdy, ze dosahl lepsiho
postaveni bez cizi pomoci, jeho mlady asistent by se bez konexi své rodiny k policii nedostal.
Komisai Palmu byva Casto srovnavan s postavou Hercula Poirota znamého z roméni Agathy
Christie, nejznamé;jsi autorky klasického detektivniho romanu obdobi zlatého véku. Nicméné
jeho lidova povaha, tajné metody vySetfovani, schopnost trpélivé vyckavat a poté na pachatele
nastrazit past ho pfipodobriuji vice k Simenonovu komisati Maigretovi'3!.13?

Na druhou stranu se ale v textu objevuji 1 prvky, které odkazuji na pfechod k americké
hard-boiled fikci. V prvni fad¢ je to komisafova Castd netrpélivost a vybuSnost, kterd se
projevuje béhem vyslechu svédki:

1¢¢

,,Ja taky!“ zafun€l Palmu. ,,Mam také dva nestranné svédky, ktefi s radosti odpiisdhnou,
kdybych vam ted’ v sebeobran¢ dal jednu po hubé¢, Ze jste se na me vrhl. Mam velkou chut’
to ud¢lat!“

Kazatel sebou $kubl a zbledl. Drzost ho vSak nepfesla.

131 Dila Georgese Simenona, ve kterych vystupuje postava komisafe Maigreta, pfifazuje vétsina literarnich védc( véetné
Sancheze Zapatera k americké hard-boiled tradici. (viz podkapitola 2.3)
132 RAJALA, Panu. Unio mystica: Mika Waltarin eldmd ja teokset; str. 373
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,LlySel jsem vypravét o nedlstojném chovani policie. Zakonti dbaly obCan je zcela
bezbranny...*

,,Zakonu dbalého obcana policie dokonce chrani,” ujistoval kazatele Palmu. ,,Zato
s parazity, jako jste vy, si uz dokazeme poradit... Chlapci, ted jste nic neslySeli, ze ne?*!3

Jak je patrné z pfedchozi ukazky, komisaf Palmu by byl schopen pouzit nasili k tomu,
aby od kazatele Mustapiia ziskal informace potiebné pro dalsi pribéh vysetfovani. Dale je to
jeho schopnost prizplisobit své chovani dané situaci, coz mu umoznuje manipulovat se
zuCastnénymi osobami. Oboji predstavuje nezpochybnitelny odkaz k literarni tradici hard-
boiled detektivek.

V romanu Kdo zavrazdil pani Skrofovou? je také tematizovan konflikt mezi ,,starou

Skolou* a novymi metodami pouzivanymi v policejni praxi:

Micky a nerad jsem mu ukazal brasnu, kterou jsem vzal s sebou: fikdme ji mezi sebou
s trochou §ibeni¢niho humoru ,krabice prvni pomoci ministerstva vnitra®“. Obsahuje totiz
vSe, co vysSetiujici policista potiebuje ke své praci, pocinaje praskem na otisky prsti a
konce sadrou na odlévani stop. Tyto krabice byly z iniciativy vyzkumného ustavu
kriminalistického rozeslany policejnim stanicim po celé zemi. Policisté staré skoly vSak
jimi hluboce opovrhovali.'**

Ptestoze postoj, ktery komisatf Palmu zastava vici novym vySetfovacim metodam, neni
prilis pozitivni, je zde ziejmé, ze v celém vySetrovani pripadu vrazdy pani Skrofové sehraje
svou roli nejenom Palmuova brilantni schopnost logické dedukce, ale i zjisténi pachatelovy
krevni skupiny, chemicky rozbor latek v téle pani Skrofové, pitva, otisky prstl nalezené na
misté ¢inu a pokus o pfimou identifikaci pachatele. Nelze opomenout ani fakt, Ze Palmu a
jeho pomocnik provedou piesnou rekonstrukci toho, jak by se cely ptipad odehral za
predpokladu, ze by byl vrahem synovec pani Skrofové Lankela. Mame pred sebou tedy jasny
dikaz o tom, Ze na vySetfovani pfipadu pracovalo systematicky vétSi mnoZstvi lidi, a proto
muzeme tvrdit, Ze se vtomto romanu objevuje to, co bychom mohli nazvat pozvolnym
pfechodem k policejné-proceduralnimu roménu.

V prvni detektivee Miky Waltariho tedy miiZzeme naleznout jak prvky charakteristické

pro klasicky detektivni roméan obdobi zlatého veku, tak i nékteré rysy, které jsou urcujicim

133 WALTARI, Mika: Kdo zavraZdil pani Skrofovou?; str. 93; ve WALTARI, Mika. Kuka murhasi rouva Skrofin?; str. 147: »Ja
minullal» ahkaisi Palmu. »Minulla on myos kaksi jaavitonta todistajaa, jotka ilomielin vannoisivat teidan karanneen minun
kimppuuni, jos nyt itsepuolustukseksi 16isin teita nyrkilld vasten kuonoa. Minulla on siihen hyva halu!»

Saarnaaja hatkahti hiukan ja kelmeni. Mutta han sailytti réyhkeytensa.

»Olen kuullut poliisin arvottomista menettelytavoista», hdn myonsi. »Lainkuuliainen kansalainen on tdysin turvaton —.»
»Lainkuuliainen kansalainen on tdysin turvattu», vakuutti Palmu. »Mutta teidan kaltaisianne syopaldisida varten on
poliisillakin omat metkunsa. Te, pojat, ette kai kuulleet naita sanoja?»

134 WALTARI, Mika. Kdo zavraZdil pani Skrofovou?; str. 16; ve WALTARI, Mika. Kuka murhasi rouva Skrofin?; str. 19-20:
Nolostuneena naytin vaiti mukaan sieppaamaani laukkua, jota meiddn parissamme hieman hirtehisesti sanotaan
»sisdministerin  ensiapulaatikoksi». Se sisdltda nimittdin kaikki etsivan poliisin ty0ssdadn tarvitsemat vilineet
sormenjalkijauheesta jaanjalkienvalmistamiskipsiin asti. Sellaiset laukut on rikostutkimuskeskuksen toimesta jaettu kaikkiin
nimismiespiireihin ja poliisiasemille kautta maan. Ja vanhan koulun miehet halveksivat niitd syvasti.
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znakem hard-boiled fikce. Nicméné je nasnadé, ze v celkovém pojeti tohoto roménu zretelné
ptevazuje tradice britskych detektivek, jelikoz i nadale zlistava v centru hlavniho déni postava
komisaie Palmua. To ostatné odpovida i1 ptipadnému zafazeni tohoto romanu do Todorovovy

typologie — nepochybné by se v tomto ptipadé jednalo o roman s tajemstvim.

4.3 Dodrzeni preskriptivnich pravidel: Knox, Van Dine a Capek

Piejdéme nyni k posouzeni toho, jak byla v romanu Kdo zavrazdil Pani Skrofovou?
dodrzena pravidla stanovend Ronaldem A. Knoxem a S. S. Van Dinem. Pokud jde o Knoxtv
seznam pokynti pro psani detektivniho romanu ¢itajici deset bodu, Ize tvrdit, ze Mika Waltari
pfi psani svého dila respektoval vS§echny Knoxovy pozadavky kladené na tento literdrni zanr
(viz ptiloha 1). Jedinym bodem, o kterém by bylo mozno vyslovit né¢jakou pochybnost, je ten
Sesty, podle né¢hoz ,,detektivovi nesmi pomoci ndhoda nebo nevysvétlitelnd intuice, ktera se
ukéaze byt spravnou®. V tomto pravidle mizeme totiz spatfovat urcity nedostatek tykajici se
jeho formulace, protoze je mozné si polozit otdzku, k Cemu ptesné detektivovi nesmi pomoci
nahodné udalost: ke zjisténi, ze domnéla neStastnd nahoda byla ve skutecnosti tkladnou
vrazdou, nebo k odhaleni pachatele? S obdobnym pozadavkem jako Knox prichézi taktéz Van
Dine (viz pfiloha 2), ktery v patém bodé uvadi, Ze ,,vrah musi byt odhalen pomoci logické
dedukce a ne dilem nahody nebo nemotivovanou zpoveédi®“. Oproti Knoxovi ale Van Dine
zadnou piipadnou nejistotu v interpretaci nepiipousti, jelikoz je jasné stanoveno, Ze se toto
pravidlo pfimo tyké odhaleni pachatele. S nejvétsi pravdépodobnosti mizeme tvrdit, ze Knox
chtél ve svém pravidle vyslovit naprosto stejny pozadavek jako Van Dine, a proto bychom
mohli povazovat Knoxovo desatero v pfipadé¢ Waltariho pojedndvaného textu za splnéné.
Pokud by ovSem nahoda nesméla detektivovi pomoci v Zadném ohledu po cely prabéh
vySetfovani, pak vyvstava otazka, nakolik bylo Palmuovo zjiSténi, Ze se v pfipad€ pani
Skrofové jednalo o vrazdu, dilem nahody nebo pouhym vysledkem jeho mimotfadnych
pozorovacich schopnosti.

StéZejni roli v odhaleni vrazdy sehral fakt, Ze pes pani Skrofové, a¢ byl nalezen mrtvy
vedle postele své majitelky, nebyl otraven. Jediny komisat Palmu se soustfedil na vSechny
okolnosti ptipadu, a tudiz se nenechal zmast a ithned odhalil pravy stav véci. Klicem k uréeni
toho, zda lze Palmuovo odhaleni pficitat pouze ndhodé¢ ¢i nikoli, se tedy v zdsad¢ jevi byt
misto, kde byl pes nalezen. Kdyby totiz vrah zanechal mrtvého psa na jakémkoli jiném misté
v byté pani Skrofové, je velice pravdépodobné, ze by si nikdo nepovsiml toho, ze pes zemiel

ze zcela jiného diivodu nez jeho majitelka. Vrah se sice snazil za kazdou cenu vytvofit dojem,
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Ze 1 zvife bylo otraveno plynem, a proto jej pienesl na misto vedle postele pani Skrofové a
jeho télo naaranzoval do co nejptirozenéjsi polohy, avSak neuvédomil si, Ze psovy oci zistaly
oteviené a vylézaly z dulkil, coz byl jasny dikaz, ze zviteti nékdo zlomil vaz. Tim byla zcela
eliminovana moznost nahody, protoze bylo prakticky nemozné, aby si tak zkuSeny detektiv,
jakym komisat Palmu nepochybné je, nevSiml, ze je se psem néco v neporddku. Tato
skute¢nost rovnéz podporuje obecné znamé pravidlo, ze pachatel vzdy udéla néjakou chybu.
Odhaleni pravé priciny smrti zvifete tedy nutné piedstavuje zamérny a vychozi prvek, ktery
figuruje vtomto vypravéni, a proto muzeme konstatovat, ze, i pfes moznost malé
pochybnosti, Mika Waltari ve svém romdnu respektoval pravidla detektivniho zanru
stanovena Ronaldem A. Knoxem.

Waltariho detektivni roman Kdo zavrazdil pani Skrofovou? zarovei také splituje vétSinu
dalSich zasad, které pro psani detektivek vymezil Van Dine. Komentai si v tomto piipadé
zaslouzi pfedevsim dvé zalezitosti. Prvni z nich se tyka rovnou dvou boda, které se objevuji
ve Van Dineové seznamu. Mika Waltari totiz sice ve svém dile dodrzel zasadu nesouci
potfadové Cislo devatenact, tj. fakt, Ze ,,motivy pro vrazdu musi byt osobni®, ale pravé kviili
tomu se dostal do rozporu s bodem tfetim, ktery stanovuje, ze ,,v ptibéhu nesmi jit o lasku*.

Jak ale vime, prav¢ laska sehraje v celém ptipadu klicovou roli. Lankeliiv pritel Kuurna
si je dobfe védom toho, ze sle¢na Skrofova je zamilovana pravé do Lankely a domniva se, ze
zavet’ sepsand pani Skrofovou, ktera chce pfinutit oba mladé lidi, aby se vzali, by mohla byt
tim, co jejich lasku znici. Proto se rozhodne pani Skrofovou zabit. To, Ze motiv lasky nemusi
do detektivniho pfipadu vnaset pouze ,,irelevantni sentiment”, jak se domniva Van Dine,
reflektuje 1 komisat Palmu, ktery v ivodu roménu konstatuje, Ze motivy jako jsou penize,
nendvist a vasen patii mezi hlavni p¥i¢iny, pro¢ dochazi ke zlo¢intim. '3

Druhym prohfeskem proti Van Dineovym pravidlim, ktery se tyka bodu s pofadovym
Cislem dvacet, je reklamni zapalka s ndzvem restaurace, kterou na svém balkoné nalezne
jedna ze sousedek pani Skrofové. Tato sirka vede nejen k ziZeni poctu podezielych, ale také
umozni vySetfovatelim piesné¢ vymezit trasu, kudy se vrah oné noci pohyboval, a nasledné
provést rekonstrukci udalosti, na zaklad¢ které je pak komisat Palmu schopen ur¢it, kolik ¢asu
pachatel potieboval ke spachani trestného ¢inu.

Co se tyCe motivi charakteristickych pro detektivni roman tak, jak je vymezil ve své
stati Karel Capek, mizeme konstatovat, e kromé& ponékud nejistého uplatnéni motivu

nahody, na ktery jsme se zaméfili jiz vySe v souvislosti s Knoxovymi deseti pravidly pro

135 WALTARI, Mika. Kdo zavraZdil pani Skrofovou?; str. 111; ve WALTARI, Mika. Kuka murhasi rouva Skrofin?; str. 176
37



psani detektivniho romanu, je v dile Kdo zavrazdil pani Skrofovou? ¢astecné porusen i motiv
justiéni. Capek totiz uvadi, Ze v romanech naleZejicim k detektivnimu Zanru se Gtenaf velice
ziidka dozvida, co se d€lo s pachatelem poté, co byl pfipad uzavien. V ptipadé¢ Waltariho
romanu se vSak dozvidame, Ze Kuurna spachal sebevrazdu a tim se vyhnul pobytu ve vézeni.
Kromé toho jsou nam ale také poskytnuty informace o dalSim vyvoji vztahu mezi sle¢nou
Skrofovou a mladym Lankelou. Jinak si ale roman zachoval vSechny tradi¢ni motivy, o
kterych Capek pojednava, v nezménéné podobé.
*

Prvni detektivni roman Miky Waltariho bezpochyby naplnil pfedstavu, jakou mél ctenar
o klasickém detektivnim roménu, a tim polozil zaklad pro autorova dalsi dila, ve kterych mél
Waltari ptilezitost mnoho stavajicich motivi jesté¢ podrobnéji rozpracovat, nebo naopak pftijit
s néim, co by text ozivilo. Jak se mu to podafilo ve druhém dile trilogie, rozebereme

v nasledujici kapitole.
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5 Komisario Palmun erehdys

V potadi druhou detektivkou, jejimz autorem je Mika Waltari, je roméan nesouci nazev
Komisario Palmun erehdys zroku 1940. Stejn¢ jako prvni dilo, jehoz protagonistou byl
komisat Palmu, byl i tento text nejprve publikovan v ¢estiné pod jinym nazvem nez tim
odpovidajicim vice origindlnimu znéni, a to Zdahada Rygseckii (1946, Plzékovo nakladatelstvi,
v piekladu Milady Krausové-Lesné). Novy pieklad Jana Petra Velkoborského méme opét
k dispozici jak v souhrnném vydani vSech tfi Waltariho detektivek v Odeonu z roku 1989, tak
i jako samostatnou publikaci, ktera vysla v Kniznim klubu (2003).!3

Zatimco vySetfovaci metody komisafe Palmua v této knize neprosSly zédnou zasadni
zménou, to, co rozhodné nelze piehlédnout, je vétsi propracovanost detektivniho ptibéhu,
zesileni grotesknosti a mnohem lepSi vykresleni prostfedi, postav a excentrickych osob.
Zajimavé je, ze fiktivni rod Rygseckii a koncern Rykdmo byl zminén jiz ve Waltariho

)137

predeslé trilogii s autobiografickymi prvky Isdstd poikaan (1942, Z otce na syna)'”’, v niz

autor 1i¢i historii svého rodu a zaroven sleduje také vyvoj Helsinek.'*

Ptibéh tentokrat vypravi o vrazdé mladého a velice bohatého Bruna Rygsecka, ktery se
utopil v bazénu ve vlastnim domé. Jelikoz je na misté nehody nalezena stopa po mydle,
vSichni se ptiklani k ndzoru, ze Bruno uklouzl, pfi padu se prastil do hlavy a nasledné se
utopil. Teprve na zdkladé¢ vypovédi komornika Batlera, ktery tvrdi, Ze poté, co spolu
s inzenyrem Vaarou vyrazili dvefe koupelny, rozsvitil, ma komisat Palmu k dispozici
dostatecny diikaz toho, ze se o neStastnou nahodu nejednalo. Vypinac byl totiZ na chodbg,
takze zhasnout mohl pouze vrah. Podeziel¢ je také to, Ze se onoho rana sesla v domé pocetna
spolecnost. Policejni vySetfovani je vSak pferuseno na zasah shora, nicméné pii ob&édé se
sle€nou Vanneovou a spisovatelem Laihonenem se Palmu dozvidd o dalSich okolnostech,
které predchéazely ranni udalosti. Jesté téhoz dne je vySetfovani obnoveno poté, co je otravena
pani Rygseckova, Brunova manzelka. Palmu vyslycha jednotlivé aktéry celého piibéhu a
dochazi k jednoznacnému zévéru, kdo je vrah. Majitel koncernu Rykdmo se sice snazi
komisate piesvédcCit, ze Bruno spachal sebevrazdu, ale Palmu trva na své verzi. Na vraha
nali¢i past, jenZe jeho pomocnik udéla chybu a neocekévané tak vSe zkomplikuje, coz méalem
vede ke tfeti vrazde€. Slecna Amalia Rygseckova, u niz naplno propukla duSevni choroba, se

totiz pokusi zastielit nejprve slecnu Vanneovou a nésledné i komisate Palmua, a to zbrani,

136 Trh knih; citace 27. 6. 2020
137 RAJALA, Panu. Unio mystica: Mika Waltarin eldmd ja teokset; str. 376
138 pARENTE-CAPKOVA, Viola. Finskd literatura; str. 405
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kterou ziskala pravé od mladého Palmuova pomocnika. Nakonec je tedy ptipad vyfeSen a
majitel koncernu Gunnar Rygseck slibi, Ze se postara o to, aby jeho sestra uz nikoho dalsiho

neohrozila.

5.1 Zakladni charakteristiky textu a Todorovova typologie

Vzhledem k tomu, Ze prvni dva detektivni romany Miky Waltariho od sebe déli pouhy
rok, je mozné predpokladat, Ze si oba texty budou v mnohych ohledech podobné. Toto tvrzeni
plati pfedev§im pro popis zakladni struktury romanu. Podobné jako v pfipadé knihy Kdo
zavrazdil pani Skrofovou? mizeme pod kazdou kapitolou nalézt popis jejiho obsahu. Pokud
vSak byla v prvnim pfipadé¢ osnova kazdé kapitoly stru¢nd a omezovala se na stéZejni
informace, v pfipadé¢ druhém si nelze nev§imnout toho, ze popisy pod jednotlivymi kapitolami

jsou mnohem podrobnéj$i a ne vzdy se omezuji pouze na ty nejnutnéjsi informace:

Rodinnéd porada v salonu domu Bruna Rygsecka. — Komisai Palmu vystupuje jako vlk
v ktizi beran¢i. — Bruno Rygseck definitivn€é umird a Aimo Rykdmo se napije. — Mam
dojem, Ze jsem prisel do Pompeji. — Batler se predstavuje coby vypraveéc a komisai Palmu
&ini prekvapivy zavér. — Kokki a ja ziistavame mimo hru.'®

Zaroven je 1 v této knize tematizovano to, ze se jednd o piibéh, ktery chce vypraved
nasledné vydat jako svou dalsi knihu. Dokonce se v textu objevuji odkazy na velky uspéch
predchozi publikace, ve které se mladik vénoval ptipadu pani Skrofové. Protoze tedy znovu
mame co do Cinéni s piibéhem, ktery se jiz odehrdl a ktery je ndm nyni vypravéfem
zprostiedkovan, nachdzime v textu odkazy na udalosti, které¢ se teprve odehraji. Tim sice
znovu dochazi k ptred¢asnému odhaleni zdsadnich momentti vySetfovani, ale v tomto piipade
lze podotknout, Ze neocekavané vstupy vypravéce do pribehu nepiisobi tak rusive, jako tomu
bylo v ptipadé romanu o pani Skrofové, jelikoZ nepterusuji dynamicky vyvoj déje. I tentokrat
je vypravécem asistent komisafe Palmua a vypravéni probiha v ich-formé.

Stranou nelze ponechat ani mnozstvi zdiiraznénych slov, ktera se v textu objevuji.
Zatimco v prvni knize byl jejich vyskyt mensi a plisobil veelku ptirozené, v Omylu komisare
Palmua jsou typograficky odliSend slova vyraznym prosttedkem, pomoci kterého chce
vypraveéc navést pozornost ¢tenare urcitym smeérem. Tato slova tak mohou byt vedle dikazi

shromaZdénych komisafem Palmuem dal§imi kli¢i slouzicimi k rozlusténi pfi¢in zédhadné

vrazdy Bruna Rygsecka. Zda se, jako by ve druhé Waltariho detektivce doslo ke

139 WALTARI, Mika. Omyl komisare Palmua; str. 180; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 19: Sukukokous
Bruno Rygseckin salissa. — Komisario Palmu esiintyy lampaana suden turkissa. — Bruno Rygseck kuolee lopullisesti ja Aimo
Rykamo ottaa ryypyn. — Luulen saapuneeni Pompeijiin. — Batler esiintyy kertojana ja komisario Palmu tekee yllattavan
johtopdatoksen. — Kokki ja mina jadmme pois karryilta.
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zdvojnasobeni vyskytu a ucinku vSech zminénych prostredkd, které byly pouzity i v romanu
prvnim. Zaroven je tfeba vénovat pozornost také vétsi propracovanosti celého piibéhu, coz se
pochopitelné¢ odrazi i v celkovém vyznéni dila. Zatimco romédn Kdo zavrazdil pani
Skrofovou? muze plisobit v mnohych momentech odlehéené, v dile Omyl komisare Palmua se
setkdvame s tobnem o poznani vadzngj$im.

Urcitou zménu oproti predeslému detektivnimu roménu Ize rovnéz vypozorovat, pokud
se text pokusime zaradit do Todorovovy typologie. Podobné¢ jako v pfipad¢ piedchoziho dila
je mozné vyjit pti analyze z predpokladu, ze se jedna o roman s tajemstvim, jelikoz je v textu
patrnd pfitomnost dvou ptibeht, tj. ptibéhu vrazdy a piibéhu vysetfovani. Na zaklad€ pohledu
do budoucnosti, kterymi vypravé¢ proklada své vypravéni, je ziejmé, ze pribéh vrazdy Bruna
Rygsecka predchazel ptibehu vySetfovani. Tak zaroveil dochazi ke zdiiraznéni tohoto rysu,
kterym se romdn s tajemstvim vyznacuje. Opét je zde také splnéna podminka, Ze
zprostiedkovatelem vSech udalosti, k nimz doslo, je detektiviiv pritel.

Co vsak Waltariho romén nespliiuje, je skutecnost, ze v romdnu s tajemstvim maji byt
detektiv a jeho pomocnik nedotknutelni. V tomto piipad¢ dochazi ale v samém zavéru knihy
k tomu, Ze Amalia Rygseckovd, ktera jiz spachala dvé vrazdy, se pokusi komisafe Palmua
zabit a jen diky v€asnému zasahu jeho mladého pomocnika, ktery sam utrpi Gjmu
postielenim, nakonec nedojde k nejhorSimu. Tato skutecnost tedy odkazuje spise k cernému
romanu, ve kterém detektiv béhem vysSetfovani riskuje sviyj vlastni zivot.

Dale je nezbytné upozornit i na to, Ze se v posledni ¢asti knihy objevuje rys typicky pro
,ptib&éh podezielého v roli detektiva®, ktery je podle Todorova podtypem romanu s napétim.
Jeho pocatek je spjat s okamzikem, kdy komisaf Palmu rozehraje svou dimyslnou hru, jak
vraha donutit odhalit svou pravou tvaf. Irma Vanneova, kterou Palmu piesvéd¢i o tom, Ze je
hlavni podezielou v celém piipadu, se na vyzvu slecny Rygseckové vraci na misto ¢inu, kde
se snazi nalézt dlikazy proti Batlerovi, aby ocistila své jméno. Tim je splnéna zakladni
podminka pro to, abychom v souvislosti s knthou Omyl komisare Palmua mohli uvazovat o
moznosti jejiho zatazeni k romdnu s napétim.

Pokud vezmeme v uvahu vSechny ostatni znaky druhé Waltariho detektivky, jevi se
jako nejlep$i moZnost zafadit toto dilo opravdu do kategorie romdnu s napétim, a to i
vzhledem k tomu, Ze se tento druh detektivniho romanu podle Todorova vyznacuje tim, ze
slouzi jako ptechodny zanr mezi romdnem s tajemstvim a cernym romdnem: zahrnuje v sob&
existenci zdhady a dvou piibehi, pfipousti moznost, aby se detektiv stal soucasti piib&hu a

béhem vySetfovani riskoval Zivot, a reflektuje 1 jiz vySe zminény ,,pfibéh podezielého v roli
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detektiva®. Proto je tedy mozné na zdkladé Todorovovy typologie nahlizet na tuto detektivku

jako na romdan s napétim.

5.2 Whodunnit, nebo hard-boiled?

Pfistupme nyni k analyze toho, zda Omyl komisare Palmua predstavuje piechodny
literarni utvar 1 z hlediska prvka, které se uplatiuji ve whodunnit tradici detektivniho romanu,
¢i v jeji americké varianté hard-boiled.

Stejné jako tomu bylo v ptipad€ prvniho romanu, ve kterém vystupuje postava komisate
Palmua, mame i zde co do ¢inéni, alespon tedy pokud jde o vrazdu Bruna Rygsecka, se
zdhadou uzaviené mistnosti. Nasilny ¢in se odehral v koupelné, kterd byla zevnitt zaviena na
zastrcku, a tudiz se na prvni pohled zda byt nemozné, aby se nékdo do mistnosti mohl dostat.
Zapletka ptib¢hu také opét pracuje s konkrétnim okruhem podezielych, nebot” béhem vecera
pfedchézejiciho vrazdé a v ranni dobé€ spachani zlo¢inu se v dom¢ Bruna Rygsecka seSla
prakticky stejné spolecnost. Lze tak pfedpokladat, ze vrahem musi byt nékdo z lidi, ktefi byli
v obou piipadech v domé ptitomni. V tomto dile je tudiz také nejvice pfipomnéna technika, se
kterou ve svych romanech pracuje Agatha Christie, tj. shromazdit v§echny podezielé do
jednoho domu a mistnosti. K ziskani dikaz a klict k odhaleni pachatele dochdzi rovnéz
prostfednictvim vyslechl jednotlivych aktérti. To vSechno jsou prvky, které odpovidaji pojeti
klasického britského detektivniho romanu.

Nicmén¢ obdobnym zpisobem Ize v textu nalézt i znaky typické pro americkou hard-
boiled detektivku. V pribchu vySetfovani je opét tematizovan fakt, Ze se na vysvétleni
ptipadu vrazdy nepodileji pouze detektiv a jeho pomocnik, ale i dalsi ¢lenové policejniho
sboru, jejichz ukolem je diikladn¢ prohledat misto ¢inu a zajistit vS§echny mozné stopy vcetné
otiski prstii. Jestlize byla v prvni knize o komisati Palmuovi vyslovena krajni nedivéra
v tymovou ¢innost mordskupiny, v Omylu komisare Palmua se stava plisobeni organizované

policejni skupiny navic chvilemi i pfedmétem zesméSnéni:

Komisaf dal mlddenciim kelimek od jedu, aby mohli vzit otisky prsti. Pofidili si uz taky
planek domu, vyfotografovali a zméfili koupelnu a ke své velké radosti tam mezi jinym
objevili otisk Sirokého, snadno poznatelné¢ho palce pana komisafe Palmua. Byli to ¢ili
mladenci.!*

140 WALTARI, Mika. Omyl komisafe Palmua; str. 267; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 141: Komisario
antoi myrkkypurkin poikien kasiteltavaksi sormenjalkien etsimista varten. He olivat jo piirtdneet talon pohjapiirroksen,
valokuvanneet ja mittailleet kylpyhuoneen ja Ioytdneet sieltd ilokseen muiden muassa komisario Palmun levean ja helposti
tunnettavan peukalonjaljen. He ovat nopeita poikia.
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At uz je ale na c¢innost mordskupiny nahlizeno jakymkoliv zplisobem, spolupréce
ruznych clent policejniho sboru na vysvétleni ptipadu vrazdy je nepochybné jednim
z hlavnich rysti podzanru hard-boiled detektivni fikce, tj. policejné-proceduralniho romanu.
Presto vSak l1ze kondni ostatnich ¢lenti vysetiovaciho tymu vnimat spise jako okrajové, nebot’
ve stfedu naSeho zajmu i1 nadale ziistavaji Ciny a uvahy komisatre Palmua.

Ve druhém Waltariho romanu si postava tohoto detektiva zachovala v podstaté totozné
vlastnosti, jako tomu bylo v dile prvnim. Z textu jasn¢ vyplyva, ze komisai Palmu zlstal
vérny svému zavedenému zpiisobu vySetfovani, tj. postupuje od jedné véci ke druhé, stale
velice rychle ztraci trpélivost, pokud vyslychand osoba odbocuje od hlavniho tématu
rozmluvy, a béhem vySetrovani mistrné dokdze pfizplsobit své chovani tomu, aby
v pritomnych osobach vyvolal uréity klamny dojem, naptf. Ze je pouze obycejnym a
nezkuSenym policistou, Ze nikomu z vyslychanych nic nehrozi nebo naopak ze je povazuje za
hlavni podezielé. Piedevsim posledni z téchto charakteristik se dockala v Omylu komisare
Palmua vétsitho rozpracovani, nebot na komisafové schopnosti manipulovat s lidmi
podezielymi z vrazdy a tim dosdhnout naplnéni vlastniho zaméru spoc¢ivd pravé zavérecny
pokus o odhaleni vraha Bruna Rygsecka a jeho manzelky. Kdyz vezmeme také v ivahu, jak
preziravé se Palmu chova ke svému mladému pomocnikovi a ze neodmitne zajit s
podezielymi na sklenicku, a to i v pracovni dobé¢, je ziejmé, Ze v postavé tohoto detektiva
muzeme znovu nalézt i néco malo z rysi hrdint americkych hard-boiled detektivek.

Zaroven si také 1ze vSimnout toho, Ze v tomto roménu je vénovan mnohem vétsi prostor
jednotlivym postavam. Z jejich vypoveédi se dozviddme podstatné vice informaci vcetné téch,
které¢ se pfimo netykaji vySetfovani piipadu vrazdy. Charakteristiky postav jsou rozhodné
propracovanéjsi, protoze jednotlivé Ucastniky piibeéhu nelze tak snadno ztotoznit pouze
s jejich jedinou zdsadni vlastnosti, jako tomu bylo v pfipad¢ textu o vrazdé pani Skrofové.
Zatimco postavy z piedchoziho romanu jednaly v zésad¢ piedvidateln€, nyni médme co do
¢inéni s protagonisty, ktetfi se rozhoduji spontann¢, aniz by byli schopni pfedem odhadnout
dasledky svého konani. I diky tomu, Ze hlavni pficinou, pro¢ doslo ke spachani dvou zlocin,
je psychickd nemoc, jez naplno propukla u Amalie Rygseckové, dochdzi pomalu v textech
Miky Waltariho k pfesouvani pozornosti od procesu vySetiovani k tomu, co se odehrava
v lidské mysli.

Omyl komisare Palmua je také knihou, ve které sehraje stéZejni roli spolecenska
hierarchie. Jak je zndmo, zavrazdény Bruno Rygseck byl v piibuzenském poméru s bohatym a

velice vlivnym Gunnarem Rygseckem, feditelem koncernu Rykdmo. Je tedy nejen v zajmu
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samotného starého pana Rygsecka, ale i celé firmy, aby se pfipad Brunovy vrazdy podatilo
prezentovat jako pouhou nestastnou nahodu, a proto feditel nevaha vyuzit svych konexi na
ministerstvu k tomu, aby zastavil vySetfovani, které¢ by mohlo odhalit nezadouci pravdu, jez
by mohla poskodit dobré¢ jméno celé spolecnosti. Poté, co je otrdvena Brunova manzelka, je
sice vySetfovani obnoveno, nicméné i tak se Gunnar Rygseck pokusi ptfesvédcit komisaie
Palmua o tom, ze Bruno chtél ve skuteCnosti spachat sebevrazdu a nebyt oné nestastné
nehody, ke které doSlo rano v koupelné, byl by se otravil absintem, ktery pak odpoledne
vypila jeho manzelka. Dokonce se explicitné vyjadii v tom smyslu, ze pokud komisaf
pfistoupi na tuto verzi ptib¢hu, je mozné, ze mu v budoucnu zajisti misto v koncernu. Motiv
moci a s nim spojené uplaceni predstavuje dilezitou soucast Waltariho romanu, kterd opét o
néco vice priblizuje tuto detektivku k americké varianté hard-boiled fikce.

V neposledni fad¢ je tieba také zminit 1 odliSné pojeti motivu hry. Zatimco v klasickém
detektivnim romanu ptredstavuje hru peclivé hledani stop vedoucich k odhaleni pachatele, ve
Waltariho textu se stava samotné spachani zlo¢inu predmétem hry. V predveCer své smrti
vyzyva Bruno Rygseck pocetnou spolecnost, ktera se sesla v jeho domé, k ucasti ve hie jim
vymyslené. Ta spocivad vtom, Zze kazdy musi spachat néjaky trestny ¢in, a to takovym
zpisobem, aby obét’ pfisla o néco nepostradatelného a aby zaroven svou ztratu z néjakého
diivodu nemohla ohlasit na policii — pficemz vrazda je zlo€in, ktery ptebiji vSechno.

Hra tak ucini ze zlocinu a vSech disledki souvisejicich s jeho spachanim néco, co lze
brat na lehkou vahu. Krom¢ inZenyra Vaary, ktery se odmitne hry zlcastnit, se totiZ nikdo
z ostatnich ani nepozastavi nad tim, Ze by na Brunové navrhu mohlo byt néco Spatné¢ho. Je
mozné v tom spatfit ditkaz, Ze zlo€in se jiz stal né¢im, co je soucasti kazdodenniho Zivota a ne
pouze n¢jakou vyjimecnou udalosti, a Ze mame v dile co do ¢inéni se zkazenou spolecnosti,
ktera se chce bavit, a to jakymkoli zptisobem.

VSechny vyse uvedené prvky nahravaji tomu, abychom se v pfipad€¢ romanu Omyl
komisare Palmua ptiklonili k tvrzeni, Ze se jedna spiSe o hard-boiled detektivku. Piestoze se
vSak v textu objevuji jasné naznaky toho, ze dilo smétfuje k americké varianté detektivni fikce,
je nutné upozornit, ze zlo€in byl spachan velice rafinovanym zplisobem, ktery piimo
podminiuje pfitomnost genidlniho detektiva, jenz piipad vyfeSi, a Ze zde nemame
v prvoplanové roviné co do ¢inéni s bojem detektiva se zkorumpovanou spolecnosti.
V ptibéhu tykajicim se vrazdy Bruna Rygsecka jsme sice svédky toho, Ze je na ptikaz shora
vySetfovani preruseno a komisatf Palmu rozhodnuti svého nadfizeného, ackoli s velkou

nelibosti, respektuje. AvSak pokud by se jednalo o typickou hard-boiled detektivku, je velice
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pravdépodobné, Zze pravé preruSeni vysetfovani na zédkladé né¢i zadosti by bylo pro detektiva
dostate¢nym impulzem pro to, aby ve vySetfovani pokracoval na vlastni pést.

Pokud tedy vezmeme v potaz obé tradice detektivniho romanu, tj. jak britskou
whodunnit, tak americkou hard-boiled, a jejich charakteristické rysy, je mozné konstatovat, ze
Mika Waltari v dile Omyl komisare Palmua sice opousti klasické pojeti detektivky a
rozvaznym krokem vykracuje smérem k naplnéni pozadavki typickych pro jeji zdmotskou
realizaci, nicmén¢ literarni pfechod od jedné varianty ke druhé se zastavil ptfiblizn¢€ v jedné
treting této cesty. Prvky hard-boiled fikce obsazené v této knize tak Ize vnimat predevsim jako
prosttedky slouzici k obohaceni a inovaci doposud zavedené a ustalené formy klasického

detektivniho romanu obdobi zlatého véku.

5.3 Dodrzeni preskriptivnich pravidel: Knox, Van Dine a Capek

Co se tyce dodrzeni pravidel detektivniho Zanru tak, jak je ve svych seznamech
zaznamenali Ronald A. Knox a S. S. Van Dine, ¢i zdkladnich motivii, kterymi podle Karla
Capka kazda detektivka disponuje, mizeme fici, ze se Mika Waltari ve svém textu odchylil
v celkovém souctu vSech pozadavki od péti bodu.

Zcela jednoznatné lze prokazat, ze v romanu Omyl komisare Palmua nebyl splnén
druhy Van Dinelv poZadavek, podle néhoZ ,,Ctenaf nesmi byt zdmérné podveden, pokud
ovSem nebyl kriminalnikem oklamén také detektiv. V ptipadé tohoto romanu totiz predlozi
komisat Palmu v jedné z fazi vySetfovani ¢tenafi nepravdivou informaci o tom, Ze vrahem je
Aimo Rykimo, bratranec Bruna Rygsecka.'*! Je ziejmé, Ze detektivovo necekané odhaleni
muze byt pro ¢tenadfe velkym zklamanim, nebot’ mohl z obou vrazd podezirat jinou postavu.
Teprve pozdéji se dozvidame, Ze obvinéni Aima Rykdmoa bylo pouhou komisafovou
strategii, jak ziskat od dalSich v pfipadu vrazdy figurujicich osob nezbytné informace pro
jejich definitivni vylou€eni ze seznamu podezielych. Taktéz oznaceni Irmy Vanneové za
hlavni podezielou je pro komisafe Palmua jistym zpiisobem, jak pfinutit vraha, aby kone¢né
odhalil svou pravou tvaf. V kazdém piipad¢ odhaleni ,,pachatele” Aima Rykdmoa, vynucené
pfiznani viny inZenyrem Vaarou a Airi Rykdmoéovou a obvinéni Irmy Vanneové jsou ze
strany komisafe Palmua na ¢tenéie jasnym podvodem. Palmu si je dobie védom toho, kdo je
skuteCnym vrahem, ale i pfesto pfichazi s faleSnym obvinénim, které je schopné ctendfovu

teorii tykajici se toho, kdo je vinikem, zcela rozbit. Ve chvili, kdy &tenat komisatfovo

141 WALTARI, Mika. Omyl komisafe Palmua; str. 294; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 180
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vysvétleni pfijme a spoléha i na pravdivost pfiznani inZenyra Vaary, je opét vyveden z omylu
Palmuovym prohlasenim, Ze nikoho z vyslychanych lidi vlastné nikdy nepovazoval za
podezielého. Tim je tedy vroméanu Omyl komisare Palmua nepochybné poruseno Van
Dineovo druhé¢ pravidlo.

Dale, stejné jako v piipadé romanu Kdo zavrazdil pani Skrofovou? nebyl zcela dodrzen
Van Dinetiv bod ¢&islo tii, tj. ,Jaska do detektivky nepatii“. V prub&hu cteni Waltariho
druhého textu jsme totiz schopni objevit hned dva pary mladych lidi, ktefi jsou do sebe
zamilovani, a vSechny tyto osoby rovnéz, at’ jiz ptfimo ¢i nepiimo, vystupuji v piipadu vrazdy
Bruna Rygsecka. Jednd se o inzenyra Vaaru a slecnu Airi Rykdmoovou, sestru Aima
Rykidmoa, a nasledné i o spisovatele Laihonena a slecnu Irmu Vanneovou. Béhem vySetfovani
tak dochézi k tomu, Ze se inzenyr Vaara snaZzi chranit Airi, a proto se také, ac je nevinen, pod
natlakem ze strany komisafe Palmua pfiznavd ke spachani obou vrazd. Obdobné
nepravdivého vyroku se dopousti spisovatel Laihonen, kdyz mladému asistentovi komisare
zaml¢i, Ze sleCna Vanneova i pfes Palmuiv vyslovny zdkaz opustila dim. Je ale otdzkou,
nakolik je pfitomnost ur¢itého milostného motivu pfibéhu na Skodu — diky jednani téchto
postav se sice vySetfovani obCas znaéné zkomplikuje, nicméné rozhodné neni mozné tvrdit, ze
by tento motiv vnasel do knihy pfiliSny sentiment. Kromé toho, jak jiz bylo uvedeno
v kapitole tykajici se romanu Kdo zavrazdil pani Skrofovou?, samotny komisaf Palmu
povazuje lasku za jeden z hlavnich motivll vrazdy, coZ je nazor, se kterym je mozno na bazi
vysledkl vySetfovani souhlasit.

Co se tyce motiva typickych pro detektivni romén, o kterych ve svém textu pojednava
Karel Capek, je tieba poukazat na ¢asteéné nedodrzeni motivu justiéniho a motivu privodce.
Prvni znich sice spliiuje Capkiiv pozadavek sledovani boje zloinu se spravedlnosti, ale
podobné jako tomu bylo v pfipadé romanu Kdo zavrazdil pani Skrofovou? jsme oproti
tradiénim zvyklostem tykajicim se zplsobu zakonceni textu opét sezndmeni i1 se skutecnosti,
co se dé¢lo s pachatelem poté, co byl ze svych zlo¢inli usvédcen. Motivu privodce odpovida
v knize styl, jakym je ptibéh vypravén, 1 to, Ze se Palmutiv mlady pomocnik stava diky svému
pomalému chéapani vSech souvislosti pfipadu objektem komisatovych jizlivych poznamek.
Nicméné jiz bezvyhradné neni dodrzen fakt, ze by detektiviiv privodce mél byt zaroven
,bardem* jeho Cind. Prestoze Palmuiv pomocnik ve svém literarnim dile vyzdvihuje
komisafovy zasluhy, se stejnou, mozna dokonce 1 s vétsi zarputilosti upozoriiuje na omyl,

jehoz se komisat Palmu podle jeho minéni dopustil a kviili némuz se nakonec oba dva ocitli
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v ohrozeni. Namisto toho, aby kniha pfedstavovala vzdani holdu genidlni praci komisate, je

¢tenafi opakované predkladana informace o jeho selhani:

Schazel jsem ze schodl a §tastné jsem zapomnél na to, ze mi Palmu nakézal vyridit jeho
vzkaz kazdému osobné. Ale byla jeho chyba, Ze mi nevylozil sviij plan a svj tumysl.
Nasledky tohoto Palmuova opomenuti byly malem osudné. To jsem také Palmuovi pozdéji
fekl, on se vSak hajil tvrzenim, ze bych nebyl schopen splnit sviij kol ptirozené, kdybych
byl znal jeho umysl.'*?

Nakonec se vSak ukaze, ze tim, kdo ve skuteCnosti udé€lal fatalni chybu, byl pravé
vypravec tohoto pribéhu, ktery dal vrahovi k dispozici svou zbran a ktery svedenim svého
pochybeni na komisafe Palmua pouze dokazuje vlastni neschopnost pievzit zodpovédnost za
své Ciny. Jen v jednom okamziku mlady pomocnik ustoupi od své verze a naznaci, avSak

jenom ve vedlejsi véte, ze nejednal spravng:

Nedivil jsem se, Ze si nechce dale zatézovat hlavu osudem Amalie Rygseckové, nebot’ hral-
li jsem ja vtomto pfipadu trapnou ulohu, nelze popfit, Ze i on se diky své roztrzitosti
dopustil omylu, a nebyla jeho zéasluha, Ze nasledky omylu nebyly osudné.!'*

Jak jiz ale bylo zminéno, ve vSech ostatnich ¢astech textu mladik prezentuje vlastni
selhani jako osudovy omyl komisate Palmua. Pravdou ovSem ziistava, ze i samotny komisaf
pii feSeni ptfipadu vrazd Bruna Rygsecka a jeho manzelky chyboval, a to ve chvili, kdy na
pachatele nalic¢il dimyslnou past, ale opomnél vzit v tvahu moZznost, ze by Irma Vanneova
mohla neuposlechnout jeho nafizeni a opustit byt. Tato skutecnost vedla sice ke
zkomplikovani situace, avSak potfad se jednalo o mnohem mensi pochybeni, nez které¢ho se
dopustil vypravé¢. Vzhledem k tomu, ze v detektivnich roménech nebyva zvykem, aby
detektiviiv spolupracovnik natolik zdiraznoval omyly, kterych se vySetfujici policista
dopustil, je mozné tuto skutenost povazovat za provinéni proti Capkovu pojeti motivu
pravodce.

Stranou bychom neméli ponechat ani to, Ze cela tato zaleZitost, tj. Palmuiv omyl,
figuruje v samotném nézvu knihy. Na jeho zaklad€ by ¢tenar mohl ziskat klamny dojem, Ze
tentokrat se vypravé¢ béhem vysetfovani vrazdy vyznamend a zdsadnim zpiisobem pied¢i
chybujiciho komisate, kdyz napravi jeho selhéani. Ve skute¢nosti vSak pochybil piedev§im

Palmutiv pomocnik, takze nazev dila mizZe piisobit aZ trochu manipulativné.

142 WALTARI, Mika. Omyl komisare Palmua; str. 320-321; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 217: Painelin
alas portaita onnellisesti unohtaen, ettd Palmu oli kdskenyt minun esittda asiani jokaiselle henkilékohtaisesti. Mutta
hdnen oma vikansa oli, ettei han ollut selittanyt minulle suunnitelmaansa ja tarkoitustaan. Taman yliolkaisuuden seuraukset
olivat muodostua kohtalokkaiksi. Sanoinkin sen mydhemmin hanelle, mutta hdn puolustautui vaittamalla, etten olisi
pystynyt suorittamaan luontevasti tehtdvaani, jos olisin tiennyt tarkoituksen.

143 WALTARI, Mika. Omyl komisare Palmua; str. 334-335; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 237: En
ihmetellyt, ettei han enda halunnut vaivata paataan Amalia Rygseckin asialla, silld jos mina tassa jutussa esiinnyin nolossa
valossa, niin en voi kieltda, etta myos han hajamielisyytensa takia oli tehnyt erehdyksen eika ollut hanen ansionsa, etteivat
sen seuraukset muodostuneet liian kohtalokkaiksi.
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Nejméné se Mika Waltari odchylil od Van Dineova bodu s pofadovym cislem devét,
ktery uvadi, ze ,,kazdy detektivni roman ma mit pouze jediného detektiva“. Impulzem pro
vytvoieni tohoto pravidla byla pro Van Dinea opét potfeba brat ohled na ctenare, ktery by meél
mit od zacatku déje jasno v tom, kdo je hlavnim vySetfovatelem a jeho pozornost by nemé¢la
byt rozptylovana pritomnosti vice detektivii. Neni nejmensich pochyb o tom, ze ve druhém
k dispozici dalsi spolupracovniky. Jak jiz ale bylo zminéné vySe, v zavéru knihy Omyl
komisare Palmua se objevuje i rys toho, co Todorov definuje ve své typologii jako ,,ptib¢h
podezielého v roli detektiva®. Irma Vanneova je tak v uréity moment stavéna do role
detektiva druhého.

Nicméné tato realizace ,pfibéhu podezielého vroli detektiva® s nejvetsi
pravdépodobnosti neodpovidd tomu, jak si ho Todorov piedstavoval. Za prvé neni splnéna
podminka, ze podeziely nakonec piipad misto vysetiujiciho policisty vyiesi. Irma Vanneova
se sice vydava do domu Bruna Rygsecka za ucelem nalezeni diikaz, které by pomohly ocistit
jeji jméno, avsak v jejich ocich je hlavnim vinikem zodpovédnym za vSechny udalosti, ke
kterym v domé& doslo, sluha Batler. Teprve ve chvili, kdy se ji Amalia Rygseckova pokusi
zastielit, dochazi sle¢né¢ Vanneové, kdo je skute¢nym pachatelem. Déle je tieba podotknout,
ze konani Irmy Vanneové predstavuje v ramci celého déje pouhy epizodni piibeh a ne jadro
celého vypravéni, jak by tomu spravné mélo byt. Proto Ize tuto odchylku od stanoveného
pravidla povaZovat za minimalni.

Ponechédme-li stranou analyzu toho, zda se Mika Waltari drzel pti psani svého textu
jednotlivych pokynil, jak spravné psat detektivni roman, je zajimavé v Omylu komisare
Palmua pozorovat také tematizaci nékterych z téchto pravidel. Hned na uvodnich straniach
textu totiz komisaf Palmu poucuje svého mladého pomocnika o tom, Ze pouze vrazda je

144

idedlni latkou pro detektivni roman ™", coz je zaroven také teze, ktera je ve Van Dineové

seznamu dvaceti pravidel pro psani detektivek zaznamenéna v bod¢ sedmém.

Nasledné je v textu explicitné vyjadfena myslenka, Ze intuice do vySetfovani nepatii'*,
ktera by odpovidala jednak Knoxové pravidlu ¢islo Sest, jednak také analogicky Van Dineovu
bodu patému, Ze intuice ani nahoda nesmi pomoci detektivovi ptfipad vyfesit. Tyto pozadavky
jsou vSak dany do kontrastu s tim, ze komisat Palmu je velice dobie schopen toho ud¢lat

z nahody vlastni zasluhu.'*® Toto je zaroven jediny bod, ve kterém se Karel Capek neshoduje

144 WALTARI, Mika. Omyl komisare Palmua; str. 171; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 6
145 WALTARI, Mika. Omyl komisare Palmua; str. 172; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 8
146 WALTARI, Mika. Omyl komisare Palmua; str. 227; ve WALTARI, Mika. Komisario Palmun erehdys; str. 85
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s pozadavky Knoxe a Van Dinea kladenymi na psani detektivniho romanu. Zatimco Knox a
Van Dine odmitaji pfitomnost ndhody a intuice v detektivce, podle Capka je motiv ndhody
nedilnou soucasti kazdého vySetfovani, takze je jediné dobte, ze ho komisaf Palmu dokaze
pln¢ vyuzit ve sviij prospéch. Vzhledem k tomu je mozné konstatovat, ze samotny text
existenci nékterych pravidel pro psani detektivniho roméanu nejen podporuje, ale stejn¢ tak
dobte dokaze vysvétlit i jejich ptipadné poruseni.
*

Omyl komisare Palmua tak piinesl na svétlo mnoho novych aspektl, které Ize vzit
v uvahu pfi zavére¢ném zamysSleni nad tim, jestli jsou u Miky Waltariho patrné né&jaké jasné
vyvojové tendence v ramci detektivniho zanru. Jestli autor na tyto prvky navazal i v

poslednim z romanii, kde vystupuje postava komisate Palmua, zjistime v nasledujici kapitole.
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6 Tahdet kertovat, komisario Palmu!

Poslednim detektivnim romanem Miky Waltariho je dilo Tdhdet kertovat, komisario
Palmu! (1962), které vyslo v ptekladu Jana Petra Velkoborského nejprve v nakladatelstvi
Melantrich (1975), nésledn¢ jako soucast publikace 3x komisar Palmu v Odeonu (1989) a
nejnovéji opét samostatné v Kniznim klubu (2003).'4

Ptibéh zacind ve chvili, kdy sle¢na Pelkonenova venci svého psa na Hvézdarském

vrku!48

a protoze je velice brzy rano, nechd ho béhat na volno. Pes ve kiovi objevi mrtvolu
muze a jeho majitelka tuto skutecnost ihned nahlasi na policii. Zatimco Palmutv pomocnik,
nyni docasné jmenovany velitelem kriminalniho oddéleni, je pfesvédcen o tom, Ze se jedna o
»sanktusdka®, komisai méa na celou véc jiny nazor. Nakonec se podafi obét identifikovat:
jednd se o Fredrika Nordberga, filatelistu, ucetniho a tviirce horoskopii. Pfi domovni
prohlidce naleznou policisté v ptihradce psaciho stolu dvé vkladni knizky, na nichz je dost
vysoka suma pené¢z. Od netete zavrazdéného muze se dozvidaji, Ze Nordberg nedavno vyhral
v loterii pét miliont finskych marek, a proto si mohl dovolit také koupi nového bytu. Mlady
velitel z vrazdy podeziiva div€ina pfitele Villeho, nebot’ podle zavéti mél po stryckoveé smrti
pfipadnout veskery jeho majetek pravé ji. Komisat Palmu ale zjiStuje, ze Nordberg zadné
penize v loterii nevyhral, a pfichdzi s myslenkou, ze Nordberg mozna n¢koho vydiral. Stopy
vedou az k jednomu starSimu piipadu smrti pani Maire Vadenblickové, dcery bohatého
industridlniho rady Melkonena. Jeji skok zokna byl uzavien jako sebevrazda. Poté, co
komisaf Palmu zisk4 od hospodyné Vadenblickovych dal$i informace, konfrontuje samotného
majora Vadenblicka, manzela Maire, ktery se ma nasledujici den ozenit s nevlastni sestrou
své mrtvé manzelky Annikkou. O par dni pozdé&ji je nalezena mrtva i Annikka Vadenblickova
a vse je opét nastrazeno tak, aby to ukazovalo na nest'astnou ndhodu. Komisat Palmu se snazi
pfinutit majora Vadenblicka k pfiznani a to se mu malem stane osudnym — kulka, kterd byla
uréena jemu, vSak nakonec zplsobi smrt majorova syna, ktery potaji odposlouchaval za
dvefmi. Diikazy o zloCinech spachanych majorem Vadenblickem jsou nalezeny pod

zakladnim kamenem nové budované stavby na jeho pozemku.

147 Trh knih; citace 27. 6. 2020
148 Finsky Tahtitorninmdki nebo také Tahtitornin vuori je park v Helsinkach, ktery se nachazi mezi Ctvrti Ullanlinna a
Kaartinkaupunki.
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6.1 Zakladni charakteristiky textu a Todorovova typologie

Vydani Waltariho pfedchoziho detektivniho romanu Omyl komisare Palmua a dilo
Hvezdy to reknou d€li dvacet dva let, coz je dostatecné dlouha doba na to, aby v novém textu
mohly byt reflektovany nejen zmény, které se udaly ve spolecnosti, ale i ty, ke kterym doslo
v ramci vyvoje samotného detektivniho zanru.

Hlavni zménu ve struktufe této Waltariho detektivky zaznamename ihned, nebot’ v
romanu Hvezdy to Feknou nejsou jednotlivé kapitoly uvedeny struénym popisem déje, ktery se
v nich odehraje, jako tomu bylo romanech Kdo zavrazdil pani Skrofovou? a Omyl komisare
Palmua. Diky tomu je eliminovana moznost piipadné ztrdty momentu piekvapeni hned
v Givodu kapitoly a textu se tak daii 1épe pracovat s nap&tim. Casovou chronologii vypravéni
sice 1 nadale trochu narusuji komentaie vypravéce tykajici se udalosti, ke kterym teprve
dojde, nicmén¢ oproti dilim predeslym je predCasné odhaleno podstatné mén¢ informaci. Ty
zarovenl nemohou poskytnout odpovédi na vSechny otazky, které si ¢tenat miize klast. Kromé
skokli do budoucnosti je v textu rovné€z zachovano vypravéni v prvni osob¢, typografické
vyznaceni dulezitych informaci a explicitni sdéleni, ze piibéh, ktery je vypravén, je nam
predkladan v podobé roménu.

Dokonce je v textu tematizovdn i samotny proces psani, a to v momenté, kdy komisaf
Palmu vypravéci ptibeéhu doporucuje, jakym zplsobem by mél o udélostech tykajicich se

pfipadu vrazdy pana Nordberga informovat:

wJen pis!“ pokracoval Palmu nemilosrdné. ,,Pi§, chlapce, at’ se uz koneéné zbavis toho
komplexu sanktusactvi. Ale bud’ poctivy! Pamatuj si, ze chyba neni nikdy v policejnim
aparaté, ale vtob&. Retéz se pietrhne vzdy v misté nejslabsiho ¢lanku. A nejslabsim
¢lankem v nasi skupiné jse$ ty. Proto jsme ti taky my, profesionalové, z bezpecnostnich
divodi vyhradili jednou provzdy misto za psacim stolem. Tak jen pi§, chlapce. Délej si
legraci, posmivej se nam, ktefi si v potu tvare vydélavame na vezdejsi chléb. Mizes si, pro
mé za mé, délat Sprtouchlata z celého systému, on to unese. Pust’ ze fetézu tu svou
prokletou fantazii, udélej z nas lidi, ale neSanuj ani sebe, chlapde!““!4

Dtraz je tedy kladen pfedev§im na vérohodnost celého vypravéni a poZadavek, aby
vypravé¢ nezkresloval informace, obzvlasté pak ty, které by mohly Ctenafi odhalit chyby,
kterych se béhem vySetiovani vrazdy sam dopustil. Zajimava je ovSem 1 pasaZz vénovana

otazce stylu, jakym je text napsan.!>® Vypravéé nas totiZ nejprve seznamuje se svym zamérem

149 WALTARI, Mika. Hvézdy to feknou; str. 353; ve WALTARI, Mika. Tdhdet kertovat, komisario Palmu!; str. 22-23: »Kirjoita
vain», Palmu jatkoi armottomasti. »Kirjoita, poikani, niin ettd vihdoin paaset eroon siitd puliukkokompleksista. Mutta ole
vilpiton. Yritd muistaa ettd missdaan kohdassa virhe ei ollut poliisilaitoksen vaan yksinomaan sinun. Ketju katkeaa
heikoimman renkaan kohdalta. Meidan ryhmassa sina olet se heikko rengas. Siksi me ammattimiehet olemme parhaamme
ponnistaen sijoittaneet sinut kirjoituspéydadn taakse. Mutta arvo pollahti padhasi. Kirjoita, poikani. Laske vain leikkid ja
pilkkaa meitad poloisia raskaan tyon tekijoita. Saata minun puolestani naurunalaiseksi koko systeemi. Kylla se sinun naurusi
kestad. Kayta sita kirottua mielikuvitustasi, tee meista ihmisia, mutta dla hemmottele itseasi, poika.»

150 WALTARI, Mika. Hvézdy to feknou; str. 474—475 ; ve WALTARI, Mika. Tdhdet kertovat, komisario Palmu!; str. 181-182
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pouzit v dile slang, ale nakonec ospravedliiuje své rozhodnuti tak neucinit tim, ze mu jiny
spisovatel poradil, aby to ned¢lal. V této kratké casti textu dokonce odkazuje i k dalSim
finskym autorim, mezi nimiz je uveden 1 Mika Waltari. Toto pferuSeni pfirozené¢ se
rozvijejiciho vypravéni v mnohém ptipomina knihu Kdo zavrazdil pani Skrofovou?, ve které
je zavér ctrnacté kapitoly vyclenén osloveni Ctenafe a vyzvée, aby se pokusil odpovédet na
otazku, kdo zloc€in spachal. Odstavec vysvétlujici pouziti ur€itého stylu z posledni Waltariho
detektivky je sice ponékud prekvapivou soucasti textu, ale v zasad¢ zapada do az mnohdy
piehnaného zpiisobu, jakym mladik o vSem ve svém zivoté uvazuje.

Z hlediska Todorovovy typologie si roman Hveézdy to reknou ponechal dva aspekty
typické pro romdn s tajemstvim, tj. existenci dvou piibéhti a detektivova pfitele v roli
vypravéce. Tentokrat vSak dochdzi i1 k vyraznéjSimu prevzeti prvkd cerného romanu.
Obdobné jako tomu bylo v ptipadé romanu Omyl komisaie Palmua, i v tomto dile plati, Ze
detektiv a jeho pomocnik nejsou nedotknutelni a béhem vySetfovani piipadu riskuji vlastni
zivot. V zavéru nové Waltariho detektivky pak mizeme také sledovat zménu vypravécského
postupu, nebot’ v uréitétm momentu nastdva prechod od tradi¢niho sméfovani vypravéni
k postupu naprosto opaénému, tedy od pficiny (pfiprava zlo¢inu) k disledku (vrazda). Neni
totiz nejmensich pochyb o tom, Ze konfrontace komisafe Palmua s majorem Vadenblickem a
pripomenuti uzavien¢ho ptipadu sebevrazdy jeho manzelky se stava impulzem pro ptipravu
dalsiho zlo€inu. Komisat je dokonce v ramci prochdzky po Vadenblickovych pozemcich
podrobné sezndmen 1 sbudoucim mistem cinu. Po smrti Annikky Vadenblickové se
vypraveécsky postup opét navraci k ptivodnimu vychozimu bodu (vrazda) a smétuje k odhaleni
vinika.

Pii zafazeni tohoto dila do Todorovovy typologie musime vzit v ivahu nejen to, Ze
cerny roman nikdy nemiize mit formu vzpominek, ale i nezpochybnitelny fakt, Ze se v dile
Hvezdy to reknou zcela zieteln€ objevuji prvky charakteristické pro roman s tajemstvim, o
kterych byla zminka jiz vySe. Nezbyva proto nez se znovu piiklonit k moZnosti pokladat tento
text za realizaci romanu s napétim, druhu detektivniho zanru, ktery kombinuje jak prvky

romanu s tajemstvim, tak 1 romanu cerného.

6.2 Whodunnit, nebo hard-boiled?

Nyni se vénujme tomu, zda tento roman nalezi spise k tradi¢ni britské whodunnit, nebo
k americké hard-boiled. Podobné¢ jako v ptipadé¢ Waltariho ptedchozich detektivek zlstaly 1

v tomto textu zachovany nékteré prvky z literarni tradice detektivek obdobi zlatého veku.
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Miuzeme z nich jmenovat vynikajici pozorovaci a deduktivni schopnosti komisafe Palmua,
ptitomnost detektivova pomocnika a dulezitou roli dialogii v prubéhu celého piibéhu.
Podivejme se vSak také na rysy charakteristické pro americkou hard-boiled detektivku.

Zacit mizeme jiz od mista a zptisobu vrazdy. Zatimco v predchozich textech jsme méli
co do ¢inéni s vrazdami provedenymi v uzavieném prostoru, nyni je obét’ nalezena v parku, tj.
jedna se o prostor venkovni. Tim, Ze je misto ¢inu zcela volné pfistupné veiejnosti, dochézi
také k tomu, Ze je vylouceno, aby policie pracovala pouze s uzavienym okruhem podezielych,
nebot’ v tomto piipadé mohl byt vrahem opravdu kdokoli. Pokud jde o zpusob, jakym byla
obét’ usmrcena, je v dile Hvezdy to reknou mozné pozorovat vysledek prechodu od pecliveé
promyslené a rafinované provedené vrazdy k brutdlnimu zlo¢inu. Takto vykonany nasilny ¢in
se ani nesnazi predstirat, ze se jednalo pouze o nesStastnou ndhodu, jako tomu bylo
v romanech Kdo zavrazdil pani Skrofovou? a Omyl komisare Palmua, coz ostatn€ potvrdi i
dikladné ohledani mrtvoly. I samotny fakt, ze se cast d¢je odehrava pravé na pitevné, je
jasnym dikazem, Ze tento roman smétuje k co nejrealistictéjSimu popisu prubéhu vysetfovani.
Tim je zaroven ve Waltariho detektivce reflektovana tendence, kterou se ubiraji soucasné
detektivni romany.

Stranou neziistavaji ani nejriznéjsi policejni metody pouzivané béhem vysetfovani
vrazdy jako je analyza otiskl prstl ¢i vldken z obleceni zachycenych na boté pachatele, nebo
sledovani hovorli pfes centralu. Dulezitd je tak opé&t systematicka prace vSech c¢leni
mordskupiny. Svou roli sehraje v tomto pfibehu i existence policejniho archivu, kde je mozné
dohledat informace o pfedchozich ptipadech. I diky tomu se komisai Palmu dostdva na stopu
skutecného pachatele, nebot’ pii snaze o objasnéni vrazdy pana Nordberga vyjde
z pfedpokladu, Ze jeden zlo€in mlZe navazovat na druhy a potfebné odpovédi Ize nalézt ve
starych zaznamech.

Kromé toho je vSak ve tfetim Waltariho detektivnim roménu také zdraznéna existence
silné nedvéry lidi v policii a jeji ¢innost. RovnéZ neefektivita prace jednotlivych policejnich
slozek se stava tim, co komplikuje pribéh celého vySetfovani. Jako piiklad mizeme uvést
situaci, kdy mlady velitel neché prohledat park. Policista, ktery byl vykonanim ukolu povéfen,
mu sice pfinese velké mnozstvi odpadkt, které se v parku povalovaly jiz pomérné¢ dlouhou
dobu, avSak zcela trestuhodné opomene prohledat obsah odpadkovych kos$t, kam mohl
pachatel vyhodit véci patfici zavrazdénému panu Nordbergovi. Snaha presveédcit spolecnost o
tom, Ze policie opravdu jedna, vede Casto k undhlenym rozhodnutim ze strany velitele, ktery

ma s vedenim vySetfovani malo zkuSenosti, nezvlada praci pod tlakem a ktery jen proto, aby
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ptipad vyftesil v pokud mozno co nejkrat$im case, upfednostiiuje vyklad nékterych poznatka
z vySetiovani takovym zplisobem, aby vyvozené zavery odpovidaly jeho teorii ohledné toho,
kdo je pachatel.

Impulzivni rozhodnuti, potieba rychle odhalit vraha a tlak, ktery je kladeny na
vySetfovanim povéfené osoby nejen ze strany spoleCnosti, ale 1 médii, jen umociuji
realisticky dojem z celého dila. Je tfeba vyzdvihnout také roli spoluprace mezi policii a médii,
ktera je zejména ze strany médii pocitovana jako nedostacujici. Teprve v romanu Hvezdy to
Feknou je tento motiv pfenesen do poptedi, protoze uz to neni jenom pachatel, kdo je o krok
napied ptfed detektivem, ale jsou to velice Casto i novinafi, ktefi se s pfedstihem dostanou
k informacim, jez prozatim zlstavaji policii utajeny. Jejich otisténim v dennim tisku pak stavi
policii pfed hotovou véc a navic svym konanim jesté pfizivuji nediveéru ve stavajici policejni
systém, ktera ve spolecnosti panuje, kdyz vySetfovani ptipadu prezentuji nasledujicim

zpusobem:

Mame hodnoverné diikazy, ze policie chtéla cely pripad odlozit k ledu, pohibit mrtvolu
opusteného starce v zapomnéni patologického ustavu. Mame informace, Ze se policie ani
nenamdahala s ohledanim mista c¢inu, neudélala jedinou fotografii, o hledani vécnych
duitkazii uz vitbec nemluvé. Reportér nasich novin se nahodou dostal na misto ¢inu a pouze
dik jemu se vitbec o véc zacala zajimat i policie.'!

VyfeSeni a uzavieni piipadu se tak stdvd nejen vyzvou pro detektiva, ale predevsim
predstavuje jedinou moznost, jak v oCich vefejnosti opét ziskat vaznost. I proto, ze jde
v tomto piipadé opravdu o hodné, se komisai Palmu a mlady velitel nakonec rozhoduji patrat
po pachateli na vlastni pést, aniz by o této skutecnosti informovali svého nadfizeného, ktery
se praveé vratil z dovolené. Pfi¢inou tohoto jednani je také fakt, Ze ani ministr vnitra, ani
vedeni policejniho sboru nechce do ptipadu zatahovat ¢leny z vyznamnych a bohatych rodin,
mezi né€Z majitelé podniku Melkos, pfibuzni zavrazdéné Maire, a major Vadenblick
bezpochyby patii. Pan Melkonen dokonce pfislibi mladému veliteli, Ze celému policejnimu
péveckému sboru zaplati cestu do Kodanég, pokud se mu podati usvéd¢it majora Vadenblicka

v

z vrazdy Annikky. V textu je tak reflektovana nejen skute¢nost, Ze policie kryje vyssi tiidu,

ale Ze 1 Clenové vyssi tiidy vyuZivaji policii k tomu, aby za né€ vyteSila vzajemny konkuren¢ni

souboj. Opét tedy v dile dochazi k tematizaci moci, kterou pfinaseji penize a konexe na

151 WALTARI, Mika. Hvézdy to feknou; str. 449—-450; ve WALTARI, Mika. Tdhdet kertovat, komisario Palmu!; str. 148: Meill3
on patevat todisteet ettd poliisin tarkoituksena oli painaa villaisella koko kammottava rikos, haudata yksindisen vanhuksen
ruumis unohduksiin patologiseen laitokseen. Tieddamme ettei poliisi vaivautunut tutkimaan paikkaa, ainoatakaan valokuvaa
ei otettu, todistuskappaleiden etsimisestd puhumatta. Sattumalta iltalehtemme toimittaja osui paikalle. Vain hanen
ansiostaan poliisi ylipddnsa puuttui asiaan.
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ministerstvu. Prominentni lidé jsou svym zptisobem nedotknutelni, a pravé proti tomu se
komisat Palmu tentokrat rozhodne bojovat.

Se zcela opacnym piistupem se setkavame v piipadé jinych vrstev finské spolecnosti,
kterym je v dile v€novana vétsi pozornost. At uz se jednd o sanktusaky ¢i finskou mléadez,
obé¢ dvé tyto skupiny se stavaji pfedmétem kritiky spole¢nosti, médii ¢i policejnich slozek a
jsou automaticky povazovany za problematické. Vzhledem k negativnimu postoji, jaky vuci
nim policie zastava, neni ni¢im piekvapivym, Ze mrtvého Nordberga, jehoz télo bylo nalezeno
ve kiovi v parku na Hvézdarském vrsku, povazuje pravé za sanktusaka, ktery se nejspis upil
k smrti, a mladika Villeho za hlavniho podezielého. Roman Hveézdy to reknou tak zachycuje i
obraz tehdej$i finské spolecnosti a atmosféru, ktera v ni panuje, ¢imz zasazuje motiv zlo¢inu
do SirSich souvislosti.

Vsechny vySe zminéné poznatky tykajici se tematické stranky tieti Waltariho detektivky
jasné prokazuji, Ze se autor ve svém dile nejvice priblizil dosazeni standardu odpovidajiciho
typické americké hard-boiled detektivni fikci. Pfesto zatim nedochazi k jeho uplnému
naplnéni. V kazdém ptipadé se vSak v romanu Hvezdy to Feknou projevuje vyrazné zastoupeni

prvki hard-boiled zasazenych do struktury tradi¢niho britského detektivniho romanu.

6.3 Dodrzeni preskriptivnich pravidel: Knox, Van Dine a Capek

Z hlediska preskriptivnich pravidel vymezenych pro psani detektivniho romanu
Ronaldem A. Knoxem v piipadé dila Hvézdy to Feknou nedochézi k poruseni Zadného z nich.
Pokud vSak budeme vychdzet z poZadavkil stanovenych S. S. Van Dinem, odhalime dva
body, které dodrZeny nebyly. Jak je jiz pro Waltariho detektivky typickym znakem, v prvnim
ptipad¢€ se znovu jedné o poruseni pravidla s pofadovym cislem tfi, tj. ,,v detektivnim romanu
nesmi jit o lasku®. V poslednim Waltariho dile je vénovana velkd pozornost vztahu netefe
zavrazdéného pana Nordberga a mladika Villeho, ktery je podezirdn z toho, ze statika zabil.
Osobni motivaci pro spachani tohoto zlo€inu mélo byt zajistit, aby jeho pfitelkyné zdédila
veskery majetek a aby se spolu mohli co nejdiive vzit. Nakonec se ale ukaze, Ze domnénka
mladého velitele nebyla spravna, a skutecného vraha odhali komisat Palmu.

Druhym bodem, o kterém se Ize domnivat, Ze byl v tomto romanu poruSen, je bod
devaty, tj. ,,v detektivnim roméanu muize byt pouze jediny detektiv*“. Hned v ivodu knihy se
dozvidame to, Ze komisafiv pomocnik byl doc¢asn¢ dosazen na pozici velitele, jelikoz muz,
ktery tuto funkci obvykle zastava, je zrovna na dovolené, a tak se zn¢j stavd Palmulv

nadfizeny. Oba dva pracuji na objasnéni piipadu zavrazdéného Nordberga, avSak uz od
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samého pocatku dochazi oba ke zcela rozdilnym nézorim. Komisaf Palmu se sice ¢asto musi
podfidit rozhodnuti svého velitele, nicméné né€kdy vyda rozkaz, aniz by se o tom se svym
nadfizenym poradil. Nelze si také nevSimnout zplsobu, jakym se mladik ke komisafi
Palmuovi chova: zda se, jako by mu chtél oplatit to, jak s nim komisai jednal, kdyz byl na
pozici pouhého praktikanta. I proto ob¢as nedd na Palmuovu radu a ve chvili, kdy ho Palmu
zada, aby dal zatknout Annikku Melkonenovou, toto rozhodné odmitd. Nékteré konfrontace
obou aktérii se zdaji byt Spatné skryvanym soubojem o to, kdo mé pii vysetiovani piipadu
navrch. Tim soucasn¢ dochazi k poruseni Van Dineova pravidla, protoze fakt, Zze postava
komisate Palmua je v tomto textu lehce upozadéna, mize vést ke zmateni Ctenare, ktery si
nemusi byt jisty, kdo z oné dvojice je jeho hlavnim spolupracovnikem pfi hledani pachatele.

Z motivi, které podle Karla Capka obsahuje kazdy spravny detektivni roman, dochazi
podobné, jako tomu bylo v ptfipadé¢ Waltariho pfedchozich d¢l, k lehkému poruSeni motivu
justiéniho. V z&véru romanu se totiz velice podrobné dozvidime informace o tom, jak to po
uzavieni ptipadu dopadlo s jednotlivymi postavami, a to véetné trest, které jim byly za
spachani zlo¢inu ¢&i prestupku udéleny.!>? Soucasné mizeme v knize Hvézdy to ieknou
pozorovat dal$i zménu v pojeti motivu privodce. Jiz v kapitole vénované romanu Omy!
komisare Palmua bylo zminéno, ze pomocnik detektiva v ur€ité mife prestava byt bardem
jeho ¢int, nebot’ velice explicitné odsuzuje chybu, které se podle n¢j komisai Palmu dopustil.
V posledni Waltariho detektivce se tento kriticky pohled na komisafovo konani jesté
vystupniuje a zda se, jako by se role ptfimo obratily: zatimco v prvnich dvou detektivkéch to
byl komisat Palmu, kdo trefné€ a s velkou davkou ironie komentoval kazdé mladikovo selhéni,
nyni je to mlady velitel, kdo stejnym zpiisobem casto hraniicim az s ponizovanim glosuje
Palmuovu neschopnost ptipad vyftesit. Celd véc zajde aZ tak daleko, Ze se Palmu musi velitele
doproSovat, aby nechal zatknout Annikku Melkonenovou, coZ by ji, pokud by tak ucinil,
pravdépodobné vzhledem k dalSimu vyvoji udalosti zachranilo Zivot.

k

Waltariho dilo Hveézdy to reknou zcela napliuje o¢ekavani kladend na detektivni Zanr a
rozhodné se jedna o distojné zakonceni série ptibehtl, ve kterych vystupuje postava komisate
Palmua. Zaroven se jednd o zavrSeni vyvojové cesty, kterou lze ve Waltariho detektivkach

vypozorovat a jejiz hlavni tendence shrneme v zavérecné kapitole.

152 WALTARI, Mika. Hvézdy to feknou; str. 528-529; ve WALTARI, Mika. Tdhdet kertovat, komisario Palmul; str. 249-251
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7 Zaveér

Poté, co jsme rozebrali podrobnéji jednotliva dila Miky Waltariho, ktera nalezi k zanru
detektivniho romanu, miizeme piistoupit k popsani hlavnich tendenci typickych pro jeho
tvorbu v rdmci daného literarniho zanru.

Za prvé mizeme konstatovat, Ze vSechny tfi romany se vyznacuji stejnymi zékladnimi
rysy, mezi néz patii vypravéni v ich-formé, existence dvou piibéhd (tj. piibéhu vrazdy a
vysetiovani), diilezita role dialogli, tematizace toho, Ze vypravéni je Ctenafi soucasné
predkladano jako text knihy, prace mordskupiny, milostny vztah mezi protagonisty piibéhu a
fakt, ze vypravécem je komisafim pomocnik, ktery se pokazdé dopusti né¢jakého omylu. Tyto
prvky tak lze povazovat u kazdého Waltariho detektivniho roménu za neodmyslitelné jadro.

Druhou tendenci je postupné sméfovani k tomu, aby pfib¢h plsobil realisticky, a proto
jsou do druhé, a predevs§im pak do tfeti knihy o komisati Palmuovi zafazovany prvky jako je
veétsi pocet vrazd, vliv moci a role uplatkdi, pifima konfrontace policie s médii, prace
vySetfujicich pod tlakem a ponechéani vétsiho prostoru postavam, které nepochézi z hornich
vrstev spolecnosti. Treti Waltariho kniha Hvezdy to reknou je také specifickd tim, Ze je v ni
vypustén popis obsahu jednotlivych kapitol a lze v ni zpozorovat vysledek piechodu od
rafinované vrazdy k brutdlnimu zabiti a od vrazdy v uzavieném prostoru k vrazdé venkovni.
Zmeéna se ve vyvoji detektivniho romanu u Miky Waltariho projevila rovnéz v tom ohledu, ze
zatimco v pfipad€ prvnich dvou knih je vyfeSeni pfipadu pro komisafe Palmua piedevs§im
osobni vyzvou, v dile tfetim je to doslova povinnost, nebot’ pouze odhaleni pachatele mize
uklidnit vefejnost a zachranit Cest policejniho sboru.

Pokud ob¢ tyto tendence shrneme, dojdeme k zavéru, Ze ve vSech Waltariho dilech
zlstala zachovana struktura typickd pro klasicky britsky detektivni roman, ale po strance
obsahové sméfuji zejména posledni dva texty spiSe k americké hard-boiled detektivce, ackoli
jeji Cisté podoby nikdy nedosahnou. Obzvlasté ve tietim dile vSak zaznivaji prvky typické pro
tuto variantu detektivniho romanu velice siln€. Nutno podotknout, ze Mika Waltari dokazal
velice umné propojit ob¢ existujici tradice zanru detektivni literatury a tim vytvofil trilogii,
kterd ma ¢tenafi rozhodné co nabidnout.

Co se tyCe dodrzeni pravidel pro psani detektivniho romanu tak, jak je formulovali
Ronald A. Knox a S. S. Van Dine, a motivl typickych pro detektivku, které ve své stati uvedl
Capek, muzeme konstatovat, ze ve Waltariho romanech sice obcas dochéazi k poruSeni

nékterého pozadavku kladeného na tento druh literarniho Zanru, avSak v mnohych piipadech

57



se jednd pouze o drobnou odchylku. Jedinou vyjimku piedstavuje poruseni pravidla, ze ,,laska
do detektivniho romanu nepatii®, jelikoz tato teze byla porusena ve vsech tiech dilech. Jak uz
ale bylo uvedeno pfi samotné analyze dél, tato skutecnost je ospravedInéna presvédcenim
komisaie Palmua, podle néhoz laska mezi hlavni motivy vrazdy patii. Hlavni vypozorovanou
tendenci je tedy snaha o udrZeni standardniho ramce vytvofeného pro detektivni roman, do
kterého pak lze zasadit nové, inovativni prvky.

Karel Capek sice ve 30. letech 20. stoleti ve své stati Holmesiana ¢ili O detektivkdch
vyslovil nézor, ze klasickd detektivka jiz dosahla svého vrcholu, nicméné je ziejmé, ze
z literarni scény zcela nezmizela. Na zdkladé vysledki analyzy Waltariho detektivnich
romand totiz neni nejmensich pochyb o tom, ze se stard forma da zpracovat jinym zptisobem a
stale bude fungovat. Ostatné nejlepSim piikladem obohaceni klasické detektivni struktury o
nové prvky je prave posledni Waltariho romédn Hvezdy to reknou.

Skoda, ¢ se Waltariho detektivni tvorba omezuje pouze na tii romany. Je totiZ
pravdépodobné, ze pokud by se série s komisafem Palmuem rozsitila o n¢kolik dalSich dél,
dosahl by vyvoj detektivniho roménu u Miky Waltariho mozna formy 1 obsahu typické hard-
boiled detektivky ¢i jednoho z jejich podzanri. V kazdém ptipad¢é vSak Waltariho detektivky
predstavuji vyjimecny pocin, co se tradice finského detektivniho roménu tyce, a zaslouzi si

pozornost i v ramei svétového literarniho kontextu.
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Priloha 1: Knoxova pravidla pro psani detektivniho romanu

1. Vrahem musi byt osoba zminéna v pribéhu romanu, ale zaroven to nesmi byt postava,

jejiz myslenky muze Ctenat sledovat.
2. Nadpftirozeno je zcela vylouceno.
3. Neni povoleno mit v roménu vice nez jednu tajnou mistnost ¢i chodbu.

4. V romanu nesmi byt pouzit zadny doposud neobjeveny jed nebo né&jaky jiny piistroj,

jehoz existenci a funkci by bylo nutné v zavéru dlouze a védecky vysvétlovat.

5. 'V piibéhu nesmi vystupovat zadny Cifian.

6. Detektivovi nesmi pomoci ndhoda nebo nevysvétlitelnd intuice, kterd se ukaze byt
spravnou.

7. Samotny detektiv nesmi spachat zlo€in.

8. Detektiv nesmi pracovat s zadnym klicem, se kterym by nebyl ¢tenat ihned seznamen.

9. Hloupy pritel detektiva, Watson, nesmi skryvat zadné¢ myslenky, které mu honi
hlavou; jeho inteligence musi byt, ale velmi nepatrné, niz$i nez je inteligence
pramérného Ctenare.

10. V ptibéhu se nesmi objevit dvojCata ¢i dvojnici, pokud na né nejsme tadné

pripraveni.!>

153 Father Knox’s Decalogue; citace 2. 5. 2020



Pfriloha 2: Van Dineova pravidla pro psani detektivhiho romanu

10.

1.

12.

13.

14.

15.

Ctenaf musi mit stejnou mozZnost vyfesit zahadu jako detektiv. V§echny kli¢e musi byt

dostupné a jasné popsané.

Ctenaf nesmi byt zamérné klaman a podvadén, pokud ovSem neni zloCincem oklaman

také detektiv.

V piibéhu nesmi jit o lasku (vnasi do hry irelevantni sentiment). Cilem je ptedat

zloc¢ince spravedlnosti a ne dovést milence k oltafi.
Vrahem by nemél byt detektiv ani nikdo z vySetfovatelt.

Vrah musi byt odhalen pomoci logické dedukce a ne dilem ndhody nebo

nemotivovanou zpovedi.

V detektivnim romanu musi byt detektiv; a detektiv neni detektivem, dokud zlocin

neobjasni.

V detektivnim romanu musi byt mrtvola. Zadny mensi zlo€in nez vrazda neni

dostacujici. Tti sta stran je ptili§ mnoho pro jiny zloCin nez vrazdu.

Zlo¢in musi byt vyfeSen pomoci striktné redlnych prostredkii (Zadné cteni mysSlenek,
spiritualistické seance apod.).

V knize musi byt pouze jediny detektiv.

Vinikem musi byt postava, kterd sehrala v pfibéhu vice ¢i méné vyznamnou roli
(Ctenaf si ji musi v§imnout).

Slouzici jako je majordomus, lokaj, kuchat apod. nesmi byt viniky. Bylo by to pfili§
jednoduché feSeni. Pachatelem musi byt nékdo, od koho bychom to necekali.

Musi existovat pouze jediny pachatel bez ohledu na to, ke kolika vrazdam doslo. Vrah

muze nicméné mit komplice.
Tajné spolecnosti, mafie apod. nemaji v detektivnim romanu co délat.
Zpusob vrazdy a jejiho vySetfovani musi byt raciondlni a védecky podlozeny.

Reseni problému musi na dosah po celou dobu vypravéni, aby ho chytry &tenat mohl

odhalit. Kdyz si ¢tenar piecte knihu znovu, musi na vSechny klice narazit.

II



16. Detektivni roman by nemél obsahovat dlouhé deskriptivni pasaze, propracované

charakteristiky postav apod. Dulezité je vySetfovani.

17. Protagonistou detektivniho roméanu by nemé¢l byt profesionalni zlo¢inec — takové lidi

ma na starosti policie a ne genialni amatérsky detektiv.

18. B€hem vysetfovani zloinu by nemélo vyjit najevo, ze to byla nehoda nebo

sebevrazda.
19. Motivy pro vrazdu musi byt osobni.

20. V detektivnim romanu by se nemély objevit nasledujici zalezitosti (jsou pouzivany tak

Casto, ze predstavuji pouhy diikaz autorovy neschopnosti a nedostatku originality):

a. urceni pachatele podle nedopalku cigarety zanechaného na mist¢ (porovnani se

znackou, kterou kouti podeziely)
b. fale$na spiritualistick4 seance vydési pachatele natolik, Ze se sdm ptizna
c. padélané otisky prstil
d. vymyslené alibi
e. pes, ktery neStékal, odhaluje skutecnost, Ze pachatelem byl ptibuzny
f. vinikem je dvojce nebo n¢kdo, kdo je podobny nevinnému podezielému
g. 1injekeni stiikacka a drogy
h. provedeni vrazdy v uzaviené mistnosti poté, co uz se tam policie dostala
1. slovni asociacni experiment k odhaleni viny/pro dokazani viny

j. sifra, kédované dopisy, které jsou rozlustény detektivem!'>*

154 VAN DINE, S. S. Twenty Rules for Writing Detective Stories; citace 2. 5. 2020
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