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Abstrakt

Felix Romuliana — architektura paldcového komplexu

Prace popisuje a analyzuje architekturu cisarského palacového komplexu nazvaného
Felix Romuliana, postaveného tetrarchou Galeriem (250-311 po Kr.) nedaleko dnesniho
srbského mésta Zajecaru. Shromazduje informace obsaZzené ve sbornicich monografiich
a dalSich publikacich vénuijicich se této lokalité, pocinaje rokem 1975, kdy byly odkryty
zaklady antického mésta pozdéji interpretovaného jako Felix Romuliana. Na zakladé
shromdazdénych informaci se tato prace pokousi o komplexni popis jednotlivych staveb,
jez jsou soucasti Felix Romuliany, a o jejich ¢asové zarazeni, pficemz soucasti prace je
také poskytnuti prehledu staveb, které se na tomto misté nachazely prfed stavbou
palacového komplexu. Autorka se zabyva i SirSimi historickymi a kulturnimi okolnostmi
souvisejicimi s vystavbou tohoto paldcového komplexu a jeho porovnanim se
soucasnymi cisafskymi stavbami tohoto druhu, nachdzejicimi se v Thessaloniké, Trieru

¢i Splitu.

Klicova slova: architektura, komparace, Felix Romuliana, Gamzigrad, Zajecar, Srbsko,

cisar Galerius, Diocletianlv palac ve Splitu, palac v Thessaloniké, palac v Trieru.



Abstract

Felix Romuliana — the architecture of the palace complex

The bachelor thesis describes and analyses the architecture of the Imperial palace
complex called Felix Romuliana, built by Tetrarch Galerius (250-311 A. D.), near the
Serbian town of Zajecar. The work collects information contained in anthologies,
monographs and other publications dealing with this locality, starting in 1975 when the
foundations of the ancient city later interpreted as Felix Romuliana were uncovered. On
the basis of the information, that were assembled, this work makes an effort to provide
a complex description of the individual constructions that are parts of Felix Romuliana
and their temporal classification, while an overview of the constructions that were
located in this place before the building of the palace complex is also a part of the thesis.
The author also deals with the broader historical and cultural circumstances related to
the construction of this palace complex as well as its comparison with current imperial

buildings of this kind, located in Thessalonica, Trier or Split.

Keywords: architecture, comparison, Felix Romuliana, Gamzigrad, Zajecar, Serbia,

emperor Galerius, palace of Diocletian in Split, palace in Thessaloniki, palace in Trier.
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1. Uvod

Ve 3. stol. po Kr. Celila fimska FiSe znacnym problémdm, vnéjSim i vnitfnim. Na vychodé
se k moci dostala nova, ambiciéznéjsi dynastie Sdsanovcl a na jihu impéria dochazelo
k &im dal ¢astéjsim stretdim s germdanskymi kmeny. Rimané nebyli na takovou situaci
pfipraveni a boj na dvou frontach zvladali jen s obtizemi. Nutnost branit hranice
vzdalenych provincii navic stale vice zatéZzovala statni pokladnu, uz tak vyprazdnénou
tim, Ze cisafi, ktefi byli v téchto letech voleni pfimo vojenskymi jednotkami, se snazili
ziskat si loajalitu svych vojakl zvySovanim jejich platd a udélovanim rtznych privilegii.
Boje s vnéjsim nepftitelem byly proklddany ob¢anskymi valkami a vojensti cisafi, jak jsou
dnes nazyvani vladci tohoto stoleti, se na triinu stfidali ve velmi kratkych intervalech.

Zlom nastava az vroce 284 po Kr., kdy na trin fimské fiSe useda cisaf
Diocletianus. Uspé&$nym bojem s vné&j$im nepfitelem a vyznamnymi ekonomickymi a
politickymi reformami dosahl miru a zajistil Fisi prosperitu trvajici celé 4. stoleti. Jednim
z jeho nejvyznacnéjsich ¢inl ale bylo nastoleni tetrarchie — vlady dvou cisafl (augustu),
kterym napomadhaji jejich mladsi nasledovnici (caesafi). Diocletianus ucinil
spoluvladcem v hodnosti augusta svého pfitele Maximiana a o néco pozdéji ustanovil
caesary Constantia Chlora a Galeria. Kazdy ze spoluvladcu si zvolil hlavni sidelni mésto,
ze kterého ovladal pridélené Gzemi, a nechal si v ném vystaveét palac.

Galerius si jako sidelni mésto zvolil Felix Romulianu v blizkosti dneSniho mésta
Zajecar, kde vystavél sv(j paldcovy komplex. Ten byl nepochybné také uréen k podpore
cisarského kultu a Galeriovy politické propagandy jako ochrance tiSe. Velmi malé
mnozstvi pisemnych prameni vztahujicich se k tomuto komplexu a také k osobé cisare
Galeria ponechava velky prostor archeologii, kterd ma pfi zkoumani tohoto cisafského
sidla zdsadni a neoddiskutovatelny vyznam. Z archeologického hlediska je moiné

zkoumat obdobi vlady tetrarchie a kultury tohoto svéta i studiem architektury uzité

v palacovém komplexu Felix Romuliana, cozZ si jako téma vytknula i autorka této prace.

Architektura obdobi rané tetrarchie je velmi dobfe zmapovana a tato prace si neklade
za cil prijit s novym objevem v této oblasti — pouze shrnuje poznatky a informace
z rlznych zdroju ke zvolenému tématu a pokousi se tak vytvofrit zaklad pro pripadny dalsi

vyzkum.



Cilem této prace tedy bude prehledné popsat dochované architektonické prvky
jednotlivych budov paldcového komplexu Felix Romuliana a srovnat je s architekturou
dalSich cisarskych sidelnich mést (jako Thessaloniké, Trier a Split). Nové politické
usporadani mélo svlij odraz i v architektutfe a architektonickych dekoracich: elegantni
linie klasického uméni predchozich obdobi mizi a jeji misto zaujimaji pfimé linie,
pravidelnost pldorysi a masivni zdi. | v bohaté zdobenych stavbach cisafského
paldcového komplexu je citit vliv armady a jeji prakticnost — komplex je obehndn
mohutnou hradbou se straznimi vézemi, béZznou soucasti jsou Siroké cesty vedouci
napti¢ komplexem, které se ve vojenskych taborech pouzivaly pro rychly presun
jednotek z mista na misto, i samotné usporadani budov pfipomina vojensky tabor. Na
druhou stranu interiéry byly bohaté zdobeny architektonickymi elementy z rlznych
oblasti fise (pro obdobi tetrarchie je typické kombinovani provincnich vlivd, nejc¢astéji
z vychodu, a stylG uZivanych v centrdlni Italii a Rimé), podlahy i stény byly vykladany
mozaikami a témér ve vSech mistnostech staly sochy. Galeritv paldcovy komplex je také
unikatni dvéma tumuly, pohifebnimi monumenty (pravdépodobné uréenymi pro cisare
Galeria a jeho matku) s pfidruzenymi cisafskymi mauzolei, které se nachdzi v tésné
blizkosti paladcového komplexu na kopci Magura.

Pfestoze je tato lokalita zkoumana uz od 50. let 20. stoleti, existuje pomérné
malo literatury, kterd by doposud ziskané poznatky souhrnné prezentovala. Tato prace
ma tedy za Ucel v neposledni fadé i pfispét k rozsifeni povédomi o této pozoruhodné
antické pamatce. Na zadkladé dostupné literatury se prdce pokousi predevsim
zkompletovat dostupné informace o Felix Romuliané a vytvofit tak uceleny prehled
architektury paldcového komplexu, s prihlédnutim i k nékolika budovam, které se na
jejim misté nachazely dfive a pfi vystavbé komplexu byly zni¢eny. Pro analyzu
jednotlivych budov je vyuzZita pouze nepfima metodu historického vyzkumu. Jelikoz
antické prameny se Felix Romuliané viibec nevénuji, je prdce omezena na ty, které
uvadéji udalosti v zivoté cisare Galeria (¢asto popisovaného pouze jako jednoho ze
spoluvladca tetrarchie). Takovymto pramenem je napfiklad Sextus Aurelius Victor, jenz
se ve své Knize o cisafich vénuje viem tetrarch(im a jejich nejvyznacnéjsim ¢indm. Tento
pramen dopliuje Zdsimos se svym dilem Historia nova (v ceStiné vysla v prekladu A.

Hartmanna jako Stesky posledniho Rimana) a Prokopios se spisem De Aedifictiis. PFi



obecném popisu architektury cisarskych palact tetrarchie se nejbohatSim antickym
zdrojem informaci ukdzal byt Lactantius ve spisu De mortibus persecutorum.

V této oblasti vyzkumu hraji hlavni roli vysledky archeologickych vyzkumd,
shrnutych v nékolika sbornicich a monografiich. Ze souéasnych pramen( pracujicich
s archeologickymi poznatky pouzivam predevsim monografii Felix Romuliana —
Gamzigrad, ktera poskytuje nejkomplexnéjsi informace o vSech dosud probéhlych
archeologickych vyzkumech lokality a shrnuje popis dochovanych &asti jednotlivych
budov, které jsou soucasti komplexu. DalSimi zdsadnimi zdroji pro mé jsou dilo profesora
D. Srejoviée Felix Romuliana: Galerius’ palace in Gamzigrad nebo spole¢nd monografie
D. Srejovice a C. Vasi¢e Imperial mausolea and consecrational memorials in Felix
Romuliana (ze srbstiny preloZena V. Kostiéem), ze které ¢erpam predevsim informace o
tumulech a cisarfskych mauzoleich na blizké hofe Magura, které jsou formalné také
soucasti paldcového komplexu. Tyto zdsadni prameny doplriuje publikace M. J. Johnsona
The Roman imperial mausoleum in Late Antiquity ¢i kniha R. B. Ulricha ve spolupraci s C.
K. Quenemoen A Companion to Roman Architecture — obé tyto publikace se zabyvaji
v SirSim smyslu architekturou paldcovych komplex( a cisarfskych mauzolei, které jsou
¢asto jejich soucasti.

JelikoZ existuje mnoho variant zapisu pouzitych feckych a latinskych jmen, nazv(
a terminQ, drzela jsem se znéni podle zdsad uvedenych v Encyklopedii antiky (Academia
Praha 1973).

Zakladni text své prace jsem rozdélila do ¢tyt kapitol (v obsahu viz kapitoly 2 az
5). Ve druhé kapitole popisuji geografii dané oblasti, jeji zdroje a dlilezitost z pohledu
Riman( a uvadim jeji struénou historii v dobé od neolitu aZ po fimskou nadvladu. Také
zde vymezuji umisténi lokality, na které se nachazi Felix Romuliana.

Ve treti kapitole seznamuji ¢tenare s osobou cisafe Galeria, uvadim vyznamna
data jeho Zivota a snazim se objasnit dlivody, proc si vybral pravé tuto oblast pro stavbu
svého paldce.

Klicova je Ctvrta kapitola, ktera tvofi jddro mé prace a v niZ popisuji jak historii
archeologickych vyzkumu lokality, tak i jednotlivé stavby Felix Romuliany — ty z doby
pred vystavbou komplexu, stejné jako ty, které byly postaveny jako jeho soucast.

Zaméruji se predevsim na dochované architektonické elementy, s pomoci kterych



mlzeme odhadnout plvodni vzhled staveb a na jeho zakladé je zaradit do SirSiho
kontextu architektury rané tetrarchie.

V paté kapitole rekapituluji ziskané poznatky tim zplsobem, Ze porovnavam Felix
Romulianu s ostatnimi dochovanymi cisafskymi sidly v Thessaloniké, Trieru a Splitu.
PokousSim se tak urcit, co je zdkladem architektury rané tetrarchie i ¢im je Felix

Romuliana z architektonického hlediska unikatni.
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2. Geograficky a historicky kontext oblasti

2.1 Geografie oblasti

Oblast, ve které se nachazi Felix Romuliana, se nachazi ve dnesnim vychodnim Srbsku,
v centrdlni ¢asti Balkdnského poloostrova (mapa 1). Severni ¢ast této oblasti, zejména
okoli stfredniho toku Dunaje, ma velmi pfihodnou plGdu pro farmareni, i kdyz kv(li
stridajicim se vrstvam rGznych hornin je vyuzitelnd jen do urcité miry. Primarné se zde
rozvijelo hornictvi, nejvice se pak téZila méd. Zemédélstvi pattilo k dalSim vyznamnym
hospodarskym c¢innostem a v této prevainé hornaté oblasti bylo velmi dalezité. Kvili
chladnéjSimu a vlhéimu klimatu a chudsi pldé ale dosahovalo mensich vynos( nez
napfiklad v Pannonii. Orna plda se nachazela predevsim v udolich okolo nejvétsich rek.
Vyse poloZené oblasti byly vSak vhodné pro chov koz a ovci — produkty této ¢innosti, jako
naptiklad k{Ze, vina nebo syr, byly vyvazeny i do okolnich provincii a zfejmé tvofily
znacnou ¢ast obchodniho styku (lli¢ 2017, 19).

Zdroje vody vtéto hornaté oblasti zahrnuji: reky, jezera, |écebné termalni
prameny a prameny pitné vody. Co se tyce ek, ty hraly velmi dllezZitou roli jednak jako
zdroje pitné vody (spolu s jezery a mineralnimi prameny) a ryb, ale predevsim jako
dopravni tepny, po kterych se dalo od moie doplout az hluboko do vnitrozemi. Tuto
dopravni sit tvorily nejvétsi z fek — Dunaj, Sava, Tisa, Morava a v nizSich polohach
mnozstvi jejich pritokl. Nejvétsi vyznam mél pro Rimany Dunaj, ktery tvofil pfirozenou
hranici, podél niz byl vystavén Limes Romanus a slouzil jako nejvétsi obchodni cesta (lli¢
2017, 44-45).

Zaklady Felix Romuliany se nachazeji v udoli Crna Reka nedaleko reky Timok, dnes
je tato lokalita soucasti vesnice Gamzigrad, kterd lezi zhruba 11 km zdpadné od mésta
ZajeCar (mapa 2). Cely region je kvili davné sopecné aktivité pomérné hornaty a tomu

odpovida i skladba hornin, ktera se pohybuje od vapence po piskovec, s obéasnymi
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panvemi metamorfovanych sopecnych hornin (Breithaupt 1861, 51-54). Felix
Romuliana byla postavena uprostied pfirodniho ,amfitedtru” tvoreného horami
(Popovi¢ 1995, 68). Nejvyssimi jsou Deli Jovan (1138 m n. m.), Rtani (1560 m n. m.),
Tupiznica (1162 m n. m.) a Vréka Cuka (672 m n. m.).

| kdyZ je toto udoli pomérné izolované od zbytku svéta, presto se zde diky nedaleké
fece Timok a otevienosti udoli smérem k Dunaji (asi 80 km vzdalenému) vystfidalo
mnoho kultur. Kvali pfirodnimu bohatstvi a velkym rfekam tvoricim dopravni tepny bylo

toto Uzemi osidlovano uz od pravéku (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 24).

2.2 Strucna historie oblasti

2.2.1 Doba predrimska

Archeologické nalezy ukazuji, Ze oblast dnesniho vychodniho Srbska byla osidlena uz od
konce neolitu, prvni ndlezy pochazeji zhruba ze 4. tisicileti pf. Kr., kdy vrcholila kultura
Vinca (Gamzigrad 1983, 8). Prestoze se udoli Crna Reka geograficky nachazelo ,na
periferii” Sirsi oblasti, do niz nalezelo, rychle se stalo dllezitym zejména pro své zdroje
médi. Nachazime zde doklady nejen kultury Vinca, ale i dalSich pozdné neolitickych a
rané eneolitickych kultur, po nichZz byly nalezeny jedny z prvnich dokladd médéné
metalurgie (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 24).

Na konci 4. tisicileti pf. Kr. bylo vychodni Srbsko zabrdano koovnymi kmeny
zlevého brehu Dunaje, z Oltenie (rozkladajici se zhruba na pomezi dnesniho
severozapadniho Bulharska a jihozapadniho Rumunska), které se uz nékolikrat predtim
pokousely proniknout na zdpad pravé udolimi okolo feky Timok, kde se nachazely
vhodné pastviny pro jejich stada. Po jejich prichodu se celé vychodni Srbsko stalo zemi
pastevcd a hornik(, plvodni obyvatelstvo se stadhlo do vysSich poloh, kde zalozilo
hornické osady, zatimco nové prichozi koCovnici zlistali se svymi stady v niZzinach. Jejich
pfitomnost je archeologicky doloZzena predevsim v udoli Crna Reka, na misté, kde byla
pozdéji postavena Felix Romuliana (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 24-25).

V pozdéjsich dobach, predevsim v pozdni dobé bronzové a rané dobé Zelezné,

zazilo vychodni Srbsko nékolik dalSich invazi, vZidy ze stejného sméru — vétsina jich prosla
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udolim Velké Moravy, které bylo nejlépe pfistupné, ale s rostouci frekvenci najezd(
dochazelo ¢im dal ¢astéji ke kontaktu mezi obyvateli Gdoli Crni Timok a zdpadni c¢asti
Oltenie. V obdobi mezi 18. az 13. stoletim pf. Kr. dochazelo k znaénému etnografickému
miSeni, coz nakonec vedlo ke vzniku specifické ,timacké” kultury. Tento proces
pokracoval aZ do poloviny 1. stol. po Kr., do ptichodu Riman(i, pro které byla tato oblast

klicova predevsim blizkosti Dunaje (Popovi¢ 2011, 7).

2.2.2 Doba rimska

Strategicka dulezZitost vychodniho Srbska (a v SirsSim kontextu pannonsko-balkanské
oblasti) je nejlépe dolozitelnd siti hlavnich cest, které propojuji nejvétsi mésta na Uzemi
Balkdnského poloostrova. Jednotlivé cesty obchazeji ptiliS hornaty terén a vyuzivaji
prasmyky — nejvétsi dopravni tepny vedou udolimi podél fek. Nazvy nékterych cest
zname z antickych itinerafl (za vSechny mGzeme uvést Itinerarium Antonini Augusti ze
zacatku 3. stol. po Kr.), ve kterych jsou vyznaceny nejdllezZitéjsi cesty spolu s nazvy sidlist
a vzdalenosti od nejblizsiho sidlisté. Pravé z téchto itinerdrli zname prvni zaznamenanou
cestu na Balkanském poloostrové, ktera vedla z udoli Savy ve Slovinsku podél toku
Dunaje, udolimi fek Velka a Jizni Morava az k fece Vardaru v Makedonii (lli¢ 2017, 39).

P¥i pronikani Rimand na Balkdnsky poloostrov vyuzivaly vojenské oddily jiz po
staleti zndmé prlismyky a cesty, které se nasledné staly fFimskymi komunikaénimi liniemi.
Prvni kontakty s Rimany zaZila tato oblast uz za Octaviana (kolem 35-33 pf. Kr.) a
postupem ¢asu zde ziskavali Rimané stale vétsi vliv. Jejich pfitomnost v této oblasti se
datuje jiz od roku 75 pF. Kr., kdy zacali Rimané zabirat tzemi okolo Dunaje. Tato feka pro
né byla dalezZitou hranici mezi civilizovanym, fimskym svétem a , barbary”. Na zacatku 1.
stol. po Kr. ustanovili Rimané provincii Moesia (o pfesné datum se dodnes mezi badateli
vedou spory). Jeji postupné proménujici se tzemni vzhled mlzZe byt interpretovan jako
odraz socio-ekonomickych zmén, ke kterym dochdzelo béhem fimské nadvlady nad
timto Gzemim (Cistakova 2014, 136).

PlOvodné jedind provincie Moesia, tdhnouci se od soutoku fek Savy a Dunaje az
k Cernému mofi, byla za cisafe Domitiana v roce 86 po Kr. rozdélena na Horni (Moesia

Superior) a Dolni Moesii (Moesia Inferior). Region zahrnujici udoli Crna Reka byl zaclenén
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do Horni Moesie. Kvali hranicim ustanovenym fimskou administrativou, které izolovaly
vychodni Srbsko od podunajskych oblasti, se kulturni vyvoj v idoli Crna Reka zpomalil.
AZ do 3. stol. po Kr. zUstal tento region okrajovou oblasti provincie, oddélenou od
nejvétsich méstskych center — Viminacium, Margnum, Naissus, Scupi —, ohnisek fimské
kultury. Béhem prvnich dvou stoleti fimské okupace bylo postaveno jen jedno vétsi
sidlisté, situované pobliz dneSni Ravny (zfejmé anticky Timacum Minus). Proces
romanizace zde byl zna¢né pomaly (Popovi¢ 1995, 7).

To se zménilo v prvni poloviné 3. stol. po Kr., kdy byla vybudovana nova pozemni
komunikace, vedouci z Naissu do Bononie, ktera spojila udoli Crna Reka s mésty podél
Dunaje (mapa 3). Cely region tak zaZil rapidni rozvoj kultury: zacala vznikat dalsi sidlisté,
ktera byla spojena novymi cestami, byly zakladany doly a na levém biehu Dunaje byl
vybudovdn fretéz fimskych fortifikaci. Toto obdobi ekonomického rozvoje zacalo
bezprostfedné po odchodu fimskych jednotek z Dakie (asi 272 po Kr.) a znovuobnoveni
severnich hranic podél pravého bfehu Dunaje. Rimska provincie Dakie existovala
pomeérné kratce, od roku 106 po Kr., kdy byla cisafem Traianem pripojena k Dolni Moesii,
do roku 272 po Kr. (nékteré zdroje — napfriklad Dintchev 2007 — udavaiji rok 274 po Kr.),
kdy dostaly fimské jednotky dosud setrvavajici v oblasti ptikaz, aby se stahly do Iépe
chranénych tabord za Dunaj (Berciu 1938, 35; Ardevan 1998, 32; Bouzek 2005, 136).

Kvali krizi ve 3. stol. po Kr. a reformé provincii za cisare Diocletiana byla Moesia
Superior rozdélena na mensi jednotky, které bylo jednodussi spravovat, takze Uzemi
vychodniho Srbska bylo rozdéleno mezi tfi nové provincie: idoli Crna Reka a blizky Veliky
Timok byly zaélenény do provincie Dacia Ripensis; region lezici vychodné od
Cestobrodiky se stal soucasti provincie Moesia Prima; a oblast jiZzné od Rtanji a Tupiznicy
spadaly do provincie Dacia Mediterranea. Felix Romuliana tedy spadala pod Daciu
Ripensis (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 26).

Spolu s upevnénim rfimské nadvlady a kv(li ztraté zdroji (predevsim médi a zlata
z oblasti dnesni Transylvanie) pochazejicich z Dakie se zde také zacaly intenzivnéji
vyuzivat pfirodni zdroje, hlavné zlaté doly (Bloemers 1989, 452).

Opusténi Dakie ptineslo novou vinu imigrantli, pfedevSim romanizovanych
obyvatel z levého brehu Dunaje, ktefi ustupovali pred tlakem , barbart” a usazovali se

hlavné na Uzemi provincie Dacia Ripensis.
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Ve stejném obdobi pfislo do oblasti jizné od Dunaje mnoho zkuSenych dackych
hornik(i a hutnikd. Blizkost barbar( také zpUsobila intenzivni budovatelskou aktivitu
podél pravého brfehu Dunaje a samoziejmé také zvySeni poctu vojenskych jednotek
v oblasti. S tim $la ruku v ruce masivni vyroba vojenského vybaveni, zvyseni produkce a
zintenzivnéni dopravy nutnych zasob. Také to do znatné miry reSilo problém
nezaméstnanosti zplsobeny zvySenim hustoty obyvatelstva.

Tento rast ekonomiky, spolu se zménou Zivotnich pomérd na konci 3. stoleti po
Kr., mél rozhodujici vliv na Gaia Valeria Galeria Maximiana, muze, ktery se v roce 293 po
Kr. stal adoptivnim synem cisare Diocletiana a kratce nato si zde vybudoval svij palacovy

komplex (Popovic¢ 2011, 11-14).
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3. Mésto cisare Galeria

3.1 Galerius — jeho zZivot a vztah k Felix Romuliané

Abychom si uvédomili, jaky vztah mél cisar Galerius k Felix Romuliané, a pfedevsim za
jakym ucelem ji nechal postavit, je nutné nejdrive vytycit hlavni data Galeriova Zivota a
jeho pusobeni ve verejném prostoru fimského impéria. Také je treba vzit v Gvahu
GalerilQiv charakter, jak jej pfiblizuji historické prameny, jeho vztahy k rodiné a pratelim
a jeho politické ambice. T. D. Barnes, jenZz se tomuto obdobi vénoval, stanovil nékolik
hlavnich dat, kterd jsou potvrzena rlznymi pisemnymi zdroji, pfedevsSim zdaznamy z
Galeriovych cest a dalSimi antickymi pisemnymi prameny vénujicimi se tomuto obdobi
(Barnes 1982, 2—6; 37-39; 61-64).

Jelikoz se antické pisemné prameny Felix Romuliané vibec nevénuji a o Galeriové
Zivotu a misté pobytu mame jen kusé informace, musime se spolehnout na informace a
data pochazejici zrGznych Zivotopisli pfislusnikll jeho rodiny (predevsim cisare
Diocletiana, o némz piSe napfiklad Lactantius ¢i Zdsimos), coz nam dava moZnost
alespon se dohadovat o hlavnich uddlostech v cisafové Zivoté (Lactant. De mort. pers.
XXIV-XXXI; Zosim. Hist. 2:8:1). V tom nam pomahaji historické pamatky pfimo spojené
s Galeriem, jako palac a triumfalni oblouk v Thessaloniké (dnesni Soluni) nebo paldcovy
komplex ve Felix Romuliané. VSechny pisemné prameny se shoduji v tom, Ze kli¢ovy
okamzik Galeriova Zivota je prelom roku 298/299 po Kr. Vtomto roce Galerius
triumfoval nad PerSany a na oslavu vitézstvi vystavél v Thessaloniké triumfalni oblouk.
Reliéf, ktery ho zdobi, zobrazuje Galeria ne jen jako jednoho z tetrarchd, ale pfimo jako
premozitele Persanu (Seston 1946, 248; Laubscher 1975, 95).

V letech 297-298 po Kr. ved| Galerius valku s perskym kralem Narséem z rodu
Sdsdnovcu a po uzavieni mirové smlouvy byl Galerius oslavovan jako druhy Romulus

nebo Alexandros. Od tohoto okamziku Galerius zacal s budovanim ideologického
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programu a intenzivni propagandou: prezentoval se jako Romulliv bratr a syn boha
Marta, ktery se spojil s jeho matkou Romulou v podobé draka (Lactant., De mort. pers.,
IX, 9; Aur. Vict., Epit. 40.16).

Na jafe vroce 299 po Kr. Galerius spésné presidlil do cisarské rezidence
v Thessaloniké v centru provincie Dacia Ripensis, kterou mél jako jmenovany caesar
spravovat, aby potlacil nepokoje markomanskych a sarmatskych kmend. Ve stejném
roce pravdépodobné zacal se stavbou Felix Romuliany jako svého osobniho cisafského
sidla. Jednotlivi tetrarchové si nechdavali budovat palace v rliznych méstech fise (tato
»,vybrand“ mésta se v antickych literdrnich pramenech oznacuji jako sedes imperii a
zminuje se o nich napftiklad Lactantius), do nichz se pti kontrolach svéfenych provincii
uchylovali (Lactant. De mort. pers. VII, 8-10). Galerius zustal v Thessaloniké az do jara
305 po Kr., kdy ho Diocletianus v Nikomédii (dnesni Izmit v Turecku), jednom z hlavnich
mést Fimské riSe, prohlasil augustem. Ve stejny den, 1. kvétna, byl augustem prohlasen
i drivéjsi druhy caesar Constantius Chlorus a na jejich misto byli jako spoluvladci
caesarové zvoleni Galerillv synovec Maxentius a Galeri(v stary pfitel Flavius Severus.

Na konci roku 308 po Kr. byl Galerius v Serdice (dnesni Sofii). Jeho presuny od roku
309 aZz do jeho smrti na jare 311 po Kr. nejsou zcela jasné (Barnes 1982, 64). Ze zaznamu
vime, Ze v fiSi vyhlasil vysoké dané pro ziskani dostatecnych prostfedk pro oslavu svych
vicennalii (oslavy dvaceti let vlady cisare), které se mély konat 1. bfezna 312 po Kr., a
také zfejmé na dokonceni svého palace ve Felix Romuliané. Ale na jafe 310 po Kr.
Galerius vdzné onemocnél. Predpoklada se, Ze na konci roku 310 nebo na zacatku roku
311 po Kr. prohlasil svého syna Candidiana caesarem. Na konci dubna 311 po Kr. vydava
edikt zarudujici toleranci kfestanstvi a nékolik dni nato umira. Byl pohfben v Romuliané

(Popovi¢ 2011, 159-161).

3.2 Felix Romuliana — symbol moci

Po porazce Persant Galerius za¢ina s propagaci sebe a své rodiny. Jeho matka Romula
je prezentovana jako druzka boha Marta, takZze mUzeme predpokladat, Ze kdyZz Galerius
budoval svou rezidenci ve Felix Romuliané, odpovidajici konceptu bozské rodiny, nazval

ji Romulianou po své matce. Otazkou ovsem zUstava, proc bylo k ndazvu palacového
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komplexu pfipojeno i slovo Felix. Odpovéd by mohly poskytnout dochované
architektonické elementy, kterymi byly pravdépodobné dekorovany vSechny stavby
nachazejici se v paldcovém komplexu. Setkavame se zde s reliéfy, jejichZz soucasti jsou
kanthary, brectanové listy a jednu archivoltu podpiraji z obou stran stylizovani pavi.
Vsechny tyto dekorace symbolizuji nesmrtelnost, boiskost — tento vyznam by se
prenesené dal vztdhnout i na slovo Felix. Cely palacovy komplex Felix Romuliana je tedy
jakymsi ,,pomnikem” Galeria a Romuly a oslavou jejich nesmrtelnosti (Srejovi¢ 1985, 66—
67).

Stavba paldcového komplexu zacala pravdépodobné v roce 299 po Kr., nicméné
kratce po zahajeni praci byla ¢innost pozastavena a zacalo se s vystavbou mnohem
monumentalné;jsi verze plvodniho navrhu — byla zvétSena rozloha komplexu, zacaly se
stavét mohutnéjsi hradby a vétsi budovy. Z pavodniho stavebniho planu zlstaly pouze
obvodové hradby (které byly spojeny s novymi jako , druha obranna linie“) a nahodné
nalezy dekorativnich prvkd architektury, pfedevsim z bran (Srejovi¢ 1983, 53; Vasic
1993, 118).

Z dochovanych zaklad( jednotlivych staveb a jejich architektonickych prvkd je
jasné, Ze Galerius zamyslel prestavbu Romuliany jako zdlraznéni své funkce — pozice
jednotlivych budov, jejich velikost, jejich vzhled a vyzdoba, to vSechno
odpovidalo ideologickému programu tetrarchie a Galeriovi jako absolutnimu vladci.
(Srejovi¢ — Vasic¢ 1993, 149-151).

Galerius zemfrel rok pred dokonfenim Romuliany. V dobé jeho smrti byla uz
severni ¢ast komplexu a nékteré budovy v jizni ¢asti vystavény, ale zabralo jesté rok, nez
byly vSechny budovy zcela dokonceny. Je tedy jisté, Ze rozhodnuti pohrbit ho
v Romuliané nebylo pldanované. Licinius, GaleriGv blizky pfitel, Galeriova zZena Valeria a
jeho syn Candidianus byli zrejmé s nim béhem jeho poslednich dni a mohli nakonec dat
prevézt jeho télo do Romuliany (Lactant., De mort. pers., XXIll, 9).

Pfestoze se Galerius dostavéni ,nové” Felix Romuliany nedoZil, jde o nesmirné

ambiciézni budovatelsky projekt, ktery byl vyuzivan nékolik dalSich staleti.
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4. Felix Romuliana v pribéhu veku

4.1 Historie archeologickych vyzkum{

Historie zkoumdni Felix Romuliany a blizkého kopce Magury s pozlstatky pohiebni
architektury je velmi spletita. Uz sto let pred prvnimi archeologickymi vyzkumy (Popovié
2011, 15) si zbytky antického dédictvi kreslili kolem projizdéjici cestovatelé a
zaznamendvali je rGzni védci. Prvnim archeologem, ktery toto misto navstivil, byl
rakousky historik, archeolog a cestovatel Felix Kanitz, jenz se sem v priibéhu 50. a 60. let
19. stoleti opakované vracel a jehoZ ndkresy a popisy viditelnych ¢asti hradeb a vézi jsou
dnes jako Die rémischen Funde in Serbien uloZeny v Narodni knihovné ve Vidni (Kanitz
1868).

Prvni archeologické vyzkumy zacaly v roce 1953 a predpokladalo se, ze odkryji
vojensky tabor, ve kterém sidlila stald vojenskd posadka — castrum. S prvnimi
testovacimi sondami se zacalo témér uprostied aredlu, pficemz se archeologové
orientovali podle dochovanych hradeb komplexu (obr. 1), které nebyly zakryty
navrstvenou zeminou (pozdéji bylo uréeno, Ze se jednd o rané, mensi, hradby z doby
pred prestavbou Felix Romuliany cisafem Galeriem). Pfedpokladali, Ze historie idajného
vojenského tabora nebude delsi nez dvé nebo tfi stoleti. AvSak uz prvni roky vykopavek
odhalily, Ze jde o luxusni budovy s podlahami zdobenymi mozaikami. V roce 1955 byly
odkryty tfi dlouhé haly s mozaikami na podlaze a se zajimavymi ikonografickymi scénami
na zdech (znazorniovaly naptiklad boje s divokymi Selmami nebo lovecké scény). Mélo se
tedy za to, Ze Romuliana neni jen opevnénym vojenskym tdborem, ale Ze jde o rezidenci
dllezitého clovéka — vysoce postaveného duistojnika (dux limitis) nebo pfimo guvernéra
spravujiciho cisarské doly této provincie (procurator metallorum). Ovsem i tak jsou zde
patrné jisté vojenské prvky, které se nejvice projevuji v roz¢lenéni komplexu. Také civilni

komplexy vSak musely mit obranné prvky — hradby, strdini véie —, takie pUvodni
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predpoklad, Ze Slo o vojensky tdbor, byl zcela logicky, i kdyz vychazel z nedostatku
informaci (Srejovié — Lalovi¢ 1989, 28—-30).

Od roku 1953 byly prace zamérené mimo jiné i na konzervaci odkrytych staveb a
restauraci poSkozenych ¢asti budov. Tyto prace vedla aZz do roku 1986 profesorka M.
Canak-Medi¢, spolu s V. Popovicem. Konzervace a opravy objevenych mozaik byly
postupné provadény pod vedenim M. Duhace (1954-1957), R. Sikimice (1958—-1966), M.
Medice (1967-1993) a V. Rasiée (1993- do soucasnosti).

Tyto nové nalezy radikdlné zménily pohled na Felix Romulianu. Mezi lety 1965 a
1969 zde prof. M. Canak-Medi¢ provadéla detailni analyzu odkrytych zdi opevnéni a
z téchto informaci poté sestavila celkovou rekonstrukci fasady vychodni brany opevnéni
(Canak-Medi¢ 1971). Z mnoZstvi pouzitych ozdobnych prvk(, které byly pfili§ luxusni na
sidlo ,,obycejného” urednika, bylo jasné, Ze se nejedna ani o Zzadné administrativni
centrum.

S myslenkou, Ze Romuliana byla sidlem cisare, prisel uz N. Duval, ale M. Canak-
Medi¢ mohla diky své rekonstrukci nového ,byzantského” opevnéni zaradit Felix
Romulianu do raného 4. stol. po Kr. V roce 1969 byla blizko vchodu do triinniho salu
odkryta mozaika znazornujici Dionysa jedouciho na leopardovi. V nasledujicich letech,
pfi odkryvani budov v severovychodni a jizni ¢asti komplexu, byly odhaleny mnohé dalsi
mozaiky, zdi zdobené freskami, stejné jako architektonické ozdobné prvky nebo ¢asti
mramorovych ¢i porfyrovych soch, ¢asto monumentdlnich rozméra. VSechny tyto
detaily ukazovaly na to, Ze zdejsi palac byl opravdovym sidlem cisafe, ne jen jeho
prechodnou rezidenci.

Prvni, kdo postfehl podobnost Romuliany s cisafskymi paldci ze stejné doby, byl A.
Mdcsy. Monumentalni opevnéni (plvodné povaZované za stavbu z byzantské éry) a
blizkost |écivych prament (aquae) ho ptivedly k zavéru, Ze jde o zaklady mésta Aquae,
sidla biskupa za cisare lustiniana (Mdcsy 1970).

To, Ze Felix Romuliana je opravdu Felix Romulianou, bylo potvrzeno az ndlezem
archivolty s rytym ndpisem FELIX ROMULIANA v roce 1984. Tento objev byl stimulem
intenzivnich archeologickych vyzkumu. Mezi lety 1985 aZz 1989 byla zkoumana jizni
¢tvrtina komplexu, predevsim okolo Velkého chrdmu (objeveného uz v roce 1979), a

také byla odkryta vychodni brana s obéma, starsim i mladsim, opevnénimi. Dikladna
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analyza téchto objekt(, spolu s archeologickymi objevy s nimi spojenymi, nam poskytla
znalosti nejen o Romuliané, ale i o tom, co se na jejim misté nachazelo pred cisafskou
rezidenci (Srejovi¢ 1985; 1986).

Od roku 2004 se na zakladé Dohody o spolutcasti na archeologickém vyzkumu
Gcastni vykopavek ve Felix Romuliané také Deutsches Archaologisches Institut (DAI).
V dalSich letech byly provedeny geofyzikalni prospekce (v€etné geomagnetického a
geoelektrického méreni) celé Romuliany a jejiho okoli, které v roce 2005 odhalily nékolik
pozdné timskych hrobl, patficich vysokym vojenskym dulstojniklm, s bohatymi
hrobovymi vybavami. V roce 2006 vyzkumy odhalily nekropoli leZici vné jiznich hradeb
komplexu. V letech 2007-2008 byla severné od komplexu pomoci testovacich sond
odkryta kruhova stavba, pravdépodobné sakralniho ucelu, pochazejici zfrejmé z raného
3. stol. po Kr. Ve stejném prizkumném obdobi byly vychodné od Paldce 1 odkryty tfi
krestanské kostely, které se dosud zkoumaji (Wulf-Rheidt 2008, 12—-15).

Na této lokalité se v prlibéhu ¢asu vystfidalo nespocet védcl. Za vSsechny uvedme
napriklad profesora Dragoslava Srejoviée, ktery vedl vyzkum v letech 1970-1996,
feditele muzea v ZajecCaru Vekoslava Popovice, jenZ editoval nékolik sbornikl o Felix
Romuliané, nebo profesora Djordje Mano-Zisiho, kuratora oddéleni Byzantologie
v Narodnim muzeu v Bélehradu. Zmnoha pocdetnych a odlisSné zaméfenych
archeologickych pracovnikd, ktefi se na nalezisti vystridali, mGZzeme uvést napriklad A.
Lalovice, M. Petkovice, O. llice, M. Ziviée, D. Nikoli¢e, D. Jankovi¢e, A. Premka, A.
Andonarase, architekty C. Vasiée a S. Lazi¢e, kunsthistorika V. Popovi¢e nebo geologa V.

Jovice.

4.2 Felix Romuliana v obdobi pred Galeriem

4.2.1 Stavby uvnitrf palacového komplexu

Palac cisare Galeria neni zdaleka prvni stavba, ktera byla na misté komplexu postavena.
Archeologické vyzkumy v okoli Felix Romuliany odhalily existenci fimského osidleni jiz

z doby pred zbudovanim komplexu. Kromé své strategické polohy bylo toto misto
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vyhodné i pro blizkost rudnych dolG a hlavnich komunikacnich cest. Pfesun casti
fimského obyvatelstva z Dakie v poloviné 3. stol. po Kr. umoznil zaloZit velké farmarské
komplexy (villae rusticae), z nichz jeden se ziejmé nachdazel na misté budouci Felix
Romuliany (Dusani¢ 1995, 223-224).

Béhem vyzkum( v 70. a 80. letech 20. stoleti byly vymezeny oblasti uvnitt
palacového komplexu, na kterych stdly budovy pochdazejici z obdobi pred Galeriem.
Archeologické vyzkumy byly zaméreny predevsim na okoli Velkého Jupiterova chramu,
na okoli obou vstupnich bran pozdéjsiho opevnéni a také na sektor nachazejici se
Castecné pod zaklady Galeriovych lazni. BEhem stavby cisarského sidla byly tyto stavby
zni¢eny a do dnesnich dnl se dochovaly jen neuplné zaklady, u kterych se o jejich
skute¢ném ucelu muZzeme jen dohadovat. Nejzajimavéjsi jsou zdklady velké budovy
s mnoha mistnostmi, ktera byla podle nalezt v jednotlivych mistnostech identifikovana
jako villa rustica — hospodarsky komplex zaméreny na zpracovani zemédélskych plodin
produkovanych v této oblasti (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 56-57), (obr. 2).

Budova o velikosti 11,5 m x 10,5 m, orientovana v severovychodnim sméru, byla
objevena po trech desetiletich archeologickych prospekci pod vedenim D. Srejoviée
v roce 1981 jizné od Velkého chramu. Sklada se ze dvou protahlych mistnosti Sirokych
Ctyfi metry a , koridoru” o Sifce asi 1,5 m tahnouciho se paralelné s obéma mistnostmi,
ktery zfejmé ved| do atria. Jeho podlaha byla zpevnéna vrstvou malty. Z ,koridoru”
vedly do obou mistnosti vstupy asi 0,90 m Siroké, se zarubnémi z cihel. Okolni zdi, asi
0,55 m silné, byly sestaveny z kombinace cihel a kamen( technikou opus mixtum
(Srejovi¢ 1983, 21-22).

Villa rustica byla zni¢ena na zacatku 4. stol. po Kr. béhem budovani Felix
Romuliany, konkrétné zfejmé béhem stavby Jupiterova chramu — dochovana ¢ast jejich
zakladd byla nalezena pod jizni stranou pddia chramu. Diky bronzovym mincim
s podobiznou cisafe Aurelia, které byly nalezeny ve vrstvé popela nad podlahou
»koridoru“, mGzeme fici, Ze tato villa byla opusténa nékdy v posledni ¢tvrtiné 3. stol. po
Kr. Na zakladé dalSich archeologickych nalez( z ostatnich mistnosti, mezi které patfi
napfiklad fragmenty keramiky, hlinénych lamp nebo nékolik bronzovych fibuli
datovanych do 2. a zacatku 3. stol. po Kr., mGZeme predpokladat, Ze villa rustica byla

postavena nékdy v prvni poloviné 3. stol. po Kr. (Srejovi¢ 1983, 23).
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Dalsi ze zni¢enych budov byla nalezena béhem archeologickych vyzkum( v roce
1986 v prostoru pred jizni vézi (véz 19) vychodni brany, jez patfi k pozdéjSimu opevnéni
paldcového komplexu. Dochovand struktura této budovy pfipomina vytdpéci systém
(hypocaustum) a tdhne se severojiznim smérem paralelné s vézi. Severni, jizni a vychodni
zed byla postavena technikou opus mixtum z kamen( a speciadlnich dutych cihel
(tegulae), které rozvadély teplo do vysSich ¢asti budovy. Zdi jsou 0,55 m silné a
dochovaly se az do vysky 0,90 m (Popovic 2011, 34).

Nové prizkumy severozapadniho rohu palacového komplexu v letech 2002—-2005,
zahrnujici asi 36 m2, odhalily nékolik mistnosti, o kterych se pfedpoklada, Ze jde o ¢ast
fimskych lazni. Prvni mistnost ma rozméry 2,20 m x 1,90 m, druhd, nachazejici se pobliz
hradeb, 1,70 m x 1,20 m a v obou se nachazi hypocaustum. Na vnéjsi stranu severni zdi
lazni je napojena apsida, 2,40 m v praméru, s podlahou pokrytou hydraulickou maltou.
Pod jizni zdi lazeriského komplexu byla odkryta dalsi zajimava mistnost — zvnéjsku ma
rozméry 1,90 m x 0,90 m a uvnitf 0,80 m x 0,80 m. Zfejmé se jedna o ,kotelnu” —
praefurnium, ze které se s pomoci hypocausta rozvadél pod podlahou budovy horky
vzduch. Zaklady téchto dochovanych mistnosti se tahnou pod pozdéjsSim Galeriovym
lazenskym komplexem na vychod a na jizni strané prekryvaji rané hradby palacového
komplexu. Z toho miZeme usuzovat, Ze tyto mistnosti byly postaveny v obdobi pred
stavbou pozdéjSich hradeb a po spojeni téch dfivéjSich s novym opevnénim (Petkovic¢
2008, 66). Kromé jednotlivych mistnosti byl pozdéji, v letech 2004-2005,
v jihovychodnim rohu této stavby odkryt systém vodnich kanal( ze sméru vychod-zapad,
které privadély do lazni vodu. Podle nalezli z jednotlivych mistnosti, zahrnujicich
fragmenty keramiky a sklenénych nadob, poskozené terakotové obklady stén se
zndzornénymi zvifaty a nékolik Zeleznych nastroji, muZeme tento rany lazensky
komplex datovat do 3. stol. po Kr. Jde tedy bud o c¢ast vétsi villy rustiky, jejiz soucasti
byly i [dzné, nebo o samostatné verejné lazné, které byly po vystavbé Felix Romuliany
prekryty Galeriovymi l[dznémi (Popovi¢ 2011, 35—-38).

Kromé villy rustiky a ranych lazni se z doby pred vystavbou Felix Romuliany
dochovaly uz jen dvé dalsi stavby, obé pfilis poskozené, aby mohl byt uréen plvodni
vzhled. Nachazeji se pred branami raného opevnéni, prvni stavba pred jizni vézi
vychodni brany a druha pfed zapadni — obé tyto stavby se nachdzeji na linii hlavni cesty

spojujici obé brany (cardo). Dochovaly se pouze diky postupnému zvySovani okolni
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Urovné terénu, pribyvajici zemina je alespon ¢astecné konzervovala. Zachované zdi obou
staveb jsou asi 0,80 m Siroké a jsou postaveny z kamenné drti spojené maltou. Diky
Ctyfem bronzovym mincim nalezenym ve vrstvé Sedozelené jilovité hliny uvnitf jedné z
budov mlzZeme stavby alespon pfiblizné datovat do prvni poloviny 3. stol. po Kr.
(Petkovié — Zivi¢ 2006, 439-458), (obr.3).

VSechny dochované ¢asti budov objevené pod Felix Romulianou byly
pravdépodobné opustény uz néjakou dobu pred jejich zniéenim pfi stavbé Galeriova
cisarského sidla. Dosud se vedou spory o to, zda Slo o jediny zemédélsky komplex
s mnoha budovami, ¢i o nékolik samostatnych staveb, a zda se daji identifikovat podle
literdrnich pramend. A. Mdscy se na zakladé nalezenych bronzovych minci domniva, ze
jde o municipium Aurelianum — administrativni centrum s vlastni spravou, dohliZejici na
téZzbu médéné rudy v provincii Dacia Ripensis, které nabylo na vyznamu po ztraté Dakie
a jejich zdrojli zlata a stfibra v roce 272 po Kr. (Mdscy 1987, 233—-245). O témér tfi stoleti
pozdéji zminiuje Prokopios opevnénou Aurelianu a Romulianu ve spojitosti s blizkym
méstem Aquae (dnedni Prahovo), které nechal zrekonstruovat cisaf lustinianus
(Prokopios, De Aedifictiis 4.4). MUZe to znamenat, Ze predpoklddané municipium
Aurelianum ztratilo na konci 3. stol. po Kr. svlij status mésta (municipium) a bylo
zmenseno na pouhé opevnéné sidlisté Aureliana. Styl stavby dochovanych budov by
tomu odpovidal. Neni nemozné, Ze toponyma Aureliana a Romuliana oznacuji totéz
sidliSté, prejmenované na zacatku 4. stol. po Kr. na (Felix) Romuliana po zboZzsténi

Galeriovy matky (Popovié¢ 2011, 40-42).

4.2.2 Stavby vné palacového komplexu

Kromé zkoumani objektd zni¢enych pfi vystavbé Romuliany byly béhem prazkum v 70.
a 80. letech 20. stoleti a pozdéji i na zacatku 21. stoleti provedeny i geofyzikalni
prospekce okoli Felix Romuliany, které odhalily nékolik dalSich staveb pravdépodobné
ze stejného obdobi jako villa rustica. Tyto stavby jsou daleko |épe zachované a mizeme
tak urcit jejich vzhled a pravdépodobnou funkci.

Prvni byla obdélnikovd budova se dvéma fadami sloup(, které rozdéluji vnitfek

stavby na tti samostatné chodby. Tato stavba byla odkryta v roce 1980. Obvodové zdi se
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dochovaly az do vysky 2,5 m a jsou sestaveny z nahrubo opracovanych kamend, které
jsou v poloviné dochované stény zaménény za vrstvu cihel, a celd konstrukce je
zpevnéna maltou. Zevné jsou jesté zpevnény Sirokymi kamennym sokly umisténymi
v pravidelnych rozestupech po péti metrech. Ve vychodni zdi se nachazi vstup Siroky 2,5
m. Sitka zdi a jejich zesileni pomoci opor z vné&jsi strany naznaduje, Ze budova méla dvé
patra. Stfecha byla pravdépodobné stitovd a kryta keramickymi taskami (tegulae)
(Srejovi¢ 1983, 52-53).

Struktura a styl konstrukce této budovy pfipomina horreum — sypku uréenou na
uskladnéni obili a dalSich plodin, které se ve zdejSim okoli péstovaly. Takovéto budovy
byly v provinciich stavény predevsim v prabéhu 3. a 4. stol. po Kr. (Rickman 1971, 163—
209). Vsechny mély obdélnikovy tvar a uvnitt byly rozdéleny na vice ¢asti dvéma fadami
sloupl. Stejnd horrea byla odkryta napftiklad v osadé Maskaru pobliz Topola (mésto
nachdzejici se asi 80 km od Bélehradu), v provincii Dardania pobliz dnesni vesnice
Socanica nebo na predmésti municipia Pescia (dnesni Pe¢) v Kosovu. Pfitomnost horrea
je béiné spojovana s pfitomnosti zemédélského komplexu v blizkém okoli a naznaduje,
Ze stavba odkryta pod Jupiterovym chramem ve Felix Romuliané je opravdu villa rustica
(Ili¢ 2017, 32).

Dalsi stavba byla odhalena v pribéhu geofyzikalnich prospekci v letech 2006—
2007. Severné od Felix Romuliany byly s pomoci testovacich sond odkryty zaklady
kruhové stavby, asi 35 m v prméru, s ,peristylem” ze Sestndcti monumentalnich sloupt
usporadanych do kruhu a kruhové budovy uprostied. Centrdlni budova stoji na
kruhovém pddiu Sirokém asi Ctyfi metry , pod kterym se nachdazi mala ,krypta“. Vzhled
dochovanych zaklad(i naznacuje, Ze jde o stavbu sakralniho charakteru a v ,krypté” byla
pravdépodobné umisténa socha uctivaného boha nebo slouzila pro ritudlni obrady.
Pédium je zbudovédno z kamenné drti zpevnéné maltou (emplekton) a na ném jsou
umistény zbytky kruhové budovy, kterd ma asi 3,5 m v priaméru a je zbudovana z cihel

Ill

spojenych maltou. ,Peristyl” tvofi sloupy s dochovanou ¢tvercovou bazi o rozmérech 2
m x 2 m, také sestavené z kamenné drti spojené maltou. Pfedpoklada se, Ze na téchto
bazich spocivaly zdéné sloupy asi 8 m vysoké (Popovic¢ 2011, 40), (obr. 4).

Tato dnes jen castecné odkryta stavba byla pravdépodobné také zni¢ena béhem
vystavby Felix Romuliany. V jejim okoli byly nalezeny fragmenty keramiky datované do

neolitu a doby bronzové, Ulomky neobvyklé Fimské keramiky a sklenénych nadob a
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Zelezné predméty. Za zminku stoji prfedevsim dvé cihly s kolkem 4. legie Flavia (legio IV
Flavia), které datuji kruhovou stavbu do 3. stol. po Kr. Je moZné, Ze tato neobvykla
budova byla postavena na pocest vitézstvi fimskych legii v Horni Moesii nebo
v sousednich provinciich. Casové by odpovidala Aurelianovu vitézstvi nad Géty v letech

268-269 po Kr. (Z6sim., Hist. 1:43; Aurel. Victor, Epit. 34:5).

4.3 Felix Romuliana jako cisarska rezidence

4.3.1 Starsi opevnéni

Systematicky archeologicky vyzkum zacal objevenim zakladd hradeb v roce 1963. Diky
nim vime, Ze opevnéni Felix Romuliany pfedchazelo jesté jedno starsi a tvarové jiné.

Pfed zapadni branou se nachazeji zaklady dvou osmihrannych vézi, ¢ast hradebni
zdi tahnouci se na sever a spojujici pravdépodobnou branu s dalsi vézi, tentokrat
Ctvercovitého tvaru, ktera se dochovala pouze ve formé bazi sloupl, podpirajicich
drivéjsi vnitfni prostor. Stejna forma opevnéni se dochovala i pfed vychodni branou —
brana se dvéma oktogonalnimi véZzemi po strandch, hradebni zed, a dokonce i dvé
nasledujici véze Ctvercového pudorysu, tentokrat bez dochované vnitini struktury. Obé
vstupni brany jsou dnes odkryty jen ¢astecné. Spolu s puvodnimi poternae (vstupnimi
branami) bylo objeveno nékolik dalSich ¢tvercovych vézi na jizni strané vychodnich
hradeb a obé naroini véZze vychodniho opevnéni. Dvé véZe na severni strané jsou jen
¢aste¢né odkryté, nebot soucasné archeologické vykopy ve Felix Romuliané se zaméruji
spiSe na rohovou véz v jizni ¢asti komplexu.

| kdyZ nejsou vSechny véZe a brany dostatecné archeologicky prozkoumany, je
prece jen mozné vytycit, alespon teoreticky, podminény plan celého opevnéni. Pocet
jednotlivych straznich vézi a jejich umisténi mizeme odhadnout na zakladé Kanitzova
planu z roku 1864 (Kanitz 1868, IV, 4; V, 1-4). Dodnes se na jejich mistech dochovaly
zietelné hromady hliny, které okamzité upoutaji pozornost kazdého navstévnika (Wulf-
Rheidt 2008, 5), (obr. 5; obr.6).

Co se tyce rané vychodni a zapadni brany, ty se nachazeji témér na stejné urovni

jako ty soucasné, i kdyZ soucasnd zapadni brana je oproti té predchozi posunuta o
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nékolik metr( jiznéji, takze jizni osmiboka véz plvodni brany se stala propugnaculem
(druhou obrannou hradbou) té nové. Na vychodni strané je posunuti témeér neznatelné,
takZe obé oktogonalni véie si zaroven udrzuji svou puavodni vstupni funkci. Kvali
nestejné vysce terénu (rozdil ¢ini jen asi metr) maji pro vétsi stabilitu obé vstupni brany
po stranach sloupy, diky kterym zname Sitku brany — 4,25 m. Vnéjsi strana brany byla
navic podeprena masivnimi pilifi o rozmérech 1,9 m x 1,9 m, které se zachovaly témér
do plvodni vysky. To napovida, Ze plvodni brany existovaly i pfi stavbé nového
opevnéni Felix Romuliany a zfejmé byly za ucéelem posileni novych hradeb alespon
Castecné zaclenény do stavby. Nové obranné véze tak byly napojeny na vnéjsi stranu
drivéjsich oktogonalnich vézi. Opevnéni se tdhne na sever a na jih od nich — ¢imz stavitelé
ziskali jistou formu propugnacula k novym branam (Popovi¢ 2011, 57-58), (obr. 7).

Diky zapadni brané, ktera byla i s ¢asti hradeb kompletné odkryta, zndme také
pravdépodobny vzhled obou bran az do vysky prvniho patra. Vchod do straznich vézi byl
protilehly k jejich umisténi — coz znamena, Ze u obou zapadnich vézi se vchod nachazel
na vychodni strané a u vychodnich na strané zdpadni. Ve spodni ¢asti méla kazda véz tri
okna; podle téch dochovanych odhadujeme, Ze vSechna méla Sifku 15 cm zevnitf a 97
cm zevné vézZe. Identicka zUzena okna mél v prvnim patre Diocletian(iv palac ve Splitu
(Canak-Medi¢ 1978, 41, 42). Po vnitfnim obvodu véZe se tahlo schodi$té do prvniho
patra, na kterém se nachdazela taktéz tfi okna (obr. 8).

Na zakladé informaci ziskanych z dochovanych ¢asti mGzeme odhadnout i vnéjsi
vzhled nejen straznich vézi po strandach, ale také samotné brany. Tvofil ji klenuty portal
podepieny po stranach sloupy, spojeny s obéma straznimi vézemi. Od zaklad( az po
horni okraj méfila brana pfiblizné 2,65 m. Pti vykopavkach se nenasly Zzadné opracované
kameny, takze se predpoklada, zZe klenutd ¢ast byla sestavena z cihel, které pokryvaly i
licovou ¢ast strdznich vézi. Ve fasadé severnich zdi vézi se nasly polokruhové niky
obkruzujici vstup. Takovéto niky vedle vstupnich portal( se objevuji na mnoha pozdné
fimskych opevnénich, obvykle se ale nachazeji nalevo a napravo vedle hlavniho vstupu.
Nejcastéjsi byly ve 3. stol. po Kr. a objevuji se napriklad na opevnénich v Basie (mésto
v dnesni jizni Syrii) nebo v Nikaji (dnedni Iznik v Anatolii) (Frigerio 1934-35, 108-110),
(obr. 9).

Oktogonalni véZe ani brana zfrejmé nebyly nijak zdobeny, nenasly se Zzadné zbytky

sloupt ani fragmenty barvy. Umélecky dojem vytvarel pouze zpUsob, jakym byl vyuzit
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stavebni material. Spodni Uroven byla sestavena z cihel (opus testaceum), zatimco od
prvniho patra vySe byla pouZita kombinace cihel a opracovanych kamen( z mistnich
zdroju (opus mixtum). Kromé nich byly jedinou okrasou vézi listy sestavené z cihel
s vroubkovanymi profily. Vrchol véZe uzaviraji pfesné tvarované cihly, které vystupuji
nad ostatni hladké cihly diky pfidanym drobnym podpéram na jejich spodni strané. Na
nich spocival dfevény krov pokryty keramickymi taskami (Canak-Medi¢ 1978, 47), (obr.
10).

Hlavni brany, obklopené osmibokymi obrannymi vézemi, byly zbudovany po vzoru
opevnéni pouzivaného ve vojenskych tdborech nebo opevnénych méstech. Véie
stejného tvaru byly pouzity napriklad i v brané Diocletianova paldce ve Splitu — néktefi
védci jsou toho nazoru, Ze pro né byla inspiraci Porta Caesarea v Solinu (rodisté
Diocletiana v dnesnim Chorvatsku), ktera pochazi z republikdnskych dob (Frigerio 1934—
35; 113; 260-261). Druhé, pozdéjsi opevnéni Felix Romuliany pouze napodobilo jejich
tvar a zbytky drivéjSiho opevnéni zapojilo do novych hradeb.

Samotné hradby jsou dochovany v mnohem mensi mife nez véie — byly zni¢eny
v pribéhu budovani pozdéjsiho opevnéni Felix Romuliany. Postupnym vrstvenim pady
(kvlli naklonéné morfologii terénu) a zvySenim terénu o 1,10 m nad pUvodni Uroven byla
vSak ¢ast hradeb prikryta hlinou a dochovaly se tak alespon jejich dseky. Hradby jsou
Siroké 1,75 m a jsou posileny sloupy o rozmérech 156 cm x 156 cm v pravidelnych
rozestupech 5,30 m — prekvapivé jsou jejich zakladny uzsi nez u sloupl oktogondlnich
vézZi. Nejlépe se dochovaly v Useku u severni véze vychodniho opevnéni, kde bylo také
odkryto schodiité vedouci na strazni ochoz podél hradeb (Petkovié¢ — Zivi¢ — Kapuran
2009, 135-148).

Popsané rané opevnéni Uzce souvisi, podle dochovanych rys(, s pozdné fimskou
architekturou, uzivanou pro obranné prvky. Zaklady vychodniho a zapadniho opevnéni,
spolu s oktogondlnimi véZzemi chranicimi brany, ¢tvercové rohové véze, véie stejného
tvaru a ve stejné vzddlenosti od sebe mezi rohovymi véZzemi a brdnou — vSechny tyto
prvky napodobuji opevnéni Diocletianova palace ve Splitu. | délka jednotlivych stran je
u obou staveb témér identicka. Jediny rozdil spociva v umisténi obrannych vézi podél
opevnéni. Zatimco u palace ve Splitu jsou vSechny véze vybudovéany z vnéjsi strany
hradeb, véZze v Romuliané ¢asteéné zasahuji dovnitf opevnéni. Obranny systém ve

Splitu, s véZzemi priléhajicimi k vnéjsi strané hradeb, se pouzival jako nejefektivnéjsi
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v pribéhu celého 4. stol. po Kr. v témér nezménéné formé. Nékteré nalezy predevsim
ze severozdapadni ¢asti Fimského impéria vSak dokazuiji, Ze novy typ opevnéni se pouZival
uZ za €asl Diocletiana (Petrikovits 1971, 178-218).

Datovani raného opevnéni ve Felix Romuliané je ovlivnéno vysledky nedavnych
archeologickych vyzkum( z jihovychodniho rohu komplexu, kde bylo odkryto mnoho
pfedmétl casové fazenych do druhé poloviny 3. stol. po Kr. Tyto pfedméty ovSsem
nemusi nutné souviset se stavbou opevnéni (Petkovi¢ 2008, 61-67; Petkovi¢ — Zivié —
nékolika cihel s kolkem Legio V Macedonica, které byly pouZity jako soucast hradby.
Podle historickych zaznamu vime, Ze Galerius zacal s budovanim prvniho opevnéni po
porazce PerSanl v roce 297 po Kr. a pred oslavou svych decennalii v roce 303 po Kr.
V roce 297 po Kr. byla Legio V Macedonica prevelena na vychod, coZ budovatelské prace
na hradbach zpomalilo, ale po navratu legie prace pokracovaly témér stejnym tempem.
Diky kolku patficimu této legii, pouZitému na nékolika cihlach, vime, Ze se tato legie
podilela na budovani hradeb, takie mizZeme predpokladat, Zze rané opevnéni Felix
Romuliany bylo dostavéno nékdy po roce 299 po Kr., kdy se zminénad legie vratila ze
svého tazeni do domovského tabora v 220 km vzdaleném mésté Oescu (Pleven ¢i Plevno

v dnednim Bulharsku), (Canak-Medi¢ 1978, 173; Vasi¢ 2007, 51, 52).

4.3.2 Mladsi opevnéni

Druhé opevnéni, datované do raného 4. stol. po Kr., bylo postaveno paralelné s prvnim,
ve vzdalenosti asi deseti metrl. Obé obranné zdi nejsou navzajem nijak propojené,
pouze severni hradba se ¢aste€né, asi ze dvou tretin, spojuje s dfivéjsi hradbou. DFfivéjsi
hlavni brany a plvodni opevnéni tak tvorily druhou obrannou linii. Obé nové hlavni
brany (nachdzejici se opét ve vychodni a zdpadni hradbé) maji stejnou strukturu jako ty
drivéjsi, lisi se jen tvarem vézi. Véze po strandch bran jsou dvanactiboké, rohové véze
Sestnactiboké a mezi obéma stranami vzdy stoji jedna desetiboka strazni véz. Na severni
a jizni hradbé, které nemaiji branu, je pocet vézi zdvojndsoben, takze se na kazdé strané
komplexu nachazi Sest vézi. VSechny vézZe jsou pripojeny z vnéjsi strany hradeb (Popovié

2011, 64), (obr. 11).
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Do vSech vézi se vstupovalo chodbou vedouci skrz hradbu, pravdépodobné ze
strdzniho ochozu tahnouciho se podél vnitini strany hradeb. Vnitfni struktura vézi méla
podobu ¢tvercové mistnosti, ze které vedla dvé schodisté do prvniho patra. Schodisté
vedouci do vyssSich pater se nachdzelo hned naproti vchodu. Uprostfed samotné véze
staly tfi silné sloupy, tvofici kruh, s vypouklymi vnéjSimi stranami a vydutymi vnitfnimi
stranami. Podle jednoho ze sloupl miZeme odhadnout i vySku véZe, coZ je asi 9,45 m
(Vasi¢ 1997, 32), (obr. 12).

Obé brany mély identicky vzhled, ale vstup do komplexu vedl| pfes vychodni branu.
Vime to s jistotou, podle dochované hlavni pfistupové cesty vedouci od brany az
k cisarskému palaci. U vojenskych tabor( je tato brana nazyvana porta praetoria (vchod
velitele). Byla vyuZivana v pfipadé utoku, aby mohli vojaci rychle opustit tdbor. Brana
naproti, v zapadnim opevnéni, se nazyvala porta decumana (zadni vchod). Obé brany
maji po stranach polygonalni dvandctiboké véze o priméru 22,48 m, brana samotna je
Siroka 4,42 m. Kvuli morfologii terénu nema palacovy komplex zadnou severni ani jizni
branu a také zde chybi cardo, cesta skrz komplex ze severu na jih (Popovi¢ 2011, 49-51).

Na rozdil od raného opevnéni byly nové brany, véze i hradby bohaté zdobeny, jak
architektonicky, tak i ornamentalné (Srejovi¢ — Lalovi¢ 1989, 32). Vnéjsi fasdda se
dochovala do vysky 6,78 m. Az do vysky 2,23 m byla pouZita kombinace opracovanych
piskovcovych a vapencovych blokl (opus quadratum), zatimco od této vysky se stridaji
Sirsi pasy opracovaného kamene s uzsSimi pasy z cihel (opus listatum), coz vytvarelo
nevSedni architektonickou kompozici (obr. 13). Obé brany byly bohaté zdobené,
archeologické vykopy objevily okolo nich stovky zni¢enych architektonickych
ornamentd, zahrnujicich driky sloupu, pilastry, ¢asti archivolt (nesoucich napis FELIX
ROMULIANA, podle kterého byl tento komplex identifikovan jako sidlo cisare Galeria)
(obr. 14), abaky a mnoho typl ozdobnych list a plastickych véncli. U obou bran se naslo
i mnoho plastickych motiv(. Tyto motivy, které byly bud z Sedého tufu, nebo svétlého
vapence, pomahaji urcit presnéjsi dataci stavby nového opevnéni (Srejovi¢ 1986, 93;
Vasic¢ 2007, 37-38).

Po rozdéleni a systematizaci fragmentU vysSlo najevo, Ze obé brany mély ve
své horni Casti galerie, z Celni strany bohaté zdobené, které byly ziejmé pridany do
stavebniho planu po prestavbé Felix Romuliany v sidlo bozského imperatora Galeria

(Popovi¢ 2011, 67). Obé mély nejméné Ctyri ,,okna” vytvorena z klenutych oblouk
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zdobenych rytymi vzory, podpiranych sloupy stojicimi v pravidelnych rozestupech
Cinicich 236,5 cm, co? je i vyska celého okna. Galerie se od sebe lisily jak pouZitym typem
kamene, tak i kompozici. Jejich hypoteticka rekonstrukce se jeSté neuskutecnila, ale na
zakladé mnoiZstvi fragment( se predpoklada, Ze galerie byly dvoupatrové oteviené
arkady s okny sahajicimi az k podlaze. Prvni patro mélo navic nad okny tympanony a
klenuty oblouk jim tak tvofil archivoltu. Na tympanonech byly umistény kamenné desky,
na nichz byly zfejmé také ryté napisy. Podobnd vétsi deska se nachdzela i mezi
jednotlivymi sloupy oken, bohuzel v§ak nevime, co na nich bylo vyryto. VSechny sloupy,
oblouky i plochy byly zdobeny nejriiznéjsimi rytymi ornamenty (Canak-Medi¢ 1978, 62—
65), (obr. 15).

4.3.3 Stavby palacového komplexu

4.3.3.1 Palac 1

Diky stale probihajicim archeologickym vyzkumim je dnes v paldacovém komplexu
odkryta vétSina budov. Vyborné dochované zaklady jednotlivych staveb poskytuji
pomeérné prehledny plan a pomahaji nam urcit, k ¢emu jednotlivé mistnosti slouzily.

V severovychodni ¢3asti arealu se nachdzi komplex nékolika reprezentacnich
budov, oznacovany jako Palac 1 (v nékterych nakresech pouze pismenem D1). Rozklada
se na vice neZ 4 000 m? (obr. 16). Byly zde odkryty celkem t¥i vchody, pdvodni hlavni
vchod se nachazi na dnes pfestavéné vychodni strané a je 4,12 m Siroky, obklopeny
dvéma Sirokymi pilastry, nahrazujicimi volné stojici sloupy. Z néj se vchazi do jedné ze tri
dlouhych hal umisténych rovnobézné vedle sebe, pficemz z nejjiznéjsi haly o rozmérech
7,5 m x 42,7 m je moiné projit jak do kryptoportiku (koridoru nebo prichodu
nachdzejiciho se ¢aste¢né pod zemi), tak i do otevieného dvora, ktery je lokalizovan ve
vychodni ¢asti komplexu, nebo do velké zapadni haly, umisténé kolmo na ostatni tfi haly.
Obé postranni zdi jsou z vnéjsi strany rozdéleny pilastry, které jsou ale nestejné velikosti
a nepravidelné rozmistény (pilastry podobného vzhledu se nachdazeji i v cisafském palaci

v Thessaloniké).
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Zapadni hala ma témér stejnou Sitku (7,59 m), ale je o néco kratsi (30,5 m) a se
vstupni jizni halou ji spojuji tfi schody. Uprostfed zdpadni zdi se nachdzi vstup do
centralniho paldce a také polokruhovitad nika, vyCnivajici zevné do prostoru (obr. 17).
Bylo do ni svedeno nékolik trubek s vodou —jedna z teorii fika, Ze slouZila k ritualni ocisté
pred vstupem do samotného paldce (Popovi¢ 2011, 87-89).

Zvychodni haly vedou tfi schidky do niZe poloZzené nejsevernéjsi haly,
pravdépodobné trlinni siné, o rozmérech 10,95 m x 36,06 m, kterd je neobvykla
polokruhovitou nikou na své kratké vychodni strané, hned naproti vchodu. Tato nika je
podél vnitini strany lemovana volné stojicimi sloupy, ze kterych se dodnes dochovaly
pouze zaklady, a je vyvySena o 92 cm nad podlahu haly. JelikoZz pted ni byly nalezeny
schudky, neni ptilis pravdépodobné, Ze by v ni dfive stdla socha néjaké dlleZité osoby,
coz byl vétsinou ucel téchto nik, ale jde zfejmé o misto, kde staval trlin.

V dlouhé jizni sténé vychodni haly se otevira prichod do malé osmiuhelnikové
mistnosti, kterd zasahuje do prostoru vedlejsi haly. Pod podlahou této mistnosti byl
objeven vytapéci systém (hypocaustum) a v jizni sténé otvor pro privod teplého vzduchu
(z praefurnia). U&el této mistnosti viak neni pfili§ jasny. Nejvice se ji podoba
osmiuhelnikovd mistnost v cisarském paldci v Thessaloniké, kterd se nachazi vedle
trinniho sdlu. Kénstantinos VII. Porfyrogennétos popisuje podobnou mistnost, do které
se podle ného ukladala obfadni roucha a cisarské insignie. Také podle ného hrala
dllezitou roli pfi blize neuréenych ritudlnich obradech (Kdénstantinos VII.
Porfyrogennétos, De ceremoniis 1.26). Oblékani cisafe mélo symbolicky a nabozensky
vyznam, obcas bylo spojovano i s ritudlnimi koupelemi, predtim neZ si cisar oblékl
vladarské roucho. V palaci v Thessaloniké byl ritualni bazén umistén pravé ve zminéné
osmiuhelnikové mistnosti, takze mlZeme sjistou mirou pravdépodobnosti
predpokladat, Ze mistnost ve Felix Romuliané mohla slouzit stejnému ucelu (Vasi¢ 2006,
19; Dintchev 2007, 24), (obr. 18).

Z trlinniho sdlu vedou dva priachody na hlavni nadvoti peristylového typu
obkrouzeného ze vSech stran radou sloupl (quadriporticus). Pti odkryvani nadvori bylo
nalezeno mnoho rozbitych sloupl idnského a korintského tadu, které jsou dnes
sestaveny a znovu vztyceny. Z peristylového nadvofi vede vchod jak do kryptoportiku,

pfiléhajiciho k nadvofi z vychodu, tak i do vychodni ¢asti palace, kde se nachazeji
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hospodarské a pomocné budovy a druhé, mensi nadvori. Nejvétsi a
nejreprezentativnéjsi vchod vede do velké severni haly.

Severni hala stoji kolmo na nadvori, méfi 18,5 m x 11,2 m a je zakoncena
polokruhovitou apsidou, oddélenou od vnitfniho prostoru Sirokymi polosloupy. Pod
podlahou byl nalezen topny systém, vytdpény z praefurnia nalezeného vedle zapadni zdi
haly. Apsida byla zastfeSena polokupoli a zbytek haly byl zakryty vodorovnou dievénou
konstrukci se zdobenym stropem bez klenby, ackoliv zvenéi byly nalezeny zdaklady
posilujicich vyztuzi, které se pouzivaly pravé pro klenuté stropy (Vasi¢ 2007, 72),
(obr.19).

Se severni halou je také spojena skupina kruhovitych mistnosti, jez navazuji jedna
na druhou. Na kruhovy vestibul navazuje jedna mistnost se ¢tyflistkovitym pldorysem
(tetrakoncha) a jedna s trojlistkovitym (trikoncha). Pouze pod Ctyflistkovitou mistnosti
bylo nalezeno hypocaustum, s praefurniem na severni strané, oddélené od mistnosti.
PrestozZe tyto mistnosti svym pldorysem pripominaji 1azné, nenasly se zZadné bazény ani
do kterych se mohl uchylovat cisar Galerius se svymi hosty (Popovi¢ 2011, 94), (obr. 20;
obr. 21).

4.3.3.2 Palac 2

Palac 2 (v nékterych ndkresech oznacovan jen jako D2) se také nachazi v severni ¢asti
aredlu, ale je orientovan vice severovychodné. Na rozdil od Palace 1, o kterém vime, Ze
byl reprezentacnim sidlem uréenym pro cisafe a jeho hosty, u tohoto komplexu zndme
umisténi jednotlivych mistnosti, ale ne jejich ucel (obr. 22).

Centrdlni mistnosti je peristyl o rozmérech 18 m x 32 m, obklopeny Sestnacti
mistnostmi rlizné velikosti — nékolika vétsimi v jizni ¢asti a sérii osmi témér identickymi
mensimi mistnostmi v severni casti komplexu. Mezi mistnostmi 11 a 12 se nachazi
koridor se vstupem na cestu k severni brané v opevnéni (Popovi¢ 2011, 96).

Ze zapadu k peristylu pfiléhd hala méfici 11 m x 22 m, s apsidou na zapadnim

konci, podobna velké severni hale v Palaci 1. Mohutné stény o tloustce 2,5 m naznacuiji,
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Ze nesly vysokou klenutou stfechu tahnouci se po celé délce haly, ktera pravdépodobné
navazovala na stfechu peristylu (Srejovi¢ 1983, 45-46; Vasi¢ 1997, 14-15).

Paralelné s jizni stranou palacového komplexu 2 stoji nékolik spojenych budov
s dlouhym koridorem tahnoucim se po celé délce stavby. Pravdépodobné byly pfipojené
k paldcovému komplexu 1. S paldcovym komplexem 2 byly spojeny dosud neuplné
odkrytou chodbou. Jednotlivé mistnosti byly zdobeny bohatymi freskami a jejich
podlahy byly vydlazdény malymi asymetrickymi kamennymi tabulkami (opus
segmentatum) (Popovi¢ 2011, 98), (obr. 23).

Prostorovd orientace paldcového komplexu spolu se zfetelnou podobnosti
s helénistickymi typy fimskych dom( - peristyl obklopeny mistnostmi, pricemz
nejdulezitéjsi jsou ty nejvétsi —a s umisténim této rezidence vede k domnénce, Ze byla
urena pro blizké pratele cisare (di Paribeni 1940, 131-148; McKay 1984, 26—68).
Pivodné byla ziejmé zamyslena pro Galeriovu matku Romulu a jeji doprovod. Spolu
s blizkosti Malého chramu, ktery byl zfejmé uréeny pro privatni, nikoliv verejné obrady,
to napovida, Ze palacovy komplex 2 mél i s paldcovym komplexem 1 slouzit jako
soukromé, oddélené sidlo cisare Galeria a jeho rodiny. Pres vSechny tyto domnénky

mohou pouze dalsi archeologické vyzkumy urcit jednoznacny smysl tohoto komplexu.

4.3.3.3 Maly chrdm

Tetrastylovy prostylos, nebo také Maly chram, jak je nékdy nazyvan, je jednim ze dvou
chrami, které se nachdazeji ve Felix Romuliané. Je lokalizovan mezi paldcovym
komplexem 1 a mensSim palacovym komplexem 2 a je orientovan presné v roviné
vychod-zapad (podle starSiho navrhu Romuliany), takZze nekoresponduje s orientaci
mladsSiho paldcového komplexu 1. Dnes z néj zbylo pouze pddium s venkovnim
schodistém, oltar a znovu vztycené slouporadi (Popovi¢ 2011, 78), (obr.24).

Pédium, na némz chram stal, je dva metry vysoké a ma spolecné se schodistém
rozméry 10,45 m x 16,57 m. Z téchto rozmérU a z velikosti stylobatu bylo odvozeno, Ze
chram, ktery zde stdl, byl pravdépodobné tetrastylovy (Popovi¢ 2011, 77). Pédium i
schodisté vedouci k nému jsou z lokalniho Sedozeleného andesitu (Wulf-Rheidt 2008, 7),

(obr. 25).
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Samotny chram je rozdélen, jak to u antickych chram( byva obvyklé, na predsin
(pronaos) a samotnou svatyni (cella). Podle rozestaveni sloupl a délky stylobatu od jizni
k severni zdi mezi nimi mlizeme urcit, Ze vychodni slouporadi je Celni zdi chramu
s predsazenymi sloupy a pronaem oddélenym od celly pti¢nou zdi, sahajici pfes celou
Sitku chramu, s tzkym priachodem uprostred. Svatyné ma témér ctvercovy pldorys, o
rozmérech 7,07 m x 7,24 m, s posilujicimi vyztuZzemi v rozich a zesilenymi zdmi, takze
mulzeme odhadnout, Ze vyska chramu byla asi 18,5 m.

Podplrné zdi paralelné se zdpadni zdi chramu pomahaly nést tihu stfechy a
zaroven tvofri kryptu kfizového tvaru o rozmérech 90 cm x 150 cm. Tato krypta byla
vybudovdna ve stejném obdobi, ve kterém byly ptidany posilujici vyztuze v rozich
chramu — kv(li nim nepfiléhd tésné ke sténé. Nebyly nalezeny zaddné schody vedouci do
krypty, takZie mizeme predpoklddat, Ze se uvnitf nachazelo dfevéné schodisté a krypta
byla ptikryta kamennou deskou (Srejovi¢ — Lalovi¢ 1989, 87—88). Hned vedle krypty se
nachdzi obdélnikova nika s obloukovou klenbou, jejiz podlaha je vybudovana pod urovni
krypty. Podle Ulomkd mramoru, které v ni byly nalezeny, se v této nice zftejmé nachazela
néjakd ndadoba sestavena zvyifezavanych mramorovych desticek. Tato nika je
interpretovdna jako soucast trojitého vnitiniho oltare (adyton), takze krypta vedle ni
slouzila zfejmé pro ritudlni obrfady. Podobné krypty zndme z chrdm( Velkych Matek
(jako napfriklad Kybelé), ve kterych se vérici ocistovali krvi zvitat obétovanych na oltéfi
nad kryptou. Takovd podzemni svatyné se u Riman( nazyvad fossa sanguinis.
Predpoklada se, Zze v Romuliané byl kult Kybelé propojen s cisarskym kultem (Popovié

2011, 77-78).

4.3.3.4 Velky chram

Pro puUdorys hlavniho chramu, nachazejiciho se v jizni poloviné Felix Romuliany, byl
zvolen peripteros. Tento chram je také orientovan ve vychodo-zdpadnim sméru, na
podiu s navazujicim schodistém na vychodni strané a s velkym predsazenym oltafem.
Rozméry pddia i se schodistém jsou 32,4 m x 23,8 m, s mirnym sklonem kvuli
svazujicimu se terénu. Pfed samotnym schodistém vedoucim k chramu byly odkryty

zaklady stereobatu, takové ,,chramové podurovné”, specidlniho typu krypty nachazejici
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se ¢asteCné pod vychodni zdi chrdmu. Tyto mistnosti byly zbudovany pfimo , v téle
samotného pddia chrdmu. Podle vzhledu dochovanych kamenld muZeme fict, Ze
stereobat mél na vysku 4,5 m a jeho podlaha byla umisténa pod urovni okolniho terénu
paralelné s bocnimi stranami chrdmu nad nim. Stereobat tvofily dvé propojené
mistnosti, pfistupné po schodisti z celly chramu. Obé mistnosti mély valenou klenbu
tdhnouci se po celé jejich délce a dvé hluboka okna oteviend dovniti a smérem ven se
zuzujici do kuzelovitého tvaru (Srejovi¢ 1983, 43-46), (obr. 26).

Ze samotného chramu se dochovaly pouze obvodové zdi celly, vysoké 2,6 m. Na
vychodni strané jsou protazeny do ant, zbudovanych z bilého vapence, které tvofi
kontrast ke zdem celly postavenym technikou opus mixtum. Na vychodnim rohu severni
zdi se nachazi vchod do celly spolu se schodistém zapusténym do stény a sméfujicim
vzhlru — z toho mlZeme usuzovat, Ze chram mél mistnosti i v horni ¢asti. Podle zaklad(
Ctyr volné stojicich sloupl ve vstupu mlzeme také soudit, Ze chram mél trojity vchod.

Ackoliv nevime, jak presné chram vypadal, bylo v jeho okoli nalezeno mnoho
fragmentarnich architektonickych elementl, ze kterych muiieme odvodit alespon
priblizny vzhled. Tyto elementy mizZeme rozdélit do nékolika skupin: dva typy drik(
sloupt, patky a horni hlavice sloupl. Mensi kusy drikd, v prdméru asi 47 cm a na vysku
az 3,87m, byly vytesany z bilého mramoru pochazejiciho z ostrova Proconnesus (dnesni
Marmarsky ostrov uprostied Propontidy, dnes Marmarského mofte). Vétsi kusy, 65 cm
v priméru a na vysku pfiblizné 5,52 m, jsou ze zelené brekcie (typ sedimentarni horniny
proménlivé barvy i sloZeni). Také zde byly nalezeny tfi idnské hlavice sloup, které,
vzhledem k jejich velikosti, patfi na mramorové dfiky, a jedna hlavice korintského typu
(Srejovic 1983, 43-44).

Na zadkladé téchto ndlezl byly vytvofeny dvé mozné varianty toho, jak chrdm
vypadal. Podle prvni varianty to byl peripteros oktastylos a mél dvé patra. V prvnim patre
byly vyssi korintské sloupy a ve druhém mensi sloupy s ionskymi hlavicemi (Duval 1987,
80), (obr. 27). Toto usporadani viak neodpovida kdnonu klasického fimského chrdmu a
dnes se predpoklada jina varianta: delsi bilé mramorové sloupy byly pivodné umistény
samostatné na severni a jizni stranu celly a zelené, masivnéjsi sloupy byly pouzity pro
praceli chramu. Jejich barva také mluvi pro polychromové zdobeni chramu, které je

charakteristické pro pozdné fimskou architekturu.
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Pokud vezmeme v Uvahu i trojity hlavni vchod, mame tfi mozné rekonstrukce —
dvé pracuji s ,trojlodni” verzi, kde jsou bocni strany chramu podepieny nizSimi idnskymi
sloupy a jejich stfechy jsou nize nez v hlavnim salu. Cella je vyssi a v priceli se nachazi
architrdv. Témto rekonstrukcim se nejvice podoba Diocletianovo mauzoleum ve Splitu,
které ma ovSem oktagonalni pudorys (Ward-Perkins 1974, 234). Treti idedlni
rekonstrukce ma protaZenou stfechu, kterd nekryje pouze cellu, ale presahuje az nad
okolni slouporadi a je podeprena vysokymi idnskymi sloupy. JelikoZz v této moznosti je
sloupl potieba pouze jedenact, zbylé by mohly byt pouZity pro druhé, pridané
slouporadi v celle, které mélo navysit esteticnost. Podobné usporadani bylo pouzito
napriklad v Hadrianové chrdmu v Efesu (Ward-Perkins 1974, 280), (obr. 28).

Zadny jiny chram peripteralniho typu s podobnym vzhledem nebyl dosud objeven,
takZze neni mozné urcit, kterd z moznych rekonstrukci je spravna. Dnes se nejcastéji
predpokladd moznost s protazenou stfechou, pfedevsim proto, Ze vysoké idnské sloupy
po obvodu chramu by zajistovaly vétsi stabilitu klenby stropu.

Kvali jeho podzemi se predpoklada, ze Velky chrdm mél dvoji ucel. Stereobat pod
chramem byl pravdépodobné zasvécen néjakym chtonickym boZstvim, zatimco v
nadzemni drovni se uctivali fimsti bohové. Dedikace byla odvozena na zakladé
objevenych fragmentl soch a jejich ikonografickych znakd. Z nich vime, Ze v celle stala
kolosalni socha cisare, spolu se dvéma sochami Héraklea a Jupitera, zatimco v krypté
stdly sochy mladika a divky nesoucich pochoden (Srejovi¢ — Lalovi¢ 1989, 72). Vzhledem
k tomu, Ze schodisté do krypty se nachazelo pred vychodni sténou a bylo ¢astec¢né skryto
pod hlavnim vchodem, predpoklada se, Ze vchod musel byt zakryt deskou a oteviral se

pouze pfi vyjimecnych pfilezitostech (Popovié¢ 2011, 85).

4.3.3.5 Lazné

Obecné se v odborné literature ldzné oznacuji jako thermae. V antickych pisemnych
pramenech se vsak setkdvame se dvéma moznymi oznacenimi lazni — thermae, nazev
pro velké lazeriské komplexy uréené pro verejné pouzivani, zbudované cisafem nebo
statem, a balneae, pro mensilazné s uzsim okruhem vybranych navstévnik( (Yegil 1992,

43). Ovsem lazensky komplex ve Felix Romuliané urcité nebyl navstévovan pouze

37



cisafem, ale také jeho hosty. Lazné mély verejny charakter, a proto je oznaéeni thermae
pfihodné.

Lazensky komplex je umistén na nejzazsi jihovychodni roh Romuliany, v porovnani
s ostatnimi stavbami na nejnizsi Urovni terénu. Do komplexu se vchazelo
krytym vchodem z portiku umisténého na severni strané, na urovni Velkého chramu.
Z vyvyseného terénu v severni €asti komplexu vedly do vstupni haly dva schidky a
jednotlivé mistnosti od sebe byly oddéleny vysokymi prahy (obr. 29).

Nejdrive se vstupovalo do prostorného ¢tvercového vestibulu, ktery byl vydlazdén
mramorovymi deskami kombinovanymi s deskami z tufového piskovce, poskladanymi
do Sachovnicového vzoru.

Na zdpadni strané vestibulu se nachazi polokruhovitd mistnost, kterd podle svého
umisténi — zvenci pétidhelnikovd, zevnitf kruhovd a od hlavni mistnosti ¢astecné
oddélend Sirokou zdi — byla zfejmé dostavéna pozdéji. Podobné niky se nachazeji
v zapadni zdi vestibulu. Pfesto nelze jednoznacné urcit jejich ucel. Podle jedné teorie
v téchto nikdch stavaly sochy Asklépia nebo Hygieie, boh( zdravi a Cistoty, jejichZz sochy
byly v laznich béiné. Po odkryti nanost pisku byla pti archeologickych vykopdavkach
odhalena podlaha vykldadand mramorovymi mozaikovymi vzory, nékdy doplnénymi i
zlatou pastou spojujici jednotlivé kaminky.

Pravouhld mistnost se dvéma prlichody oddélenymi od sebe zdénym sloupem
navazuje na severni ¢ast hlavni haly. Podlaha je zde dekorovdna mozaikou
s geometrickymi motivy.

Tato mistnost se zdvojenou sténou, dostavénou z cihel podél plvodni stény, byla
identifikovana jako apodyterium — mistnost, kde si navstévnici odkladali Saty pred
vstupem do koupele.

Naproti vstupu do polokruhovité mistnosti se ve vychodni ¢asti vestibulu nachazi
mistnost tvarem pfipominajici korfiskou podkovu, kterou vypliuje polokruhovy bazén
oddéleny od vestibulu vysokym prahem. Zdi a podlaha bazénu byly pokryty vrstvou
hydraulické malty a ve vychodni sténé byla nalezena trubka slouzici k naplnéni bazénu.
Ocividné jde o mistnost s chladnou koupeli — frigidarium, kde se navstévnici koupali, nez
se presunuli do horké ¢asti lazni.

Ta se nachazela v jizni ¢asti lazeriského komplexu, s prlichodem z hlavni haly. Tato

Cast lazni je rozdélena do mnoha mistnosti, z nichz kazda méla vlastni podpodlazni
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vytapéni. Horky vzduch se S$ifil do navzajem propojenych prostor pod podlahami
z topenisté, umisténého v nejjiznéjsi ¢asti komplexu.

Nejvzdalenéjsi od topenisté bylo tepidarium, navazujici pfimo na hlavni halu.
Vzduch zde nebyl tak horky a voda v bazénu byla vlaznd — tato mistnost slouZila
k mirnému zahrati organismu pfed vstupem do teplejSich mistnosti.

Hned vedle se nachdzelo caldarium, které oddélovalo tepidarium od nejteplejsi
Casti lazni, sauny. V této mistnosti se také nachazela nika podobna té, kterd je soucasti
frigidaria, s polokruhovym bazénem uvnitf. Tento bazén mél vlastni odtokovy kanal
z cihel pokrytych hydraulickou maltou.

Nejblize topenisti se nachdazelo sudatorium, kde byl vzduch horky a byl rozvadén
rovhomeérné po mistnosti pomoci dutych cihel s otvory (tubuly) zazdénych ve zdech.
Tato mistnost se pouZzivala jako sauna.

Nevime pFesné, odkud se pro lazné ziskavala voda. Cerstva voda pfitékala pomoci
dvou kanall a pouZzita, odpadni voda odtékala dalsim kandlem o priiméru asi 0,8 cm
(paradoxné to je velmi uzky kanadl, ktery se tedy mohl snadno ucpat...) pres vychodni
opevnéni mimo komplex Romuliany. Tyto kandly podle vSeho po prestavbé Romuliany

nahradily plivodni vodni kanal ze sméru sever-jih (Petkovi¢ 2008, 61-67).

4.3.4 Dekorace palacového komplexu

V obdobi tetrarchie, zvlasté v jejich pocatcich, byl kladen diraz na reprezentaci a
symbolické vyjadieni moci cisarfli a palac ve Felix Romuliané vtomto ohledu neni
vyjimkou. Tyto tendence se nejlépe odrazeji v architektonickém zdobeni staveb, a
dokonce i v pouzitych barevnych kombinacich kament — nej¢asté;jsi byla ¢ervena (ktera
vyjadiovala vale¢né uspéchy, expanzivni ¢iny i zaméry cisarQl) se zelenou (sila,
nesmrtelnost) a pro vétsi esteticnost doplnéna bilou. V danych barvach byly pouzity
kameny predevsim z mistnich zdroji — brekcie, vapenec, piskovec —, ale i vzacné druhy
mramoru zejména z feckych lomd nebo velmi drahy druh porfyru, Rimany nazyvany
,hachovy kamen”, ktery se tézil pouze v jediném kamenolomu v delté Nilu. Co se tyce
pouziti téchto kamend, muliZeme v Romuliané vychazet hlavné z dochovanych

mramorovych sloupU a ze zlomka riznych architektonickych element(.
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4.3.4.1 Architektonické zdobeni

Pfimo v paldcovém komplexu nebyly bohuzel nalezeny Zadné zbytky vlyst ani reliéfa —
vétsina architektonickych ozdob, se kterymi mlizeme pracovat, pochazi z fasady obou
bran pozdniho opevnéni Felix Romuliany. Podle jejich mnoZstvi mizeme fici, Ze licni
strana brany byla vidy vyzdobena velkym mnoZstvim geometrickych, flordlnich a
figurdlnich motivi. Nejjednodussi geometrické motivy byly pouZivdny na ordmovani
bran, oken a okennich parapetd. Flordlni motivy se zde vyskytuji bud’ v jednodussi,
stylizované podobé palmet, roset, vejcovcl a akantovych list(i, které se nachazeji
predevsim na hlavicich sloupl, ozdobnych listdch a archivoltdch, nebo jako
naturalistické soucasti nékterych reliéfi — vétSinou jde o hrozny, ¢asto v kombinaci
s kanthary, jez symbolizuji nesmrtelnost, nebo se vyskytuji jako soucdst scény, v niz
hrozny trhaji fauni (obr. 30).

Tato ikonografie je bez pochyb spojena s kultem Dionysa, jehoZ vliv se odrazi v celé
Romuliané. Toto bozstvo se objevuje na reliéfech, v mozaikach i v podobé soch. Ziejmé
Slo o vyrazové prostredky kultu, ktery byl souéasti cisarské ideologie prezentované lidu,
jelikoz Dionysos a jeho atributy se objevuji jako soucdst architektonické vyzdoby i
v cisarskych paldcich v Thessaloniké a Sirmiu (Popovi¢ 2011, 109).

Figurdini dekorace mame nejdokonaleji dochované z vychodni (hlavni) brany.
Znamy je napfiklad pilastr s okfidlenou Victorii na frontalni strané (obr. 31) a oltafem
s palmou na strané laterdlni, prficemzZ palmeta symbolizuje vitézstvi, znovuzrozeni a
nesmrtelnost, ¢i fragment se zobrazenymi tetrarchy i s ¢asti neuplné stavby (mozna
tetrapylonu?), ktery zfejmé podpiral slavnou archivoltu s ndpisem FELIX ROMULIANA,
(Chevalier — Gheerbrant 1983, 474), (obr. 32). MUZeme tak fici, Ze v Romuliané se
zajimavym zplsobem misi cisafska ideologie spolu s ,osobni“ ideologii Galeria a
apothedzou Romuly (Popovié¢ 2011, 107-110).

Jediny nalezeny reliéf v Romuliané byl vykopan v jihovychodni ¢asti komplexu,
v blizkosti |azni. OCividné byl sekundarné presunut mezi trosky budovy (zfejmé baziliky?)
postavené na zakladech Galeriovych lazni v 6. stol. po Kr. Kvali svému umisténi a tomu,
Ze kamen byl rozlomen na tfi kusy, panovaly spory, do které z budov reliéf patii — po

sloZeni a urceni, Ze postava na ném predstavuje Ariadné, se pfedpoklada, ze reliéf zdobil
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nékterou z nik Galeriovych Iazni. Zadni strana mramorového bloku je zakulacena a velmi
hrubé otesana, tudiz $lo o hlubokou niku. Reliéf dnes nazyvany Spici Ariadné je v souladu
s kultem Dionysa, ktery vlddne celé Romuliané — podle povésti zanechal Théseus spici
Ariadné po cesté dom( na ostrové Naxos, kam si pro ni pfisel bah Dionysos, ktery se do

ni zamiloval a odvedl si ji jako svou Zenu na Olympos (Popovi¢ 2011, 117), (obr. 33).

4.3.4.2 Sochy

Co se tyce socharské vyzdoby, rlzné velké fragmenty soch byly objeveny prakticky
v celém aredlu Felix Romuliany. Podle velikosti jednotlivych zlomkd je mizeme rozdélit
na dvé skupiny: mensi sochy, vytesané ze vzdcného cerveného porfyru (porfido rosso
antico), ze kterych se dochovalo jen malé mnozstvi zZlomkd (obr. 34), a monumentalni
mramorové sochy bohl, ke kterym se fadi i portréty samotného Galeria. Dosud
prevazuji nalezy z druhé skupiny, které se také daleko snadnéji identifikuji.

PFi vyzkumech v letech 1985-1989 byly v prostoru mezi Velkym chramem a vnéjsi
Casti vychodni brany nalezeny fragmenty mramorové sochy, predstavujici Jupitera
sorlem sedicim na jeho pravé paZi. Tato socha byla zlomkem monumentalniho
konceptu, ktery spojuje ideologii cisafstvi, politické sméfovani a nabozenstvi, jehoz
vyvrcholenim byl cely komplex Felix Romuliany. Jupiter byl hlavnim bohem tetrarchie,
takZze umisténim jeho chramu doprostied komplexu Galerius poukazoval nejen na sv(j
titul tetrarchy, ale také vzdal hold cisafi Diocletianovi, ktery se na vrcholu své vlady
prohl3sil za vtéleni Jupitera, a Galerius se tak po svém jmenovani caesarem stal souéasti
,bozské" rodiny. Kolosalni mramorova socha, ktera pravdépodobné stala v celle Velkého
chramu, jenz dominuje Romuliané, tak predstavuje nejen nejvyssiho boha, ale
prenesené i zakladatele tetrarchie (Popovi¢ 2011, 113).

Dalsi nalezené sochy, ¢i jejich ¢asti, podporuji obraz Galeria jako neomezeného
vlddce a syna boha. Vjedné z mistnosti Palace 1 bylo nalezeno torzo Asklépia,
v prostorech Velkého chramu zase hlava Héraklea a nékolik zlomkd sochy, kterd je
interpretovana jako Dionysos. VSechny sochy maji i jisté symbolické spojeni — Asklépios,
Dionysos i Héraklés se narodili lidskym matkam, ale za otce méli bohy. Sochy jsou

zhotoveny z bilého mramoru nejvys$si kvality plvodem z Recka (zfejmé z Paru nebo
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pentelskych lomu) a vSechny jevi znamky stejného vytvarného stylu, diky kterému je
mUzZeme datovat do let 300-310 po Kr. (obr. 35).

Kvalita jejich zpracovani ukazuje na zkuseného femeslnika, ktery, s ohledem na
svou techniku, napodoboval mistrovska dila klasického feckého uméni. Pfikladem
fimského kopirovani feckych origindld je socha Héraklea: hrdinova tvar je asymetricka,
povrch jeho Cela a tvafi neni hladky, jak je u feckych soch zvykem, ale zvyraznény
vraskami, zvinéné vlasy a vousy jsou dotvoreny hluboce rytymi liniemi, jez dodavaiji tvari
realisticky vyraz (obr. 36). Ndklon hlavy také naznacuje, ze Héraklés byl zachycen
v uvolnéném postoji, jelikoZz se vSak dochovaly pouze fragmenty hlavy a rukou, neni to
zcela jisté. Prava ruka, svirajici nékolik jablek, pravdépodobné také patti k sosSe; dalsi
fragment se spodni ¢asti nohou naznacuje, Ze Héraklés stal na skale pokryté Ivi kGzi (obr.
37). Ptedlohou pro tuto sochu by mohl byt takzvany Héraklés Farnese od Lysippa, ktery
je dnes vystaven v muzeu v Neapoli. Hlavé z Romuliany se podobd i hlava Héraklea
ulozend v Metropolitnim muzeu v New Yorku — tyto kopie, napodobujici Lysippovu
techniku, se fadi do tzv. typu Héraklea Farnese (Lippold 1950, 101). Podobaji se
navzajem predevsim Upravou vousl(, rtl a vrasek na Cele a kolem uUst (Bordenache 1969,
126).

Mimo z vétsi ¢asti zachovanych soch Asklépia, Héraklea a Dionysa mame
k dispozici nékolik dalSich rozpoznatelnych zlomk( — fragmenty tvari Asklépia a Athény,
tfi muzskd torza (prvni zfejmé predstavuje Dionysa, druhé je interpretovano jako
Apollén a treti by podle hustého ochlupeni mohlo patfit satyrovi), hlavu chlapce,
pravdépodobné mladého Dionysa, a jednu pazi svirajici pochoden. Za zminku stoji i dva
témér identické zlomky pochazejici ze sochy v nadzZivotni velikosti, predstavujici cisare
(zfejmé Galeria) v pIné zbroji. Na ulomku pravé paze je vytesana paska nebo sala pod
ramenem zavazana do masle. Je vidét i ¢ast kruhu, zfejmé Stitu, na kterém je nepfilis
zfetelné zobrazen bud dubovy list, nebo jalovcova vétvicka (Popovi¢ 2011, 116-127),
(obr. 38).

Socha Asklépia byla tesdna podle fecké predlohy ze 4. stol. pt. Kr., kterou Rimané
Casto kopirovali (Balty 1969, 3; Jovani¢ 1975, 57). Fragment Athény byl zfejmé také kopii
fecké sochy, tentokrat z 5. stol. pf. Kr. O identitu tfi muzskych torz se dodnes vedou
spory: prvni z nich by mohl byt Dionysos, nebo pravdépodobnéji Apollon — podle

naklonu téla se dfive opiral o sloup ¢i o kmen stromu, zfejmé palmy. Tento atribut svedci
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spiSe pro Apolléna. Profesor Srejovié naproti tomu soudi, Ze toto torzo patfi Hérakleovi,
modelovanému podle sochy, kterou vytvofil Skopas pro fecké mésto Sikydn. Druhé torzo
byva oznadovano jako Apolldn a fragment tretiho torza pfedstavuje muze opirajiciho se
jednou rukou o sloup ¢i strom. Modelem pro tuto sochu by mohl byt PraxitelGv
Odpocivajici satyr vytvofeny nékdy kolem roku 350 pf. Kr., jehoZ repliky byly Siroce
rozsifené po celém impériu (Srejovi¢ 1983, 78). Hlava chlapce byla zfejmé soucasti
sousosi, predstavujiciho boha, jenz drzi na rukou dité — takto byl ¢asto zobrazovan
napriklad Hermés s malym Dionysem i Héraklés se synem Télefem. PaZe svirajici ¢ast
pochodné je fragmentem nékteré kultovni sochy, mozna i sousosi, kterd byla objevena
v podzemni svatyni Velkého chramu (Popovi¢ 2011, 128).

Mezi sochy bohl by se daly zaradit i fragmenty soch cisare Galeria, i kdyZ jejich
zpracovani, a dokonce i pouzity material jsou jiné nez u ostatnich mramorovych soch.
Pti vykopavkach v Romuliané byly nalezeny ¢asti dvou soch cisare. Obé sochy byly
vytesany z ¢erveného porfyru — hlava a leva ruka drzici kouli je soucdst jedné sochy a
Cast krku patfi kjiné soSe. Tento kamen byl pouZit nejen kvili své tvrdosti, ktera
zarucovala trvalost dila, ale i pro symboliku purpurového zbarveni — barvy vyhrazené
pouze pro cisare. Hlava cisafe byla vykopana béhem vyzkuma lazni v roce 1993 a je
datovdna nékdy na zacatek 4. stol. po Kr. Vavfinovy vénec, kterym je ozdobena,
pfipomind zfejmé Galeriovo vitézstvi nad perskym kralem v roce 298 po Kr. (Popovié
2011, 105-119). Na rozdil od pomérné upjatého stylu, ktery se v portrétech prosadil
v prvnich letech tetrarchie, ma tato socha expresivni vyraz, jenz se projevuje predevsim
ve vraskach na ¢éele a v ocnich vi¢kdch; cisar se diva pfimo na divdka, je vyzdvizena
jednoduchost a harmonie rysd. Galerius je zde znazornén jako Pantokrator — ,Vladce
vieho”, s ¢imzZ je ve shodé i koule, kterou drzi v ruce a ktera zfejmé predstavuje svét. Za
Diocletiana zacal byt prosazovan politicky model cisare jako vladce celého znamého
svéta (Pater orbis); tato socha tento model dokonale reflektuje (Baldwin-Smith 1956,
56), a zachazi tak jesté o krok dal ve srovnani s reliéfem na triumfalnim oblouku v
Thessaloniké, kde Galerius ,pouze” reprezentuje nadifazenost celé tetrarchie (obr. 39).

Je pravdépodobné, Zze umélci, ktefi vytvareli sochy pro Galeriliv palac ve Felix
Romuliang, jsou titiz, ktefi dekorovali i paldc v Thessaloniké. Zde se také pod vlivem
umélch pochazejicich z Attiky kultivoval fecky styl ovlivnény klasickym obdobim a

pracemi nejslavnéjsich sochar(. Jejich praci ovSsem nebylo pouze zobrazovat bohy a
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hrdiny, ale primarné glorifikovat ideologii tetrarchie, do které zapada bozsky Galerius

jako nejoddanéjsi stoupenec (Popovi¢ 2011, 128).

4.3.4.3 Mozaiky

Felix Romuliana je proslavena svymi sloZitymi mozaikami, které byly objeveny prevazné
v palacovém komplexu 1 a v mensi mife i v laznich. VSechny byly velmi kvalitni, diky
¢emuz se dochovaly v takovém mnozstvi. Technika jejich vyroby spocivala v naneseni tfi,
nékdy i Ctyf vrstev sadrového podkladu na dané misto, do kterého byly vsazovany
ofezané kosti¢ky (tesserae) z riznych druhl kamene — nejcastéji z bilého, Sedého,
narUzovélého a nacervenalého mramoru. Jejich velikost se pohybovala od dvou
milimetrQ, pro detaily jako vlasy nebo listy (zachycené technikou opus vermiculatum),
az po 1,5 cm velké ploché ctverecky, které se pouzivaly pro jednoduché geometrické
motivy nebo jako vypli pozadi nékterych scén. Kromé prvotfidni kvality jsou mozaiky
v Romuliané charakteristické i bohatosti pouzitych barev. Bylo uréeno osm barev
v celkem dvaceti deviti odstinech, prevlada ¢ervend a Seda s bilou. Zajimavym pfikladem
je uziti bilé: u figurdlnich kompozic se pro pozadi scén micha bild se svétle Sedym a
narUzovélym mramorem, zatimco v geometrickych vzorech se k bilé pridavaji pastelové
odstiny zelené, hnédé a Sedé. Ke zvySeni zafivosti barev se u nékterych figurdlnich
mozaik zapracovava mezi mramorové kosticky i ofezané sklo (Zivi¢ 2005, 261; Chevalier
— Gheerbrant 1983, 44).

Geometrické motivy zdobily vSechny podlahy palacového komplexu 1, z vétsi
Casti se dochovaly napfiklad v jizni hale nebo v tetrakonchalni mistnosti, ve které byl
pravdépodobné kazdy ,listek” zdobeny jinym vzorem. NejcastéjSim geometrickym
vzorem je tada osmiuhelnikl tahnoucich se diagonalné po podlaze, s ridznymi
vinovkovymi nebo splétanymi motivy ve stfedu. ,Ram*“ (borduru) kazdé mozaiky tvori
malé lichobéZniky a v kazdém rohu se nachazi trojuhelnik. Toto usporadani se objevuje
ve dvou variantach: s rdmem z jednoduchych ¢tvercd (mozaika v trinnim salu), nebo
s meandrovym vzorem nahrazujicim ¢tvercové oramovani (mozaika v jizni vstupni hale).
Prvni varianta byla bézna ve 2. a 3. stol. po Kr. u mozaik v Italii, zatimco druha varianta

neni tak ¢asta a zndme ji pouze z nékolika malo pfiklad( v africkych provinciich z doby
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Septimia Severa. Mozaiky v Galeriové paldci tedy unikdtnim zplsobem misi dva vlivy
z rlznych ¢asti Fimské Fise (Salies 1974, 10; Thomas 1964, 114), (obr. 40).

Nejvétsi mozaiku zndme z prvni, nejjiznéjsi haly palacového komplexu 1, kterd
slouZila jako vestibulum. Jeji rozméry jsou 42,7 m x 7,5 m a celd podlaha je zakryta
mozaikou skladajici se ze dvou postrannich vzor( a jednoho centralniho. Vzory po obou
stranach centrdlniho motivu jsou sloZeny z diagondlné se tahnoucich osmiuhelniku
s rlznymi ndméty uprostied — z dochovanych casti zndme nejraznéjsi stylizované
kvétiny, splétané uzly nebo Sachovnicové vzory (obr. 41). | stejné vzory se lisi v barvé,
takzZe je kazdy unikatni. Centralni mozaika je ponékud uzsi, ale mnohem barevnéjsi nez
bocni vzory. Sklada se z rady cCtvercovych a obdélnikovych panell, které vypliuji sité
uzl(, splétanych v mnoha variantdch a lisicich se od sebe mnoZstvim detail(l. Uprostfed
centralni mozaiky se nachdazel panel o rozmérech 2,5 m x 2,3 m se znamym vyobrazenim
labyrintu z ¢erného a zeleného mramoru.

Mozaiky ve vSech mistnostech byly vyvedeny v jasnych barvach a rozhodné se
neomezovaly pouze na geometrické motivy. Zdi nékterych mistnosti byly zdobeny
mozaikami zndzorfujicimi postavy nebo zvirata. Nejzndméjsi je asi Dionysos jedouci na
panterovi, ktery byval umistén v trlinnim sale hned vedle vchodu. Dochovalo se i nékolik
dalSich, vice ¢i méné poskozenych mozaikovych scén, mezi néz patfi napriklad Skdkajici
leopard (pGvodné se nachazel v osmiuhelnikové obradni mistnosti a byl viditelny
z navazujici vychodni haly) nebo silné poskozeny Pes v krajiné, znéhoz se dodnes
dochovala jen ¢tvrtina s meandrovym oramovanim (obr. 42). Dnes je vétSina mozaik ze
stén umisténa v Narodnim muzeu v Zajecaru. Zbylé mozaiky, vétSinou z podlah nebo ne
tak ornamentalni, zUstaly na misté, ale pro navstévniky jsou momentalné ukryté pod

vrstvou pisku (Wulf-Rheidt 2008, 4-7; Popovic¢ 2011, 128-136).

4.3.5 Tetrapylon, tumuly a mauzolea

PfestoZe se tyto stavby nachazeji mimo paldcovy komplex, jsou jeho podstatnou
soucasti a patii mezi nejvyznamnéjsi dominanty, které maze Felix Romuliana nabidnout.

Takeé jsou nejcastéji rekonstruovanym objektem a védci jim ze vSech staveb Romuliany
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vénuji nejvétsi pozornost — stale totiz nejsou zcela prozkoumané a i pres své tézké
poskozeni jsou dominantou lokality (obr. 43).

S ndstupem tetrarchie zacina vrcholné obdobi ,,soukromych hrobek”. Na rozdil od
pfedchozich cisar(i, ktefi se nechdvali pohibivat do Augustova nebo Hadrianova
mauzolea, jeZ byla zbudovana pro nékolik dynastii vladafll, zahajil Diocletianus stavbu
hrobek uréenych pouze pro cisafe a jeho nejblizsi rodinu. Mauzolea maji oktogonalni
tvar s predsunutou obdélnikovou cellou a kryptu uréenou pro sarkofag. Tvarové
pfipominaji Pantheon v Rimé&. Vsichni tetrarchové si nechali postavit vlastni mauzolea,
obvykle v blizkosti svych sidelnich mést —ve Splitu, Thessaloniké i v Milané byly nalezeny
pozUstatky mauzolei, jez jsou néjakym zplUsobem propojena s cisafskym palacem, ¢i jsou
pfimo jeho soucasti. Diky této tradici je umisténi mauzolei oddélené na kopci nad

palacem ve Felix Romuliané vyjimecné (Johnson 2009, 58).

4.3.5.1 Tumuly a mauzolea

Na nejvyssim bodu Magury se nachazi Tumulus 1. Sklada se z kamenné zdi Siroké 2,35
m, tvorici kruh o pridméru 30 m, postavené technikou opus caementicium (s licovymi
stranami obloZzenymi otesanymi bloky tufu a piskovce). Nad touto ,zakladnou” je
navrsena vrstva zeminy vysokd 8,5 m, uzavirajici tumulus. VrSsek kamenné zdi je sklonény
smérem doprostfed tumulu, takZe tumulus byl zevné o 0,5 m vySSi neZ zevnitf.
Uprostfed tumulu se nachazela pohrebni mistnost, nad kterou se klenul kupolovy
preklad z opracovanych kamen(, na néjz byla po pohfbu navrSena smés malty a sutin.
Ta tvofila charakteristicky pahorek, ktery mél hrob chranit. Centrem pohtebni mistnosti
je spalena drevéna konstrukce, ziejmé Slo o lGzko, na némz lezel mrtvy i s hrobovou
vybavou. Tumulus byl (pravdépodobné uz v antice) vykraden, ale i tak se ndm dochovalo
nékolik pohrebnich darli, jako napriklad amorfni kusy roztaveného stribra (vazici
dohromady vice nez 3 kg), paska vyrobena ze stlacené zlaté félie, pozlacené kusy bronzu,
razné casti sedmi stfibrnych nadob, Zelezné spony nebo zlaté mince s portrétem cisare
Diocletiana (Srejovi¢ 1963, 125-126; Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 82-88).

Na severni strané Tumulu 1 se nachazeji zaklady stavby oznacované jako

Mauzoleum 1. Dodnes se dochovala pouze ¢tvercova zdkladna asi 9,54 m Siroka (na
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jedné strané je tato Sitka zmensena na 9 m) a 3,60 m vysokd, postavena z otesanych
blok( vapence (a i ta je zna¢né poskozena), a ¢ast vyplné vnéjsSich zdi mauzolea, Siroka
zhruba 0,74 m. Pfedpokladd se, Ze mauzoleum i se zdkladnou dfive dosahovalo vysky asi
8 m. Uvnitf stavby se dochovala poSkozena kruhova mistnost o priiméru asi 4,90 m.
Podle rekonstrukci, které zhotovil M. J. Johnson na zékladé informaci od D. Srejoviée a
M. Vasiée, mélo mauzoleum v pfizemi podél celé vnitini zdi krytou kolonadu —to alespon
naznacuji kusy mramorovych drik( a hlavic idonskych slouptd. Uprostifed mistnosti byla
kruhova zed, podél které se tahlo schodisté do vyssich pater. Podle dlomk{ mramoru a
porfyru vime, Ze mauzoleum bylo zevnitf bohaté zdobeno mozaikami a keramickymi
obklady (Johnson 2009, 78—80; Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 72—-81, 98—-103).

Asi 45 m jihovychodné od Tumulu 1 se nachazi Tumulus 2. Ma stejnou vnéjsi i
vnitini strukturu a jeho spodni ¢ast je postavena stejnou technikou opus caementicium,
ale celkové je vétsi nez Tumulus 1: primér kamenné zakladny je 40 m a cela stavba je
vysoka asi 10,6 m. Centrem stavby je opét pohiebni mistnost s dfevénou konstrukci, jejiz
rozméry byly pfiblizné 15 m x 16,8 m. V jejim okoli byly nalezeny pohfebni dary,
zahrnujici napfiklad fragmenty Zeleznych hlavic kopi, ¢asti hrudniho pancire, dvé Zelezné
spony nebo fragmenty nékolika stfibrnych nadob. Podle Zarové vrstvy mizeme fici, Ze
tato konstrukce, na které zemfrely leZel, byla spalena jesté predtim, nez byl tumulus
zasypan. MUZeme tak predpokladat, Ze oba tumuly oznacuji misto, na kterém byli
Galerius s Romulou zpopelnéni. Tumulus 1 i 2 jsou v soucasnosti rozkopany kv(li
archeologickym vyzkum(m (obr. 44).

Na zdpadni strané Tumulu 2 se nachazi Mauzoleum 2. Do dnesnich dnU se z néj
dochovalo pouze unikdtni dvanactiboké pddium (dodecahedron) z otesanych
vapencovych blok(i o pridméru asi 5,5 m. Pod timto pédiem se nachdazi mald krypta o
rozmérech 3,18 m x 2,26 m, predpokladana vyska, od podlahy ke kupolovitému stropu,
je 3,25 m. Zdi krypty jsou z vdpencovych blokd, na strop byly pouzity cihly. Z pddia do ni
vedlo tocité schodisté (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 93), (obr. 45). Fakt, Ze toto mauzoleum ma
ponékud odliSnou strukturu nez Mauzoleum 1, a Ze navic ma kryptu, nemusi nutné
znamenat, Ze mezi obéma mauzolei je néjaky vyrazny casovy rozdil — spise se jednd o
umyslnou odlisnost ve stavebni technice kvuli zdGraznéni ,boZskosti” osoby, které je
tato stavba zasvécena. Ackoliv je celé mauzoleum znacné poskozeno, mlizeme podle

dochovanych mramorovych patek sloupl a dalsich architektonickych element(i odvodit,
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Ze stavba méla dvé patra, skrytou kolonadou obtacejici prvni patro. Idedlni
rekonstrukce podle D. Srejovice pfipomina Diocletianovo mauzoleum ve Splitu (Srejovic¢
— Vasi¢ 1993, 95).

JelikoZ o to, jestli osoby, jimZ byly tyto stavby zasvéceny, byly ve svych tumulech
zpopelnény in corpore (skutecné), nebo in effigie (obrazné), se stale vedou spory
(Bickermann 1929; Hohl 1938; Piganiol 1939; Gros 1967; Richard 1978), prfedpoklada se,
ze obé mauzolea slouZila pravdépodobné k ndboZenskym ritudldm doprovdazejicim
uctivani Galeria a Romuly (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 125-126).

Romulina a Galeriova mauzolea byla vybudovana mimo prostor palace, jak to
pozadovaly fimské zakony. Jejich umisténi na kopci, neohrazena zdi, ale oddélend od
zbytku svéta, pfipomina pohfebni zahrady beze zdi, které zndme z Rima. Vzhledové a
konceptudlné jsou jejich nejblizsi paralelou helénistické pohrebni stavby. Je mozinég, ze
mauzolea byla navrhovana podle ndm nezndmého pamatniku Alexandra Velikého — to
by odpovidalo i Galeriové ideologii, podle které byl cisaf znovuzrozenym Alexandrem

(Alexander redivivus) (Popovi¢ 2011, 165).

4.3.5.2 Tetrapylon

Zcela samostatné, asi 230 m severovychodné od Mauzolea 1, v malé proldkliné pod
vrcholkem Magury staval tetrapylon, ze kterého se dodnes dochovaly pouze zdklady
vSech Ctyf sloupll a znacné poskozeny kamenny preklad. Z ného mlzeme nicméné
odvodit, Ze tento tetrapylon mél ,baldachynovou stfechu” (podobnou muizZzeme vidét
v africkém mésté Leptis Magna u tetrapylonl Traiana a Septimia Severa, nebo
v Tripolisu — v dnesni Libyi — na tetrapylonu Marka Aurelia). Jelikoz takovéto tetrapylony
obvykle stavaly na dlezitych silnicich, predpoklada se, Ze skrz néj vedla hlavni cesta
vychazejici z vychodni brany Felix Romuliany a konc¢ici u mauzolei. Je pravdépodobné, ze
tetrapylon tvoril jakousi ,vstupni branu”“ do posvatného okrsku zahrnujiciho obé
mauzolea spolu s tumuly. Také zastdval (spolecné s obéma tumuly) funkci vyrazného
orientac¢niho bodu pro cestovatele mitici k Romuliané z vychodu (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993,
109, 113; Wulf-Rheidt 2008, 8).

Tetrapylon je orientovan podle svétovych stran. VSechny Ctyfi zaklady sloupl maji

vV
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poloze a svému zakryti zeminou je nejlépe dochovan jizni sloup. Kazdy sloup je sestaven
ze Ctyr blok( piskovce o rozmérech pohybujicich se od 0,56 m — 1,26 m na délku a 0,53
m — 0,56 m na vysku. Jejich Sitka je rlizna a pohybuje se od 0,04 m do 0,85 m. Vcelku se
dodnes dochoval pouze jeden blok na vychodnim sloupu (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 109—
112).

PfestoZe je snadné zrekonstruovat jednotlivé sloupy tetrapylonu, predstavit si
jeho celkovy vzhled je velmi obtizné. Z kamenného prekladu, ktery nesly sloupy, se do
dnesnich dni dochovalo jen nékolik kust a z architektonického zdobeni bylo objeveno
jen nékolik malo ornamentll. | znich ale mulieme urcit, Ze tetrapylon mél
pravdépodobné stfechu polokruhovitého tvaru, kterd se uvnitf, v prostoru tetrapylonu,
zakulacovala do ,baldachynu”, zatimco zevné byla vytazena do vysky a vzniklo jakési
druhé patro, pravdépodobné i s okny tvofenymi nikami, a bylo zakonéeno stfechou
pyramidového tvaru. Prlceli bylo zhotoveno technikou opus pseudoisodomum
ze stfidaveé SirSich a tencich vrstev cihel. Pyramidova stfecha byla sestavena z tegulae.
Tato idealni rekonstrukce tetrapylonu podle D. Srejoviée a C. Vasiée pfedpoklada, ze mél
podobny vzhled a vysSku jako obé mauzolea. Také by se tim podobal vzhledem a
strukturou vychodni a zapadni brané pozdniho opevnéni Felix Romuliany. A téz by svym
vzhledem potvrdil analogii s Galeriovym triumfalnim obloukem (rovnéz tetrapylonem)
v Thessaloniké, ktery pochazi ze stejného obdobi jako tetrapylon na Magure (Srejovi¢ —

Vasi¢ 1993, 113-117), (obr. 46).
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5. Palac v kontextu své doby

5.1 Architektura rané tetrarchie

Po vojenské krizi v 70. letech 3. stol. po Kr., socidlni reorganizaci na zacatku 4. stol. po
Kr. a vzniku tetrarchie zacalo byt obtizné udriet impérium pod kontrolou. Nékteré ze
vzdalenych provincii, jako Asia Minor nebo severni Afrika, se pokousely vymanit z fimské
nadvlady. Rim jako hlavni mésto uz nemél dostatek sily a moznosti, aby z néj bylo mozné
ovladat celou fisi. Za timto ucelem bylo impérium rozdéleno na dvé poloviny, Vychodni
a Zapadni, byla ustanovena Kénstantinopolis jako nové hlavni mésto pro vychodni ¢ast
fiSe a predevsim vznikly sedes imperii — vyznacna mésta v jednotlivych provinciich, ktera
byla ,povysena“ na sidelni mésta cisarl, ktefi si v nich vybudovali své paldce a
pfechodné, pfi kontrole provincie, je obyvali. Zlomem byl rok 330 po Kr., kdy se
Kénstantinopolis stala druhym hlavnim méstem fiSe. V nasledujicich Ctyficeti letech byla
ustanovena sedes imperii — formalné, ¢i de facto (Ward-Perkins 1970, 441-442).

Diky zminkdam v pisemnych pramenech zname Sest takovychto mést: Nikomédii
(jez slouzila jako Diocletianova hlavni rezidence), Antiochii (druhou nejdllezitéjsi
imperiadlni rezidenci na vychodé), Milan (oblibend rezidence Maximiana), Trier
kterych byla spravovana oblast Balkanu). Nejspolehlivéjsi je Lactantiliv popis palace
v Nikomédii  (Izmitu), pFfebudovaného Diocletianem, jenz uvadi mnoho
architektonickych detailt a je podporen archeologickymi nalezy z okoli mésta. Podle
Lactantia nechal cisar ¢ast staré zastavby strhnout, aby mohl vystavét palac (palatium)
pro sebe, svou manzelku a dceru (Lactant. De mort. pers. VI, 8-10). Podobné udalosti
mame archeologicky doloZeny naptiklad v Thessaloniké, kde byla ¢ast obytné ¢tvrti také
strzena, aby zde mohl byt postaven paldc (Mentzos 2010, 335).

Pritomnost paladce v pozdni fimské architekture je jednim z nejdllezitéjsich
ukazatel(, ze dané mésto bylo sidlem nékterého z tetrarchi. V této dobé bylo zvykem,
Ze cisar stavél ,pro lid“, takZze komplex palace vidy zahrnoval i lazné a cirkus. Lazné
slouzily jako prostory pro vefejna setkani, na kterych se dojednavaly obchody a smlouvy.

Cirkus byl mistem, kde se cisar setkaval s prostym lidem. VSechny tyto budovy byly
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propojeny, cirkus sousedil pfimo s palacem (v tomto se tetrarchistické palace podobaly
Domu Flavia v Rimé&, ktery je spojen s Cirkem Maximem) a lazné byly postaveny pobliz.
Nejlépe prozkoumany paldc s cirkem se nachazi v Thessaloniké a ma rozlohu pres deset
hektara.

Na rozdil od ,verejnych” |azni a cirku palac slouzil jako soukromé sidlo pro cisare,
kdykoliv dorazil do mésta. Bohuzel, vétSina tetrarchistickych palacli nam neposkytla
pfilis mnoho hmotnych informaci — z Nikomédie v Bithynii a ze Sirmia poblize Bélehradu
nemame témér Zadné archeologické ndlezy a z Antiochie a Milana jen velmi malo.
Naopak velmi dobfe se dochovaly paldce v Trieru (Trevir) a Thessaloniké (Soluri) a tyto
poznatky mizeme rozsifit o velmi bohatou Diocletianovu rezidenci ve Splitu, pochazejici
ze stejného obdobi. Tetrarchistické paldce se podobaiji starsSim cisarskym palactim, které
mdZeme najit na Palatinu v Rimé&, nejen velikosti, ale i architektonickou dokonalosti. Ve
vSech se nachazeji dvé stejné hlavni prostory: jasné osvétleny trinni sal a centralné

¢lenéné prijimaci haly (Ulrich — Quenemoen 2014, 136-138).

5.2 Thessaloniké

Mésto Thessaloniké (Saloniki, Solun) je dlleZitym strategickym uzlem pro oblast celého
Balkdnského poloostrova, a proto si je také cisar Galerius zvolil za své sidelni mésto, kdyz
jako caesar dostal do své spravy vychodni provincie pocinaje Ddcii Ripensis. Dnesni Solun
byla postavena na Vii Egnatii, jedné z hlavnich fimskych cest vedoucich z Italie do dnesni
Albdnie a dale pres Bospor do Malé Asie, a to se odrazilo i na vzhledu celého paldcového
komplexu, ktery se nachazi po obou stranach cesty. Na jizni strané lezi samotny palac
s hippodromem (cirkem) tdhnoucim se podél jeho vychodni strany; na severu se nachazi
rotunda (kterd je dnes prebudovana na kostel sv. Jiti), spojend s palacem zastfeSenou
kolonadou; mezi obéma témito stavbami vede cesta slouzici slavnostnim cisarskym
pravodim, se zastfeSenou kolonadou po stranach a triumfalnim obloukem cisare
Galeria klenoucim se pres cestu. Oblouk oznacuje misto, kde tato cesta navazuje na Viu
Egnatiu (Ward-Perkins 1970, 449), (obr. 47).

Dosud objevené zaklady samotného paldce se rozkladaji na ploSe o rozméru péti

hektar, ale cely paldc musel byt jesté vétsi. Podobné jako v Trieru, Milanu a Sirmiu je
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cirkus pfipojen k vychodni strané palace a asi o sto metr( ji presahuje. Toto usporadani
pfipomind Domus Flavia v Rimé (Papagiannopoulos 2016, 41). Samotny palac, ktery se
dnes nachazi nedaleko moderni méstské zastavby, je silné poskozen. Nejzachovalejsim
prostorem je peristylovy dvir, obklopeny ze tfi stran fadou menSich mistnosti a od
zbytku palace oddéleny Sirokym koridorem, ktery obkruzuje z vnéjsi strany vSechny malé
mistnosti. Podél jeho vychodni strany, mezi dvorem a cirkem, se tahne dlouha
obdélnikova hala, na jiznim konci ukonc¢end apsidou. Pravdépodobné se jednd o triinni
sal. Zajimavou mistnosti je i osmiuhelnikova stavba na jihozapadnim rohu peristylu,
ktera mad pres dvacet pét metr( v priméru a jejiz vnitfek je rozdélen na osm apsidovitych
vyfezl. Tento prostor pfipomind svym stylem tetrakonchalni mistnost v paldcovém
komplexu 1 ve Felix Romuliané, jednotlivé , listky” zde ovsem nejsou zcela oddélené od
hlavni mistnosti (obr. 48).

Lépe neZ paldc je dnes dochovdna kolonada podél cesty Via Egnatia, vzdalena
asi dvé sté metrl od zaklad( palace, kterou prochazely triumfalni pravody cisarl. Nad
touto cestou se klene slavny Galeriliv triumfdalni oblouk, na némz je zndzornéno jeho
vitézstvi nad Persany v roce 297 po Kr. (Ward-Perkins 1970, 450-451). Ve své origindlni
podobé to byl octapylon (stavba s osmi sloupy) tvofici tfi oblouky vedle sebe, z nichz se
do dnesnich dnl dochoval pouze centralni, nejvétsi oblouk se ¢tyfmi sloupy, a zapadni,
mensi, se dvéma sloupy. Centralni oblouk je 9,7 m Siroky a 12,5 m vysoky, bocni oblouk
je 4,8 m siroky a 6,5 m vysoky. Jadrem celé stavby je emplekton, kamenna drt spojena
maltou. Oblouk byl obloZen nejdfive cihlami a poté mramorovymi deskami s reliéfem
Galeriova vitézstvi. Ve spodni casti centradlniho oblouku se dochovaly vyjevy z bitvy
(Galerius je zndzornén na koni, jak pod sebou drti porazeného perského krale), obraz
cisafe s celou rodinou (tento vyjev pfipomind Augustdv reliéf z Ara Pacis v Rimé) a na
jiném panelu jsou vyobrazeni vSichni Ctyti tetrarchové vzdavajici hold Victorii. Na téchto
vyjevech je vidy vyzdvizena moc a dulezitost cisafe Galeria — jako jediny ma na sobé
brnéni a je umistén v Ustredni ¢asti kazdého panelu (Papagiannopoulos 2016, 38—40).

V ose s puvodnim hlavnim vchodem paléace, ale prakticky oddélené, se nachazi
rotunda, o které se dfive predpokladalo, Ze slouzila jako chram blize nedefinovaného
bozZstva (Papagiannopoulos 2016, 34). Jeji funkce je nejista — pravdépodobné ji nechal
béhem své vlady zbudovat Galerius; dnes je povazovdna za cisarské mauzoleum,

prestozZe Galerius zde pohtben nebyl (Ward-Perkins 1970, 451). Je spojeno s elipsovitou
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»predsini®, ze které vede zastfeSend kolondda ke triumfalnimu oblouku a k silnici. Velka
kruhova stavba ma vnéjsi primeér asi 36,50 m. Vnitfni prostor o prliméru zhruba 24,15
m je rozdélen na sedm pravidelné vzdalenych kruhovych nik zahloubenych do Sirokych
stén. Nad vSemi nikami se nachazeji polokruhovitd okna, kterd zajistuji dostatecné
osvétleni vnitfnich prostor. Tomu napomahd i oculus (kruhovy svétlik) umistény
uprostied stfechy v jejim nejvyssim bodé. Zdi sestavaji zemplektonu oblozeného malymi
otesanymi bloky lokdlniho kamene.

Od urcité vysky zdi postupné prechazeji v oblouky z cihel, které se paprskovité
rozbihaji ze stfedu stavby a podpiraji klenbu stropu, rovnéz vybudovaného z cihel. Do
nejvyssiho mista obloukt byly navic ,,vloZzeny” panely z cihel, které jsou umistény kolmo
na osu oblouku — tato technika, kterd pomaha rozlozit vahu stropu v misté, kde se styka
s obloukem, byla vyuZivdna uz v poloviné 1. tisicileti ve starovéké Mesopotamii.
Neobvykla konstrukéni technika spolu s Sest metr(i Sirokymi zdmi dovolila vyhnat vysku
rotundy aZ na tficet metrl. Po Galeriové smrti zlstala stavba prdzdnda (mozind i
»preventivné”, poté co se v lustinianové kostele Hagia Sofia zhroutila klenba postavena
podobnou technikou) a teprve na konci 4. stol. po Kr. ji cisaf Theodosius preménil na
kostel sv. Jifi (Agios Georgios), nechal zdi obloZzit mramorovymi deskami a na strop

umistil kfestanské mozaiky (Ward-Perkins 1970, 451-454).

5.3 Trier

Augusta Treverorum, jak se v antice nazyval dnesni Trier (Trevir), lezi v zdpadnim
Némecku, z vétsi ¢asti na pravém brehu reky Mosely. Jeho strategicka poloha pfiméla
Constantia Chlora v roce 293 po Kr., kdy se stal caesarem, aby si toto mésto zvolil za své
sidlo — ziskal pod svou spravu Uzemi sahajici od Gibraltarského pralivu az k Rynu a Trier
byl jednim z mést, ze kterého dokazal spravovat znacnou cast pridéleného uzemi.
Vybudoval zde rezidenci, kterou posléze vyuzival i jeho syn a po rozpadu tetrarchie i
nékolik dalSich cisard, poc¢inaje Konstantinem Velikym.

KdyzZ si Constantius vybral toto mésto jako své sidlo, musel opravit hradby i mnoho
budov znic¢enych po ndjezdu Alaman( v letech 275/276 po Kr. Pfi téchto Upravach mohl

detailné naplanovat stavbu cisarského palacového komplexu, ktery nahradil znicené
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insulae v severovychodni casti mésta. Dodnes se zachoval predevsSim hlavni sal
(,Basilika“ ¢ ,Aula Palatina“, které zname z Rima), pfidruzeny lazerisky komplex
(,Kaiserthermen”), c¢ast cirku a nové pristavénd rezidencni ctvrt. DalSimi
monumentalnimi stavbami z této doby jsou proslavena méstska brana Porta Nigra nebo
Constantiovo skladisté (horreum) St. Irminio (Ward-Perkins 1970, 442).

Bazilika, dnes pfeménéna na protestantsky kostel, se nachazi na stejném misté
jako cisarsky zasedaci sal, pouze je o néco kratsi. Vychodni zed' a velkd ¢ast fasady byla
po roce 275 po Kr. znovu obnovena. Zakladni pudorys je jednoduchy: pravidelna
obdélnikova hala o délce asi padesat osm metr(, zakonéena apsidou. Kolmo na hlavni
vchod je postavena ,predhala”, jez svou delSi stranou paralelné priléhd k fasadé, a hlavni
vchod baziliky tak vlastné tvofi bocni vchod do této haly. Po obou stranach hlavni haly
se nachazeji dvé bocni kfidla s nadvorim obklopenym portikem (obr. 49). Podlaha hlavni
haly je z cerného a bilého mramoru a je vyhfivana hypocaustem. Osvétleni zajistuji dvé
fady obdélnikovych, na hornim konci zakulacenych oken, kterd se tdhnou podél obou
delSich stén i koncové apsidy. Oddéluji je od sebe panely barevného mramoru. Strop byl
pravdépodobné kazetovy. Ucelem takového usporaddni oken byl ziejmé zamér
dostatecné osvétlit koncovou apsidu, kde byl umistén cisartv trin. Toto misto je také
nejzdobenéjsi (podlaha je pokryta mozaikou v geometrickém vzoru) a ve srovnani se
»strohym“ padorysem haly i opticky nejpoutavéjsi. Horni fada oken je oproti oknlim na
bocnich sténach posunutd asi o 1,20 m vys a strop apsidy je tak nize nez v hlavni hale.
Tato stavebni Uprava, spolu s tim, Ze apsida je oddélena od salu zdi s klenutym obloukem
jako prichodem, v navstévnikovi vyvolava dojem ,triumfalniho oblouku” — podobné
stavebni efekty zndme z Rima i z ostatnich sedes imperii. Jsou dikazem jisté stavebni
sofistikovanosti obdobi tetrarchie (Ward-Perkins 1970, 443—445).

Vnéjsi fasada baziliky byla pokryta Stukovou vyzdobou, ve které dominovaly
vertikalni linie rdmujici obé rady oken. V antice byla tato vyzdoba zakryta dvéma bocnimi
galeriemi tdhnoucimi se podél obou bocnich stén a na konci spojenymi s apsidou — tato
,bocni kfidla“ nebyla kamenna jako dnes, nybrz dfevéna. Vzhledem pfipominala dnesni
podobu Constantiovych skladtd St. Irminio (Ward-Perkins 1970, 445).

Jako Constantiovy sklady se oznacuje par dvoupatrovych budov o rozmérech
zhruba 70 m x 20 m, jejichz hlavni vchody spojuje dlouha, uzka kolonada umisténa mezi

obéma budovami, ve které se uskladriovalo zboZi (dovezené prevainé lodémi). Zepredu
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k budovam pfiléhalo ¢trnact vykladacich dokd, zastfesenych dfevénou kolonadou stojici
na kamennych pilitich (Ward-Perkins 1970, 446).

Dalsi vyznamnou stavbou, kterd se zde alespon ¢aste¢né dochovala z cisarského
palace, jsou zdklady lazenského komplexu. Cisarské [azné, jak jsou nékdy nazyvany,
zabiraji jizni konec paldce a navazuji na dfive postavené lazné (dnesni |azné sv. Barbory),
jejich? pldn byl inspirovan proslavenymi Traianovymi laznémi v Rimé&. Jejich hlavni dil
veliky asi 137 m x 121 m byl navrzen tak, aby jedna ¢ast s vy$simi budovami zabirala
vychodni stranu obdélniku (kde pfiléhd k portiku spojujicimu |dzné s cisafskym paldcem)
a druha cast byla obsazena nizsimi budovami — takové usporadani se podobd laznim
béznym v Malé Asii. Zajimavé také je, Ze vSechny servisni mistnosti (jako praefurnium,
mistnost s cisternou na vodu nebo skladisté) jsou spojeny podzemnimi chodbami
tdhnoucimi se pod hlavnimi lazeriskymi mistnostmi. Constantiliv odjezd z Trieru v roce
316 po Kr. prerusil probihajici stavbu na vice neZ Ctyricet let a teprve za cisare
Valentiniana byl komplex — ve zna¢né omezené a zjednodusené podobé — dostavén
(Ward-Perkins 1970, 446—-448).

Asi nejslavnéjsi stavbou v Trieru je Porta Nigra, severni hlavni brana antického
mésta, kterd je typickou ukdzkou imperidlni architektury. Patfi k nejlépe zachovanym
fimskym stavbam v zaalpské Evropé. Podobné stavby, jako je napfiklad Porta Palatina
v Turiné nebo Porte Saint-André v Autunu, napodobuji architekturu raného cisarstvi z
prvniho stoleti po Kr. Porta Nigra byla postavena ze svétlého piskovce (plisobenim
povétrnostnich podminek éasem zéernal — odtud dnedni nazev Porta Nigra, Cerna brana)
spojovaného Zeleznymi tyCemi bez pouZziti malty. Po obou stranach stoji dochované
strazni véze, zdpadni ma ctyri podlazi, vychodni pouze tfi. Mezi nimi se nachazi
dvoupatrova galerie s vysokymi, nahore zakulacenymi okny, jeZ jsou oramovana sloupy
prizdénymi zevné na fasadu galerie. To malo ozdobnych ornamentd, které se dochovalo
z hlavic sloupl, je prevadzné vychodniho stylu. Zminéna okna se tahnou celou stavbou
vCetné straznich vézi, celkem je jich 144. Jejich pomérné hrubé opracovani, stejné jako
nesoumeérné véze, dokazuji, Ze brana nebyla nikdy dokoncena. Pfredpoklada se, Ze byla
opravovana po vyplenéni mésta v letech 275/276 po Kr., ale po Constantiové presunu

na vychod bylo od stavby upusténo (Ward-Perkins 1970, 448—449).
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5.4 Split

Diocletianlv paldc ve Splitu se svou strukturou daleko vice neZ ostatni cisarské palace
podoba Felix Romuliané, samoziejmé v mnohem vétSim méritku; oproti Galeriovu
paldacovému komplexu je Diocletian(iv paldc vice neZz desetkrat rozlehlejsi. Neni
povaZzovan primo za paldc (prestozZe je soucdsti mésta) — jde o nezdvislou, sobéstacnou
rezidenci kombinujici prvky opevnéného vojenského tdbora s luxusem cisarské villy (jako
je napfiklad Tiberiova villa na Capri nebo Hadrianova villa v Tiburu, dnesnim Tivoli). Cely
komplex dosahuje rozlohy a7 38 500 m? (zhruba 215 m x 108 m) a je dokonalym
prikladem rozmanité tetrarchistické architektury, kterd pretvafi jiz existujici stavebni
styly do novych forem. Spolecné s pozdéjsi stfredovékou dostavbou byl Diocletiantv
paldc zapsan na seznam kulturniho dédictvi UNESCO (obr. 50).

Cely Diocletianlv palac je ohrazen masivnimi hradbami témér dva metry Sirokymi.
Jizni hradba je témér na Urovni morské hladiny, pfed ni se nachdzel maly pfistav pro
pristup do paldce z lodi. V ostatnich ,pozemskych” hradbach byla uprostred severni,
vychodni i zadpadni strany vybudovana brana (dnes se nazyvaji Zlatd, Stfibrna a Zelezna,
brana pfistupna z more je nazvana Médénad), kazdad obklopena dvéma oktogonalnimi
véZiemi. VSechny tfi hradby byly navic posileny deseti véZemi ctvercového tvaru,
umisténymi v pravidelnych rozestupech — ¢tyti v kazdém rohu a zbylych Sest po jedné
stoji mezi kaZzdou branou a rohovou vézi. Vzhled castra také podporuje fakt, Zze hradby
jsou sestaveny z blok( lokdlné tézeného vdpence (jeden lom byl na Braci, dalsi ¢ast
pochazi ze Segetu pobliz Trogiru) a nejsou nijak zdobeny (Ulrich — Quenemoen 2014,
117-119).

Stejné jako ve vojenském tabore ma i Diocletian(v paldc dvé hlavni ulice spojujici
jednotlivé ¢asti rezidence. Decumanus vedouci od vychodni brany k zapadni rozdéluje
paldc na dvé poloviny, severni, ve které se nam nezachovaly témér zadné budovy, a jizni,
kde se nachazela soukromad rezidence cisafe. Cardo, tahnouci se od severni brany,
vytvari v misté svého spojeni s decumanem jisty druh ,peristylu” a o par metr( jiznéji
kon¢i monumentalnim praetoriem. Obé tyto cesty byly pravdépodobné obklopeny
otevienymi kolonadami, ¢imz se jejich vojensky vzhled ponékud zmirfiuje (Ward-Perkins

1970, 454).
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Po obou stranach praetoria se nachazeji dvé ,kfidla“, oddélena od ulice
samostatnymi sténami. Ve vychodnim kfidle je Diocletianovo mauzoleum, zapadni
kiidlo zabira JupiterGv chrdm, pred nimz stoji dva monopteroi (kruhové budovy
pfipominajici rotundu) nejistého ucelu.

Mauzoleum je tak integrdlni soucasti palace, coz je u téchto staveb neobvyklé.
Dnesni rekonstrukce pochazi z 19. stoleti, ovSem existuje mnoho variant (Niemann
1910, Hébrard — Zeiller 1912), jak mohlo byt mauzoleum zevnitt i zevné zdobeno.
Zakladni pudorys je ale u vSech navrhi stejny. Svym predsazenym vchodem (portikem)
Sirokym 3,5 m, tvorenym dvéma fadami po ctyrech sloupech, pfiléhd k praetoriu a ve
svém vyhrazeném kfidle o rozmérech 39 m x 35 m tvoti osmibokou stavbu o priméru
asi 20,3 m. Jednotlivé stény jsou 1,45 m Siroké a zevnitf se v nich pravidelné, po zhruba
4,27 m od sebe, stfidaji obdélnikové a palkruhové niky. Tyto niky se nachazeji ve vysce
zhruba dva metry od podlahy, zfejmé v nich byly umistény sochy. Pfed kazdou z nik se
nachazely dva dvojstupriové korintské sloupy, jez podpiraly stfechu, kterd méla zevnitf
polokruhovity tvar, zatimco zevné byla protaZena do Spicky a kryta terakotovymi
taskami. Z pavodni vyzdoby se dochovaly pouze sloupy peristylu z egyptského granitu
(barvou i strukturou se podobd porfyru, ktery byl pouzit pro sochy cisare ve Felix
Romuliané), ¢ast mramorové podlahy celly a dva zlomky reliéfu se dvéma okfidlenymi
mladiky (Johnson soudi, Ze by mohlo jit o Herma Psychopompa, jehoz ulohou bylo
odvadét duSe do podsvéti) drzicimi vénec, vnémZ se nachdzi podobizna cisare
Diocletiana a jeho Zeny (Johnson 2009, 59-61).

Na rozdil od vnitfnich prostor celly, které byly znovuobnoveny aZz v novovéku, se
nam z antickych dob skvéle dochovala podzemni krypta, slouzici mozna k ulozeni
sarkofdgu s cisafovymi ostatky. Mistnost kruhovitého tvaru se ¢tvercovymi nikami po
obvodu, postavenda z hrubé otesanych kamenu, o vySce maximalné 3,5 m, méla tfi
vchody (ze severu, vychodu a z jihu), které ziejmé zastavaly primarni funkci ventilace,
zatimco hlavni vchod vedl z bo¢ni strany portika a do krypty vstupoval ze zapadni strany.
Dodnes se mezi badateli vedou spory, zda takto ,,jednoducha” mistnost opravdu slouzila
jako Diocletianova pohrebni komora, ¢i zda byl sarkofag umistén pfimo v hlavni celle
mauzolea (Johnson 2009, 62-70).

Co se tyce ostatnich staveb, nejlépe se nam zachovaly mistnosti tahnouci se podél

celé jizni hradby komplexu, kde byla pravdépodobné umisténa cisarska rezidence.
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Nachazeji se zde dvé velké haly (zfejmé pfrijimaci saly), z té zdpadni vede bocni prichod
do nékolika navzajem propojenych mistnosti obdélnikového, ¢tvercového i kruhového
tvaru, Casto s apsidami, které by ziejmé mohly byt triclinii uréenymi cisafi a jeho hostam.
Vychodni velkd hala, kterd je na severni strané spojena se zvlastnim ¢tyfvchodovym
»vestibulem” (jenz spojuje cisarskou rezidenci, obé , kfidla“ s chrdmem a mauzoleem, a
praetorium), ma také boc¢ni vchod, ktery vede do soukromych ldzni umisténych
v jihovychodnim rohu komplexu (Ulrich — Quenemoen 2014, 119).

Zatimco strukturou se Diocletian(v palac podoba vojenskému tadboru, jaké zname
ze zapadnich provincii impéria, styl jednotlivych mistnosti odpovida spise vychodnimu
uméleckému stylu. To malo architektonickych ornamentt, které se nam zachovaly
(vétSinou pochdzeji z okoli jednotlivych bran, pfedevsim Zlaté brany), pfipomina uméni
Syrie nebo Malé Asie. Typicka je kombinace oteviené klenby s horizontalnim prekladem,
umistovani skupin ornamentl do otevieného prostoru zdi tvoficich galerie nebo
zamérnd nejednotnost ve stylu ¢elnich zdi chram( (dokladem uziti takovéto architektury
je napriklad Bacchliv chrdm v Héliopoli, dnesnim Baalbeku). Stejné tak mulzeme
vypozorovat jistou podobnost se stylem uZivanym spise v Italii — napfiklad na kruhovém
¢tyfvchodovém vestibulu s apsidami (stejny nalezneme v Tempiu della Tosse v Tivoli) ¢i
v ornamentech uZitych na hlavicich polosloupt obklopujicich dnesni Médénou branu
(takovéto archaické vzory nalezneme napfiklad na Porté Nigra v Trieru ¢i v Maxentiové
mauzoleu v Rimé). Obdobné kombinovani uméleckych styl( z vychodni i zapadni ¢asti
fiSe je pro ranou tetrarchii typické. Monumentalni cisarsky styl v sobé misi ideje a
motivy raznych styl(, ale vytvafi z nich také néco zcela nového (Ward-Perkins 1970,

458-459).

5.5 Srovnani paldcu tetrarchie

Je zfejmé, Ze Felix Romuliana ma fadu shodnych architektonickych prvkd s dobové
podobnymi komplexy a obdobné jako ony prezentuje ¢ast kultury a myslenek z ¢asu
tetrarchie. Stejné jako Diocletian(iv palac ve Splitu (Canak-Medi¢ 1978, 158—176) vychazi
Felix Romuliana se svym usporadanim budov a mohutnym opevnénim z vojenskych

tabor(, takZe se v obou téchto komplexech misi Ucelovost a prakti¢nost (zastupovana
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naptiklad pritomnosti jedné z hlavnich ulic — decumanus) a luxus cisarského sidla. Hlavni
ulice také pomysiné ,rozdéluje” komplex na severni, soukromou polovinu, uréenou
cisafi a jeho rodinég, a jizni polovinu, kterd byla , verejna”. Timto se Felix Romuliana také
podoba cisarské rezidenci ve Splitu (Ward-Perkins 1970, 454).

Na rozdil od ostatnich sedes imperii chybi ve Felix Romuliané cirkus (nebo alespon
nebyly nalezeny Zadné stopy po této stavbé), ale misto ného zde jako verejné misto byly
postaveny ldazné. Stejné jako v Trieru se zde lazné nachazeji na jihu komplexu, ovsem
nejsou tak velké (oproti Cisafskym laznim dosahuji polovic¢ni velikosti) a jejich struktura
je odlisna. Zatimco 1azné v Trieru spojuji fimskou architekturu, jakou zndme napfiklad
z Traianovych lazni v Rimé&, a zplsob rozmisténi budov pouzivany v Malé Asii, lazné ve
Felix Romuliané jsou Cisté frimské: jejich struktura, umisténi jednotlivych mistnostii jejich
architektura (Ward-Perkins 1970, 446—448; Popovic¢ 2011, 100).

Na rozdil od ostatnich cisarskych sidel se ve Felix Romuliané dochovala prevazna
vétsina paldcového komplexu 1, ¢ast paldcového komplexu 2, uréeného pravdépodobné
pro cisafovy hosty, a také nékolik mistnosti (zfejmé) slouzicich hospodarskym ucelm.
Stejné jako ve ville ve Splitu byly nalezeny navzajem propojené haly (zfejmé pfijimaci
saly, velka severni hala by mohla byt i trinnim salem), mistnosti povazované za triclinia,
urcené pro cisare a jeho hosty, i peristyl. Neobvyklé jsou i tetrakonchdlni a trikonchdini
mistnosti na vychodnim okraji paldcového komplexu 1, které se strukturou podobaji
oktogonalni mistnosti s apsidami podél vnitiniho okraje v palacovém komplexu
v Thessaloniké, kterou Kénstantinos VII. Porfyrogennétos oznacuje jako mistnost, do
které se uklddala obradni cisarska roucha (Kénstantinos VII. Porfyrogennétos, De
ceremoniis 1.26). Je proto mozné, ze tetrakonchdlni mistnost ve Felix Romuliané méla
stejny ucel (Popovic¢ 2011, 90).

Stejné jako v rezidenci ve Splitu je soucasti komplexu chrdm — ve Felix Romuliané
byly nalezeny dokonce dva. Severni Maly chram byl zfejmé soucasti palacového
komplexu 1, a proto slouzil vyhradné cisafi a jeho nejblizSim. Chram se rozméry i
pravdépodobnym vzhledem nejvice podoba Jupiterovu chrdmu, ktery byl integralni
soucasti palacového komplexu ve Splitu. Naopak Velky chram, nachazejici se v jizni
poloviné Felix Romuliany, se na zakladé idealni rekonstrukce podle D. Srejovi¢e podoba
spiSe syrskym chrdmUm — napfiklad chramu s trojitym vchodem v Hosa Sfira ¢i chramu

v Kalat Fahra, ktery ma v pronau sest sloupl (Krenker-Zchietzschmann 1938, Taf. 14, 20,
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89, 90). | u né se ovSem projevila technika kombinovani timskych a cizich
architektonickych prvk( (Popovic¢ 2011, 85).

To, ¢im je Felix Romuliana unikatni, je (mimo jiné) umisténi mauzolei. V ostatnich
sedes imperiich je cisafské mauzoleum integralni soucasti palace, zatimco zde se
mauzolea Galeria a Romuly nachazeji mimo komplex, v pomérné znacné vzdalenosti na
hiebeni kopce Magura. Vjejich bezprostfedni blizkosti najdeme tumuly, jeZ
pravdépodobné oznacuji misto zpopelnéni ostatk(l cisafe a jeho matky, a mauzolea
sama tak pravdépodobné slouzila k obfadiim uctivajicim zbozstélého Galeria a Romulu.
Spolu s tetrapylonem tvoticim jakousi ,vstupni branu” tak pfipominaji posvatné okrsky
¢i pohtebni zahrady, jaké zndme z Rima (Srejovi¢ — Vasi¢ 1993, 113-117; Popovié¢ 2011,
165).

Felix Romuliana se v mnohém podobd dobové soucasnym palacovym komplexiim,
které si pro sebe stavéli ostatni tetrarchové. Jako zfejmé nejzachovalejsi cisafské sidlo
nam odhaluje mnoho informaci ztéto doby a napomdha nam lépe pochopit
architekturu, stavebni slohy, ale i mentalitu rané tetrarchie. To je to, co ji Cini tak

jedine¢nou.
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6. Zaveéer

Cilem této bakalarské prace bylo pfehledné popsat architekturu cisafského palacového
komplexu Felix Romuliana a predstavit ji v kontextu architektury rané tetrarchie. Jako
jedno zmadla dochovanych cisarskych sidel ztéto doby nam poskytuje cenné
archeologické udaje.

Na zacatku prace jsem se vénovala uvodu do kontextu —vymezila jsem geograficky
oblast, ve které se Felix Romuliana nachazi, uvedla nerostné bohatstvi, hospodarsky i
strategicky vyznam provincie a objasnila ddivody, pro¢ méla tato provincie pro Rimany
takovou dulezitost. Také jsem strucné popsala historii oblasti: od neolitu, kdy se zde
stfidaly a prolinaly rdzné kultury, pres dobu bronzovou a dobu Zeleznou, kdy zazila
nékolik prichod( koc¢ovnych kmenu (diky jejich asimilaci s mistnim obyvatelstvem zde
vznikla specificka ,lokalni“ kultura), az do doby fimské, ktera zacina zaloZzenim prvni
provincie Moesia. Uvedla jsem promény provincie, jeji rozdéleni na mensi jednotky
v pribéhu 3. stol. po Kr. i jejich ekonomicky rozvoj diky intenzivnéjSimu vyuzivani
mistnich pfirodnich zdroji a zvysSeni poctu vojenskych jednotek v tdborech podél
Dunaje. Rozvoj této provincie byl také jeden z dlivodu, proc si cisar Galerius vybral pravé
zdejsi oblast ke stavbé svého sidla.

V dalSi ¢asti prdce popisuji Galerilv Zivot — to, jak se stal jednim z tetrarchf,
nejvyznacnéjsi data jeho Zivota (jez mame z literarnich zdrojd) a proc se rozhodl| postavit
Felix Romulianu. Také se zde pokousim zachytit, jak se vtomto palacovém komplexu
odrazi cisarska politicka ideologie i ,,osobni“ Galeriova apothedza .

Hlavni naplni prace je popis jednotlivych staveb, které se nachazeji v prostoru Felix
Romuliany a v jejim nejblizSim okoli. Zahajuji ji historii archeologickych vyzkum(
paldcového komplexu a popisuji, jak se postupné ménil pohled na Felix Romulianu.
Nejdfive byla povaZovdna za vojensky tabor, pak za sidlo spravce provincie a nakonec
bylo nalezem nékolika luxusnich architektonickych elementl potvrzeno, Ze tento
paldcovy komplex byl cisafskym sidlem.

Z téchto nalezl jsem oddélila zaklady budov, které na misté Felix Romuliany staly
jesté pred zahajenim stavitelského projektu cisare Galeria. Tyto budovy byly opustény

nedlouho predtim a stavba komplexu je témér zcela znicila. Zlstala jen ¢ast zni¢enych
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zaklad(l, ze kterych dnes jen téZzko odhadneme vzhled budov ¢i jejich ucel. Nejvétsi
dochovana stavba je oznacCovana jako villa rustica, budova uréend ke zpracovani
zemédélskych plodin z okoli. O dalsi se predpokladd, Ze se jedna o ¢ast fimskych lazni.
Dalsi dvé stavby jsou pfilis poSkozené, aby se z jejich zakladd dalo cokoliv vyvozovat.
Kromé téchto budov uvniti paldcového komplexu se mimo néj nachazeji jesté dvé
stavby, jedna obdélnikového tvaru (predpoklada se, Ze jde o sypku) a druha kruhova,
pravdépodobné sakrdlniho charakteru.

Nasleduji stavby cisafského palacového komplexu, a to véetné popisu obrannych
véZi a opevnéni. Na zakladé pomérné komplexniho vybéru literatury se mi snad podatilo
dat dohromady informace o dochovanych zadkladech jednotlivych budov, jejich
predpokladaném vzhledu, pouzité stavebni technice, uvést dochované architektonické
a ozdobné elementy i predpokladany ucel jednotlivych mistnosti. Uvadim zde paldcovy
komplex 1, slouZici jako soukromé cisarské prostory, palacovy komplex 2, o kterém se
predpoklddd, zZe byl uren pro cisafovy hosty, a Maly chram, pravdépodobné
k soukromym, cisarskym, bohosluzbam. Ddle Velky chram, nachazejici se v jizni poloviné
Felix Romuliany, slouZici ziejmé verejnym nabozenskym obradlim, a lazensky komplex
v jihovychodnim rohu komplexu. Postupné se vénuji vSem mistnostem, které se
v jednotlivych stavbach dochovaly, jejich predpokladanému vzhledu i ucelu. Mistnosti
kazdé budovy byly bohaté zdobeny — architektonické elementy se dochovaly jen v malé
mite, ale v prlibéhu archeologickych vyzkum byly nalezeny unikatni mozaiky i mnoZzstvi
fragment( soch.

Samostatné, mimo okruh budov paldcového komplexu, jsem popsala ,posvatny
okrsek” na hofe Magura, tvoreny tetrapylonem a dvéma tumuly s pridruzenymi
mauzolei. Dodnes se vedou spory o to, zda se jedna o skutec¢nou hrobku cisafe Galeria a
jeho matky Romuly, ¢i jestli jde o misto uréené pro jejich uctivani. Z tetrapylonu i
mauzolei dnes zbyly pouze ponicené zdaklady a tumuly byly rozkopany, nejdfive
vykradaci hrobi v antice a znovu v soucasnosti pfi archeologickych vyzkumech. | z takto
zdevastovanych pozistatk miZeme ziskat dostatecné mnoistvi informaci, abychom
byli schopni vytvofrit idealni rekonstrukci vSech téchto objekt(.

V posledni Casti své prace se vénuji porovnavani Felix Romuliany s ostatnimi
cisarskymi sidly rané tetrarchie — konkrétné s palaci v Thessaloniké, Trieru a Splitu.

Zaradila jsem do prace strucny popis budov a dalSich objektd, které jsou soucasti téchto
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palacovych komplexu, a pokusila jsem se stanovit jejich ucel. Predevsim jsem se snaZzila
poukdzat na jakési ,zakladni vybaveni” — stavby a mistnosti, které by se mély nachdazet
v kazdém palaci. Nékteré stavby (jako naptiklad cirkus) ve Felix Romuliané zcela chybi,
jiné (prfedevsim tetrakonchalni mistnosti) jsou ve vSech komplexech témér identické.
Uvedla jsem jednotlivé budovy nachazejici se ve Felix Romuliané a porovnala jsem je
s obdobnymi stavbami v ostatnich cisarskych palacich.

Tato prace slouzi jako uceleny souhrn informaci o cisarském paldcovém komplexu
Felix Romuliana. Diky svému zachovani ndm dnes Felix Romuliana poskytuje mnozZstvi
informaci o architekture i o tom, jak byla na konci 3. stol. po Kr. vnimdna a vyuZivana
k osobni prezentaci. Prestoze je lokalita zkoumana jiz od 50. let 20. stoleti a v povédomi
lidi byla mnohem dfive, stale je velkda ¢ast lokality a jeji nejblizSi okoli dosud

neprozkoumana a neodkryta.
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