Petra Plutnarova: Spanglish
{Oponentsky posudek diplomové prace)

Petra Plutnarova si pro svou $pan€lsky psanou diplomovou praci zvolila pozoruhodné, ale
nesnadno uchopitelné téma: prozkoumat sociopolitickou situaci Hispancti v USA, charakteri-
zovat jejich sociolingvistickou situaci a zejména popsat jednotlivé varianty jejich $panélstiny
prostoupené angli¢tinou a zvané obecné spanglish.

Diplomantka pfistoupila ke svému tkolu zodpovédné, s velkou akribii prostudovala do-
stupné prace tomuto tématu vénované a podala jejich obsahovou charakteristiku, pfi¢emZ se
snaZila zjisténé nadzory mezi sebou srovnavat a zaujimat k nim vlastni stanovisko.

Prace je ptehledn€ a dobfe strukturovand, sv€d¢i o autor€ing zvladnuti zkoumané proble-
matiky a zejména ptinasi velké mnoZstvi cennych informaci zapojenych do $ir§ich souvislosti.

Prace ma nezbytny obecnélingvisticky a terminologicky ramec, zaloZeny pfevazné na cha-
rakteristikach Franti$ka Cerméka a Johna Lyonse. Jsou tu jasng definované pojmy, s nimz se
v prub¢hu prace aplika¢né pracuje, diplomantka vidi sociolingvistickou problematiku varianty
spanglish v celé jeji sloZitosti. Vlastnim uvazovanim dospiva k opravnéné kritickému nazoru
na pristup USA k bilingvnimu vzdélavani a k jeho praxi.

V ¢&asti aplikaéni je podana jednak charakteristika zdrojt $panélstiny v riznych &astech
USA, jednak charakteristika fonetickych, morfologickych, syntaktickych a lexikalnich aspek-
ti spanglish v riznych hispanskych komunitach. ZtotoZituje se s popisem kubanské spanglish
jako se vzorovou charakteristikou zékladnich rysi spanglish viibec. Charakteristika morfolo-
gie sv€d¢i spi§ o tom, Ze norma pfisludnych narodnich variant $panélitiny je tu postupné
opousténa ve prospéch anglickych modelt. To vede k otazce, do jaké miry pouZivani spang-
lish souvisi s nedostate¢nou znalosti angliCtiny; téméf se zda jako by tu v popfedi bylo po-
stupné opousténi Span€lstiny jako jazyka b&€zného soukromého dorozumivani a vyuZivani
zbytkt znalosti §panélstiny siln€é deformovanych majoritni angli¢tinou.

Mij nazor na danou problematiku je, Ze spanglish pfedevsim neni nejen kodifikovana vari-
anta, nybrz ani socializovany zpuisob pouZivani §panélitiny prostoupené prvky angliétiny ve
vSech planech a rovinach. Je to vlastné jakysi kazuisticky soubor empiricky zjistovanych pri-
nikl angli¢tiny do bé&Zn€ mluvené $panélstiny Hispanci, ktery ma povahu povytce individual-
ni, souvisi se vzdélanim, mirou zvladnuti angli¢tiny a s okamZitymi jazykovymi reakcemi
jednotlivci. Jestlize jeden uZivatel fekne napf. ,,Me ha traido un bouquet of roses*, nezname-
na to, Ze syntagma a bouquet of roses je soucasti obecného tzu ve smyslu Coseriovy normy:
jiny uZivatel fekne tteba un ramo de flores, ale naproti tomu zase pouZije kuptikladu Me ha
traido un cup of coffee apod. To sv&d€i o faktu, Ze tu jde o individualné rozkolisané pouZivani
Spanélstiny se substandardni sociolingvistickou platnosti, omezenou na béZnou mluvenou
komunikaci. To, Ze se sporadicky za€ind objevovat v literatufe, bych chapal spi§ jako snahu
zachytit a reflektovat tento zpusob pouZivani jazyka jako symptomaticky pro uréité prostiedi,
ur€ité situace atd. Proto také podle mého nazoru nema smysl snaZit se spanglish kultivovat a
prosazovat. Vidim v ni pokleslou podobu zanikajici $panélstiny u pivodnich Hispanci, ktefi
svilj rodny jazyk postupné¢ opoustéji (v duchu tfigeneraéniho modelu, o némz diplomantka
zajimavé informuje). Mimochodem obdobnym procesem zanikani Cedtiny se v souvislosti s
pojmem ,,smrt jazyki“ zabyva olomoucka hispanistka Lenka Zajicova, kdyZ zkouma residu-
alni ¢eStinu u plivodné Ceské kolonie v Paraguayi. Jinou paralelu miiZeme spatfovat v ¢estiné
Rémi v Cechdch a na Moravé: i zde je patrny tfigeneradni posun, protoZe neexistuji $koly s
romstinou jako vyu€ovacim jazykem. To vyvolava otazky, pro¢ tomu tak je v dobé, kdy se
- klade diiraz na demokratické formy spolec¢enského Zivota.



Dikladné védecké zkoumani spanglish by mélo vychazet z korpusi celych komunikatt
produkovanych tymz uZivatelem jazyka, z jejich srovnani a zobecnéni spoleénych rysi. Te
ovSem piesahuje moznosti jedné odborné prace. Kontext povazuji za dilezity, protoze pomui-
Ze rozpoznat, kdy jde o spanglish, jehoZ zakladem je Spanéltina jako matetsky jazyk, a kdy o
spanglish, jehoZ zakladem je lep$i znalost anglictiny neZ residualni $pan€lstiny. Jinymi slovy,
kdy jde o prostupovani $panélskych komunikatd anglictinou, a kdy o prostupovani anglickych
komunikati §panélstinou (vétSinou uz deformovanou podle modeli angli€tiny). To neni v pra-
ci rozliseno.

Jesté nékolik dotazl a poznamek k obhajobe:

1. Setkala se autorka v literatufe s pojmy akulturace a transkulturace?

2. Spanglish je nepochybné hybridni jazykovy ttvar pfechodné povahy a, jak je v praci
na jednom misté feceno, neni to jen jazykovy, nybrZ i kulturné identifikaéni fenomén.
Do jaké miry vykazuje vlastnosti dialektu? Zné diplomantka pojem sociolekt?

3. Ponékud nevyhranéné je v préaci definovan pidZin. Opravdu plati, Ze pidZin = dialekt?
(14) Jaky je jeho vztah k tzv. lingua franca na jedné stran€ a ke kreol$tindm na strané
druhé?

4. Tvrzeni, Ze z hlediska didaktického je spanglish ,,un estado aislado de pura interlen-
gua“ se mi zd4 pon€kud nadsazené. Jsem pfesvédlen, Ze ani v povédomi jednotlivych
uZivatehi spanglish neni pevné stanoveno, kterych anglickych vyrazi se pouZije ve
Spanélském komunikatu, Ze je to zcela individualni, arbitrarni a nahodilé.

5. Nechapu, jaké superstratové rysy by mohla spanglish mit, kdyZ tu jde ,,0 Zivé jazyky v
kontaktu® (15-16).

6. Pro¢ je nepfesna formulace“estratificado horizontalmente, es decir, geografica y so-
cialmente“? (22)

7. V bohaté bibliografii postradam jména Humberto Lépez Morales a German de Granda
(v souvislosti s portorickou a dominkanskou variantou $panélitiny).

8. V jaké podobe existuje calé v USA? (53)

9. Je pro odlifeni jazyka a dialektu jedinym moZnym kritériem kritérium sociopolitické?
D4 se tu pouzit i argumentd lingvistickych?

10. Vidi diplomantka pfi definovani pojmu jazyk rozdil mezi formulaci ,,systém symbold“
a ,,systém znakd*“?

Prace je napsana p&knou, Zivou a vyrazové bohatou $panél$tinou s ob&asnymi prohfesky
proti grafické a n€kdy i morfologické normé. Je to prace do zna¢né miry kompilaéni, opfena o
formulace a nazory ruznych autorti, nelze v3ak pfehlédnout autor¢inu snahu zaujimat vlastni
stanoviska a v dokumentaci pouZivat i vysledkti osobnich excerpci. V souhrnném pohledu lze
tici, Ze diplomantka dokézala o rozporném a problematickém fenoménu spanglish pojednat se
znalosti véci, s pochopenim sociolingvistickych pojmi i pfistupi, se zvladnutim studijni lite-
ratury a Ze prokazala schopnost teoretického i aplika¢niho uvaZovani o jazyce. Za nejvétsi
prtinos prace povazuji bohatost informaci, které pfinasi.

Pin€ doporucuji ptedloZenou diplomovou préci k obhajobé, pfedb&zné ji hodnotim jako

vybornou a doporudil bych ji i jako praci rigor6zni. .
P
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