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Slovni hodnoceni prace

Piedlozena diplomova prace se zabyva tématem cileného a védomého sledovani aktivit
partnera skrze dostupné technologie se zaméfenim na partnerstvi rozdélena geografickou
vzdalenosti. Diplomantka pomoci kvalitativniho Setfeni mezi respondenty zjiStovala, jaké
metody a strategie respondenti k monitorovani aktivit partnera uzivaji, stejn¢ jako jejich
motivaci k takovému chovani. Jedna se o vysoce aktudlni téma, které neni v ceském prostiedi
dostate¢né prozkoumano.

V tivodni, teoretické ¢asti prace, diplomantka popisuje zakladni teoretické koncepty vztahujici
se k dané problematice a predklada vysledky systematické reSerSe na téma pocitacové fizené
komunikace a dohledu ve virtudlnim svété pomoci nastrojii technologii.

Hlavni c¢asti prace je pak prakticky vyzkum provedeny formou polostrukturovanych
rozhovort s 12 respondenty, jehoz vysledky diplomantka systematizuje pomoci koédovani.
Vlastni vyzkum je velmi peclivé navrzen a proveden, byt do jeho realizace negativné zaséhla
pandemie covidu-19 a sni souvisejici opatfeni. Ocenuji, ze diplomantka nejprve provedla
pfedbézny vyzkum, ktery ji poslouzil pro formulaci otdzek a hypotéz, vysledky vyzkumu
zasazuje do SirSiho kontextu a v diskuzi zevrubné rozebira limity vyzkumu. Jako celek
diplomova prace pifindsi nova zjisténi, kterd mohou byt vyznamnd pro vyzkum role
technologii v mezilidskych vztazich a mohou poslouzit jako zadklad pro budouci vyzkum
vétsiho rozsahu.

Prace bohuzel trpi n€kolika menSimi nedostatky, které zbytecné snizuji jeji jinak vysokou
trovett. Uvodni reSerSe je velmi stru¢na a neni propojena s nasledujici teoretickou &sti.
Teoreticka Cast prace zbytecné syntetizuje védecké publikace s popularizaénimi zdroji a byt
autorka prosla velké mnozstvi prevazné zahrani¢ni literatury, této Céasti prace chybi jasna
systematizace a struktura. Autorka stfida anglickou a ¢eskou terminologii a v jednom odstavci
se tak vedle sebe objevuji pojmy jako ,teorie bohatosti médii“ a ,,media richness theory*.
Prace misty obsahuje typografick¢ chyby, chybné popisky pod obrazky, ¢i pouziva
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nedostatecné citace (naptiklad odkaz na webovou stranku pouhym uvedenim URL). Obecné
lze tici, ze praci by vyrazné€ prospéla pecliva redakce.

Vyse uvedené vytky jsou nicméné prevazné formalniho charakteru, hlavni vyzkumné cast
prace je — jak bylo feceno — peclivé provedena. Jedind vyznamnégj$i vytka k vlastnimu
vyzkumu je velikost vzorku, ktera nedovoluje zevSeobecnéni vysledkl prace. Autorka si je
vSak tohoto nedostatku védoma a reflektuje jej v diskuzi.

Vzhledem k vySe uvedenému praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji udélit hodnoceni velmi
dobfe.

Hodnotici tabulka

Aspekty prace Vysvétleni Hodnoceni
todologi écné

metodo f)g’le,a vécné 35 bodil

zpracovani teématu

pfinos a novost prace 17 bodt

citovani, korektnost citovani, .

yer .o 10 bodt

vyuziti inf. zdroju

slohové zpracovani 13 bodt

gramatika textu 3 bodt

CELKEM 78 bodii

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni prace

0 — 50 bodu Neprospél, nedoporuceno k obhajobé

51 — 60 boda Dobie (3)

61 — 80 bodt Velmi dobfie (2)

81 — 100 boda Vyborné (1)

V Praze dne 27. srpna 2020 Mgr. Vit Sisler, PhD.

jméno a piijmeni zhotovitel/-ka posudku
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