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Z3ikladni charakteristika price.

Cilem predloZené BP je zjistit a popsat, jak jsou socialni zmény po roce 1989 reflektovany
Zenami, jeZ Zily v dob& sametové revoluce v Praze a nachizely se ,na hranici véku dospivani a
obdobi mladé dospélosti“ (s. 8). Metodologické postupy jsou zaloZeny na kvalitativnich
principech, konkrétné analyze 10 biografickych rozhovort. Timto zpiisobem autorka
identifikovala Sest hlavnich oblasti dopadi socidlnich zmén po roce 1989 reflektovanych
komunikaénimi partnerkami: tykajf se ,primarné oblasti partnerstvi a intimity, (...) trhu prace a
rozvoje technologii“ (s. 46).

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zameér, cil, vizkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?
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Zamér a cil prace jsou zietelné formulovany v tivodu textu. Nej$ir§im cilem je zodpovézeni
otazky: ,jaké dopady v souvislosti se socidlni zmé&nou po roce 1989 tehdejsi obyvatelé
pocitovali?“ (s. 8) Zavéry takto formulované otazce odpovidaji, samozi‘ejmé po znatném ziZeni
s ohledem na zvolenou kvalitativni metodu i prostfednictvim vybéru socidlnich charakteristik
komunikacnich partnerek: ,zjistit, jaké nejvyznamnéjsi dopady komunikalni partnerky
reflektovaly v dlisledku socialnich zmén nésledujicich po sametové revoluci a jaké disledky v
souvislosti s nimi vnimaly* (s. 15).

Ma price adekvatné stanovenou a jasné vylozenou metodu a postup feseni?

VyloZeni vyzkumné metody a postupu feSeni se autorka vénuje dost podrobné a peélivé. V tomto
ohledu jsou metodologické aspekty pojednany vice neZ uspokojivé. Metoda je stanovena
adekvatné, jelikoZ BP usiluje o prozkoumani zptisobd, jimiZ je reflexe socialn{ a politické zmény
zakotvena v kontextu biografickych narativi.

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,

vytvari text konzistentni celek?

Text je sice pomérné konzistentni, ale teoreticka a empiricka ¢ast jsou vzajemné dosti
nevyvazené. V celkovém objemu prace ma naprostou pfevahu empiricka ¢ast, ktera sestava ze
14 stran metodologie a 15 stran prezentace vysledkl analyzy interview. Oproti tomu teoretické
Casti (vCetné prehledu relevantni literatury, ktery ani v pravém smyslu ,teoreticky“ nenf) je
vyhrazeno jen asi 6 stran. Obdobné i diskuse a zavér, kde jsou empirické poznatky z vyzkumu

k teoretickym vychodisklim opétovné vztaZeny, plisobi na 3 stranich chudym dojmem.




Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma price
prehlednou strukturu?

Struktura prace je piehledna, sméfujici klasicky od teorie pfes metodologii aZ k pfedstaveni
empirickych poznatkd a jejich diskusi.

OBSAH PRACE

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru préce, $ife a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Jak jsem poznamenal vy3e, teoreticka ¢ast BP je pojata velmi stroze. Teoretické pfistupy

k problematice socialni zmény, ktera tvoii jedno z patefnich sociologickych témat, jsou
pojednany jen velice letmym zptisobem. Skute¢né teoretické jsou asi jen 2,5 strany, zaloZené
pfevazné na prehledové literatufe a sociologickych u¢ebnicich. Nedostate¢na formulace
teoretickych konotaci a konsekvenci provedeného vyzkumu je nejvétsi slabinou této BP.
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Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupf, prezentace a interpretace vysledkd,...).
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Empiricka ¢ast je ve srovnani s teoretickou ¢asti nékolikandsobné rozsahlej$i. Podrobné jsou zde
prezentovany metodologické aspekty i samotny priibéh a organizace vyzkumu. Jednotlivé jsou
pfedstaveny v§echny komunikaéni partnerky, detailné je pojednano o identifikaci $esti hlavnich
oblasti dopadi socialnich zmén na Zivoty zpovidanych Zen. S ohledem na vyvaZzenost mohla byt
tato ¢ast prace leckde zredukovana a vétsi diiraz poloZen na teoretické zaklady a naslednou
diskusi. Metody ovSem autorka aplikuje vhodné, vysledky rozboru rozhovori interpretuje
zdafilym zplisobem, zaroveri je adekvatné ilustruje na konkrétnich tryvcich a syntetizuje

v tabulkach a souhrnnych pasazich.

Hodnoceni diskuse a zavérii prace (soulad interpretaci a zavérd s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavéri a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cild prace).

Diskuse a zavéry, pojednané opét relativné zb&%nym zptisobem, jsou v souladu s empirickymi
analyzami, ackoliv se dozvime jen malo nového o tématu socialni zmény jako takové. Vyzkumna
otazka nicméné byla zodpovézena a cile prace naplnény. Ziejma je snaha vztdhnout vysledky
kvalitativniho vyzkumu k teoretickym vychodiskim a diskutovat uréita omezeni vyzkumu.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakd, DP 108-
162 tis. znak) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdrojd, jasnost odliSeni my$lenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Kritéria odborného textu jsou v pfedloZené BP naplnéna. Préce s literaturou je korektni, ackoliv
v Casti vénované prehledu literatury ponékud splyvajf zdroje odborné a neodborné povahy.
Seznam literatury je sestaven v souladu s poZzadavky.

Hodnoceni vhodnosti a iplnosti vyuziti informaénich zdroji (literdrni prameny, databaze,
zahrani¢ni literatura, datové zdroje,...)




Informacéni zdroje jsou vyuZzity vhodné, autorka pracuje s literaturou doméci i zahraniéni
provenience. Snad by bylo lep$i méné spoléhat na prameny uéebnicového charakteru. Dalsi
rezervy jsou v teoretickém zakotveni prace, jak jsem poznamenal uz vyse.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické firovné prace (graficka Gprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafii, schémat atp.)

Préce je z jazykového hlediska v potadku. Gramatické chyby se neobjevuji, ale stylisticky by se
mnohé pasaZe jeSté daly cizelovat; napt.: ,Béhem analyzy dat jsem si v rozhovorech viimla, ze
jednotlivé komunikaéni partnerky svym vypravénim vytvortily podobajici se linie v souvislosti s
manZzelstvim.” (s. 33), nebo ,Téma platové nerovnosti nebylo sice v rozhovorech zmifiovano
pfimo, ale ¢asto na néj bylo narazeno ve smyslu...“ (s. 47). Grafické a forméalni zpracovani je bez
vyhrad. Tabulky prehledné sumarizuji zakladni zji$t&ni BP.

Dalsi poznamky

Celkové hodnoceni prace

Nejsilnéjsim atributem predloZené bakalaiské prace je provedny empiricky vyzkum, diikladna a
promyslend analyza rozhovori a kategorizace hlavnich zji$téni o dopadech socidlnich zmén.
Slabinou naopak jsou dosti provizorné pojata teoreticka vychodiska, z nichZ pak plyne nepfili$
presvédciva zavéretna diskuse. Doporuduji k obhajobé s predbé&znym hodnocenim velmi dobre.

Otazky a naméty k obhajobé

(1) Prace dospiva k (oc¢ekavatelnému) zavéru, Ze zmény kolem revoluce roku 1989 jsou
komunika¢nimi partnerkami reflektovany zptisobem, jenz odkazuje k diskontinuitni teorii
socialnf zmény. Objevuji se viak v rozhovorech i prvky uréité linearity & kontinuity? Mluvilo se i
o zaleZitostech, které ziistaly viceméné stejné ¢i se ménily spiSe ,evolué¢né” nezli ,revolu¢né"?

(2) Jak si vysvétlujete, Ze zadna z komunikaénich partnerek ,nespojila svobodu a zaméstnani
dohromady” ve smyslu ,vynechani témat tykajicich se svobodné volby prace” béhem rozhovorti
(s. 47-48)?

(3) Jak presné byla v analyze uplatnéna a vyuZita metoda ,strukturniho ¢teni, ktera je zminéna
na str. 19 a 46, ale i v abstraktu? Co vypovidaji poznatky o vztahu ,makrostruktur” a
individualnaho jednani?
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