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Anotace

Zamérem prace je zmapovat Komenského duchovni vyvoj, jehoz usttednim tématem je
syntéza veédéni za ucelem vytvoreni jednotné emendacni koncepce. Skloubenim
védeckého pristupu s vérouénym zakladda Komensky sviij originadlni VSenapravny
program, pro jehoz uvedeni do praxe hledal podporu i1 v revelacich mnohych svych

soucasniku.

Uzké vazba mezi Komenského racionalnimi systémy a iracionalni propagaci proroctvi
je objasnitelnd skrze jeho pojeti Casu, které v sobé nese vyznaéné prvky chiliasmu.
Timto pfistupem lze objasnit, ze Komensky s postupem casu neklesal na rozumu, ani
se nezproneveiil svému ndbozenskému piesvédceni, jak by se mohlo na prvni pohled
zdat. Jeho teze, ze Blih pfi tvorbé svéta obdafil kazdou jednu jeho ¢ast vlastnim Gcelem,
graduje v pojeti ¢loveéka, coby zavrsitele pozemskych dé&jin, obdafené¢ho schopnosti
vS§enapravy a urychlujici pfichod Boziho kralovstvi na zemi. Komensky sebe vid¢l jako
¢lanek vyvojového fetézce v linii prorokil a na pozici ,.tfettho* ElidSe. Po¢atek ptani
tohoto vyvoleni miizeme stopovat skrze cely jeho zivotni pfib&h; sebeidentifikace
v elidSovské linii méla byt verifikovana vlastnoru¢nim sestrojenim samohybného stroje
(machynka, perpetuum mobile), nebo alesponl diky souhlasnym pfedpovédim vizionaia
z jeho okoli. Zatimco touha sestrojit perpetuum mobile Siroce odraZela dobovy trend
pulsujiciho nadSenim z objevl fyziky a technizace spolec¢nosti, zdjem o novodoba
proroctvi a jejich propagace zabiraji mensi ¢ast jeho Zivota a pracovniho soustiedéni.
Vysvétleni téchto fenoménl podava skloubenost udalosti Komenského osobniho zivota

s duchem doby - to vSe v intencich viry v Pismo svaté a eschatologickych nadé&ji.

Kli¢ova slova: chiliasmus, Komensky, samohybny stroj, proroctvi, Pismo svaté,

racionalismus, vSendprava.



Annotation

The thesis is an attempt to examine out Comenius's spiritual development and its central
topic - the synthesis of knowledge for the purpose to create an emendation concept.

By combining of scientific and doctrinal approach, Comenius created an original ,,All-
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Emendation concept “, which he wanted to support with prophecy of his

contemporaries.

The close connection between Comenius’ rational system and the irrational promotion
of prophecy is clarificable by the conception of time - chiliasm. His opinion that God
granted during creation every element of the World a purpose graduated to the concept
of the human being as the highest graduation of terrestrial history. Only the human
being is able to understand that the God's kingdom is coming and start with reformation
of all terrestrial. In this development chain, Comenius understood himself in the line
of the prophets and in the position of "third" Elijah. This self-understanding originates
in his life story; self-identification in the Elijah line should have been confirmed by his
own construction of a perpetuum mobile (machynka), or at least in reference
to prophecy of visionaries from his neighborhood. While the desire to construct
perpetuum mobile reflected the enthusiasm of the discoveries of physics in the period
trend, concern of propagation of modern prophecies is only a minor part of his life and
intelectual wok. The explanation for this phenomenon is in the coincident
of Comenius's personal life and the spirit of the epoch - all in the intention of faith

in Scriptura sacra and eschatological hopes.

Keywords: chiliasm, Comenius, Perpetuum mobile, prophecy, Scriptura sacra,

rationalism, Emendation.
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1. Uvod

Vybrat si za téma graduacni prace osobnost Jana Amose Komenského znamena potykat
se z pocatku se zaplavou informaci primarni i sekundarni literatury, kterd svadi ke
snaze obsahnout a prozkoumat vse, co s jeho tvorbou a osobnosti souvisi. Toto Usili se
pfirozené brzy ukaze byt usilim naprosto nedosazitelnym, pokud se ¢lovék nechysta
napsat encyklopedicky spis nebo roman rozsahu Holeckovych NaSich. Po prvnim
vysttizlivéni se objevi nutkani zcela opacné, shrnout poznatky do nékolika bodu,
jejichz vysledkem je ,,Komensky v kostce®. Nastésti obé dvé ideje brzy ustoupi ze
svych radikalnich pozic a neutuchajici zdjem o ,ucitele narodid*, jak jej heslovité
nazyvali pedagogové v dobach mych Skolnich lavic, vyselektuje mysSlenky tak, Ze se

v nich objevuje naprosto zietelné pulzujici motiv ke zpracovani.

Tvorba Jana Amose Komenského obsahujici spisy teologické, filozoficke,
pedagogické i fyzikalné-mechanické, je sklddankou, ktera ndm poskytuje nejen obraz
¢lovéka se Sirokym zajmem o veSkeré tehdejsi déni, ale také obraz ¢lovéka, ktery se
s neuvéfitelnou vnitini silou a trpélivosti snazi vypotadat s nepiizni vlastniho osudu.
Touha hluboce véficiho cloveka, jakym Komensky bezesporu byl, vede skrze
pozorovani pfirodnich zakonitosti a snahu po naplnéni vnitiniho smyslu a tcelu véci
k formulaci v§endpravnych mySlenek, které maji pomoci navratit lidstvo zpét k Bohu.
Tato, podle mého, Ustfedni mySlenka jeho tvorby, tvofi pojitko mezi zdanlivé
neslucitelnymi oblastmi fyzikou — filozofii — teologii, které u Komenského pod
hlavickou Pansofie dostdvaji raz uceleného promysSleného a systematicky
uspofadaného celku. Sumarizacni tendenci uspotfadat svét do tii vzajemné propojenych
principli a epoch, se Komensky zatadil v d€jinach filozofie vedle zvuénych jmen,
jako byli Augustinus, Cusanus, Hegel, mezi myslitele tzv. tridd. Triadizmus se v pojeti
Komenského jevi coby zékladni interpreta¢ni schéma reality, jako metoda, ktera
umoziuje objevovani a konstatovani fakti a také zprostfedkovani poznatkii. Novum,
s kterym v této oblasti prichdzi, je odchyleni se od konstituovani schémat pouze

v abstraktni rovin¢€, jako tomu je napfiklad u Hegela. Komenského myslenky jsou



zpracovany spiSe nez metodou teoreticko-analytickou metodou pedagogicko-
analogickou, ¢imz dostavaji novy rozmér a pusobi jako vyzva k naplnéni. Apelativnost
formy se jevi byt uzita zcela zdmérné za ucelem zapoceti realizace pro Komenského
klicové vSenapravné ideje.

Komenskému je garantem i cilem veSkerého poznani jediné Buh, ktery z ¢lovéka
ucinil spolutvirce v pozemském prostoru. Véficimu Clovéku neni svét bludistém ale
labyrintem, z néhoz cestu ven ukazuje Pismo svaté. Touha po brzkém vyvedeni z tohoto
pozemského labyrintu plného tutrap smeéiuje ¢lovéka k hledani indicii, ze se Bozi
kralovstvi uz blizi. Eschatologickd udélost spasy v linii linedarné pojatého ¢asu neni
mechanicky méfitelné jako putovanim skrze body usecky v trajektorii Zendnova bézce,
nybrz kazdy bod, kazda ¢asova jednotka je naplnéna dynamikou mezi pfitomnosti a
budoucnosti; zpfitomnéni budoucnosti — kairos — ¢as vyvadéni z labyrintu je casem
piitomnym a budoucim soucasné. Doba vyvedeni z pozemského labyrintu neni pfesné
predikovatelnd; jedinym jejim znakem je pfichod MesiaSe. Mira pocitované tenze z
bliZiciho se konce svéta je individudlni, zplisob jejiho projevu vSak nese spolecné prvky
projevujici se v religiozité. NejCastéji se jednd o chiliasmus a viru v proroctvi
nejriznéjSich vizionail. Dva z poslednich uvedenych fenomént nalezly v Komenského

tvorbé odezvu, kterou nelze snadno pfehlidnout a stoji za zpracovani.

Pro snadné zpfistupnéni tématu Ctendii je na nésledujicich strandch zvoleno
interpretacni historicko-filozoficky-teologické vypravéni, dotykajici se nejriiznéjSich
fenoménli Komenského Zivota a tvorby. Jednotlivé jevy z jeho Zivota a intelektudlniho
snazeni zachycené (¢i zmapované nebo zproblematizované) jinymi badateli
v kombinaci s Komenského autorskou tvorbou a dochovanou korespondenci, snad
poskytnou informaéni zédkladnu pro mladé komeniologicky nasmérované badatele. Ne
vSechny texty, s nimiz je pracovano a kterych bude za ucelem pritkaznosti uzito,
existuji v ¢eské translaci, proto bylo rozhodnuto je v textu zachovat v ptivodnim znéni,
aby nedoSlo k jejich zasadnimu zkresleni v disledku neerudovaného ptekladu.

V mistech, kde je subjektivné vnimana potfeba pfevodu textu do ¢estiny, tak bude uzito



jiz autorizovanych piekladl, nebo nelicencovanych ptekladi z pera autora této prace,
coz muze podepsat na kvalité ptekladu. Ze sympatii ke Komenského nazoru, ze jediné
troj¢lenné Clenéni je pro jakykoliv rozbor tim nejadekvatnéjSim a také z ditvodu osobni
preference trojicniho ¢lenéni, je struktura textu velmi jednoducha. Klubko informaci,
které se bchem studia priméarnich a sekundarnich materidld vztazenych ke
Komenskému vytvofilo, je rozmotavano v trojici oddili (kapitol) s vyloucenim
strukturace do podkapitol, které by mohly kompaktnost textu naruSovat. Schéma prace:
medailon osobnosti (nastinéni zivotnich osudt ¢lovéka, kterému je prace vénovana),
dobové pozadi (poukaz na dobové intelektudlni klima, problémy a vlivy, které se
promitly do jeho tvorby), reflexe Zivotnich udalosti a okolnich vlivl (v tomto ptfipadée
Komenského cesty k Bohu skrz v§endpravny koncept vznikly po bélohorské porazce)
sice nepusobi svou osnovou inovativné, ale je zvoleno pragmaticky k poukazu
skloubeného pochopeni fungovani svéta v analogickém popisu, jehoz je lidsky zZivot

svou provazanosti mezi redlnym zivotem a zivotem duchovnim, dikazem.



2. Jan Amos Komensky ve svétle Zivota

V ceském kralovstvi, v némz Komensky travil az do odchodu do exilu v roce 1628
pfevaznou cast svého Zivota, probihaly ostré politicko-ndbozenské rozepie mezi
panovnikem podporovanou katolickou mensinou a evangelicky orientovanymi ¢eskymi
stavy. Reformaéni hnuti dalo zfetelné sviij odpor na védomi panovnikovi tfeti'prazskou
defenestraci 23. kvétna 1618. Tento demonstrativni akt povstani evangelickych stavi
stoji na podatku tzv. tficetileté valky. Ceskym staviim viak v jejich mocenském snazeni
vzala zdhy Bélohorska prohra 8. listopadu 1620 nadé&ji a ocitli se pod Habsburskym
diktatem, trestajicim UcCastniky povstani a prosazujicim vlddu pouze jedné fimsko-
katolické cirkve, uplatiovani dédicného prava Habsburki na cesky trin 1
zrovnopravnéni némdciny s ¢eStinou, jak bylo kodifikovdno v Obnoveném ziizeni
zemském (platného pro Cechy od 10. kvétna 1627, pro Moravu o rok pozdgji). Dohled
nad vzdélanim a sprdva prazské univerzity byly po bélohorské porazce svéfeny na
Klementinské koleji plsobicim jezuitim, ktefi se v ramci zachovdni svého
svrchovaného vlivu a rekatolizace potykali s problémem nedostatku vlastnich
védeckych pedagogickych sil, jeZ by byly schopny nahradit ¢leny jinych vyznani a
teholi. Dusledkem tohoto vzdélavaciho monopolu bylo vedeni vyuky ve scholastickém
duchu a prostor pro ostatni filozoficko-teologické proudy na univerzité rozvijené
jinymi fady prakticky nebyl.? Ceska a moravska inteligence byla perzekuovana, mnozi
byli za své vyznani, ndzory a postoje v€znéni a popravovani, coz piimélo k utéku do

exilu pfed persekuci i ceskobratrského knéze Jana Amose Komenského.

Spletité klubko zivotnich pfibéhti myslitele evropského formétu Jana Amose

Komenského se za¢alo namotéavat 28. biezna 1592 na jizni Moravé pravdépodobné ve

! Lze se setkat s oznadenim ,,druh4 prazskéa defenestrace®, nebot na defenestraci z roku 1483 (jez je po

defenestraci z roku 1419 v potadi druhou) byva zvlast€ v uebnicich zapominéno.

2 Opozi¢nim duchovnim centrem oproti jezuitské akademii se stalo napiiklad zalozeni teologického
seminafe iniciované Valeridnem Magni pii prazském arcibiskupstvi orientovaného predevSim na
scotismus, v némz byli vyukou povéfeni ir§ti frantiSkani — hiberni.
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vesnici Nivnice. Zatimco datum narozeni neCini historiklim potize, nebot’ je uvadéno
samotnym Komenskym, je otdzka mista narozeni badatelskym ofiskem, ktery se
doposud nepodafilo rozlousknout tak, aby panovala vSeobecné shoda. Nazory
odborniktli se v této otazce 1iSi v ndvaznosti na pramen, k némuz se odkazuji. Existuji i
taci, ktefi uvadéji bibliografické tidaje coby jednoznacné faktum, aniz by podali
zdivodnéni pro svij tsudek. Vybér mista piivodu neni zahadou v plném rozsahu, nebot’
je vybér omezen tfemi mistnimi variantami. Podle dostupnych pramentii piipadaji
v uvahu néasledujici mozné jithomoravské lokality: Uhersky Brod, vesnice Komna a
vesnice Nivnice. Vzhledem k faktu, Ze se nedochovaly matriky ani pro jedno z téchto
mist, je problematika jednoznacného oznafeni mista plvodu komplikovani. Bez
matri¢nich materidla je identifikace plivodu podle pfijmeni nesnadnd. Je tieba zvazit
skute¢nost, ze v souvislosti s migraci dochézelo k proménlivosti piijmeni, zv1asté
pokud se jednalo o jméno odvozené z ndzvu mista pivodu. Podle odborniki, kteii se
nad Komenského plivodem pozastavovali a vénovali jeho odhaleni sviij ¢as a nasledné
své poznatky zvetejnili, byly pro jejich zadvéry za relevantni nosi¢e informace brany
Komenského signatury, informace z pera jeho pfatel, purkrechtni knihy a také népis

z ndhrobniho kamene v Naardenu.

Ohlédneme-li se zpét do historie problematiky souvisejici se zmapovanim
rodisté Jana Amose a zamétfime se to, jak se s jeho lokaci badatelé doposud vypotadali,
zjistime, Ze nejvice diskusi prob&hlo v minulém stoleti, naopak pomilenidlni publikace

se tématikou uz nezabyvaji a odkazuji na vysledky badani z let predeslych.?

V dilech autord stojicich v pocatcich vzniku komeniologie, coby

systematickych snah o zmapovani Komenského dila a jeho kompletniho vydéni,

3 Autofi berou za stéZejni argumenty svych ptredchidci, k jejichZ stanoviskiim se ptiklanéji, avsak
mnohdy divod svého postoje nikterak nerozvadéji. Nékteii badatelé naopak davaji najevo obtiznost
zaujeti jednoznac¢ného stanoviska tim, ze sice uvadéji lokalitu, ale pfed ni uvadéji relativizujici vsuvku

Lpravdépodobne®, nebo viceslovny opis podobného vyznamu.
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neunikne nasi pozornosti, ze otazka mista narozeni byla hojné podrobovéana zkoumani

uz tehdy.

V dilech autori  stojicich v pocatcich vzniku komeniologie, coby
systematickych snah o zmapovani Komenského dila a jeho kompletniho vydani, byla
otazka mista narozeni hojné podrobovana zkoumani. Spolueditoii nékolikasvazkovych
Veskerych spisu Jana Amosa Komenského vydavanych mezi lety 1910-1929 a (ne
nahodou ti stejni autofi) prispivajici do Casopisu Archiv pro badani o Zivoté a dile J. A.
Komenského, o jehoz vydavani bylo rozhodnuto praveé z divodu popularizace vydavani
Veskerych spisu, byli v otdzce mista narozeni nejednotni. Prvni shrnuti vysledkt badani
v problematice lokace Komenského narozeni méme dochované z dvacatych let

dvacatého stoleti, z pera Jana Kvacaly.

V tiicatych a v pocatku Ctyficatych let spatiila svétlo svéta historicky velmi
detailn¢ propracovana monografie autora J. V. Novaka, kde uvadi, Ze o rodisté byl po

fadu let vedeny spor a nékteré pochybnosti o ném trvaji doposud.

Linii publikovani vysledkii badani na cas preruSila druhd svétova valka,
v protektoratnim uzemi nebylo Zadouci upozoriiovat na dileZitost a genialitu
nenémeckych autorli v centu zajmu stdla mytologizace a aktualizace vlivu moci

germanské Svaté fise fimské, k jejichz odkaziim se nacistickd propaganda hlasila.

Zahy po ukonceni druhé svétové valky se v na naSem tizemi dostala k moci dalsi
totalita, kterd naopak narodnim badanim ptala ve snaze posilit spojeni mezi
slovanskymi narody. Komunisticka 1éta v Ceskoslovensku rozvoji komeniologie
nebranila, naopak tehdej$i vlada v roce 1956 rozhodla vydat celé Komenského dilo.
Byla ztfizena vladni komise, nasledné byla ustanovena redakéni rada a finalné vzniklo
i samostatné pracovisté pii Ceskoslovenské Akademii véd.* Byl obnoveny Archiv pro

badani o zivoté a dile J. A. Komenského, ktery vySel s dvéma ptilohami, jednou z nich

4 Historie vzniku oddéleni pro Komeniologii je podrobné popsdna na strankidch tohoto Ustavu
http://komeniologie.flu.cas.cz/cz/o-nas/z-historie-oddeleni, http://komeniologie.flu.cas.cz/cz/acta-

comeniana/bibliografie-clanku
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byl sbornik piednéasek a diskusi pfispévkl pronesenych na prazské komeniologické
konferenci v roce 1957 s ndzvem Nationum conciliatarum provisoris memoriam —
Paméti predvidatele spojenych narodt (piiloha k ro¢. XVIII a XIX) a sbornicek
prednasek k 300. vyro¢i narozeni vnuka Komenského Daniela Arnosta Jablonského®
(ptiloha k ro¢. XVIII a XIX). Od roku 1978 byl ¢lenem redakéni rady brnénsky rodak,
profesor dg&jin literatury, mediavelista Antonin Skarka. Badani v dobach komunistické
éry také nevneslo jasno do Komenského mista narozeni. Badatel¢ ve svych
pokrac¢uji v uvadéni vesnice Nivnice, coby rodi§té. Takovym piikladem je i Skarkova
prace Jan Amos Komensky v Bile Tfemesné, kterou profesor Skarka zaéina poetickou
vétou “...vySel na slavnou pout’ z Nivnice, kde se Komensky narodil 28. bfezna 1592,

«wb

v malebném kraji Moravského Slovacka ...“°, nicméné Skarka svlij argument ni¢im

nepodklada.

Nacrt zdivodnéni pro oznaceni mista narozeni vesnici Nivnice se objevuje
napiiklad u Roberta Ricana ,,Narodil se z bratrské, dosti zdmozné rodiny (spiSe
v Nivnici nez v Uherském Brodé¢, jejz pfi svém jménu k oznaceni pivodu také nékdy

uvadél) 28. bfezna 1592.¢7

V jedné z nejlepSich existujicich systematickych praci ke Komenskému,
monografii Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos
Komensky publikované v némeckém jazyce z pera Ceské autorky zijici v Norsku

Milady Blekastad, kupodivu zddnou zminku o rodiSti Jana Amose nenalezneme.

Blekastad se svému vtazeni do sporu o rodiSté obratné¢ vyhnula popisem vedoucim

5 Daniel Arnost Jablonsky vérouéné nasledoval svého prapfedka. Byl seniorem sboru Jednoty bratrské
a dvornim berlinskym kazatelem, ktery vedl neustaly zapas o uznani minimalnich nabozenskych prav
mezi jednotlivymi denominacemi. Usiloval o ekumenické sjednoceni luteranskych a kalvinskych cirkvi.

Blize Ri¢an, R., Molnar, A. Déjiny Jednoty bratrské. Praha: Kalich, 1957. S. 397.

6 Skarka, A., Skalsky, J. Jan Amos Komensky v Bilé Tremesné. Havlickav Brod: Vychodoces. nakl.,
1963. S. 9.

7 Rigan, R., Molnar, A. Déjiny Jednoty bratrské. Praha: Kalich, 1957. S. 349.
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k poukdzani na Komenského brzké osifeni a pohnuta détska 1éta zplisobena ztratou
rodi¢t okolo desatého roku jeho Zivota.® Zminéna monografie autorky Blekastad byla
oti§téna v roce 1969 v Oslo, to je mimo uzemi Ceskoslovenska a jisté byla o sporu o
rodisté skvéle informovana z praci svych kolegti. Diivod, pro¢ se Blekastad sporiim o
rodist¢ vyhyba, byl patrné dan jejim zivotem mimo uzemi komunistického
Ceskoslovenska, patrné necitila potiebu védecké podpory patriotistickych tahanic,
které v internaciondlnim kontextu nemohly pfili§ zahrani¢ni kolegy oslovit a
k popularizaci Komenského polyhistorické osobnosti prispét. Patriotistické tendence
jsou spise rysem vazanym na dobu Narodniho obrozeni a formovani statu, s pozdéjSim
politickym vyvojem je spiSe spjaty nacionalismus v aktivni i latentni form¢. Naciondlni
hrdost versus socialisticka fratelita a nafizené péstovani marxistické teorie dané
stranickymi usnesenimi z roku 1952, pfivedla autory k zdjmu o oblast d&jin filozofie,
jejiz Site poskytla Siroké pole pro védecka zkoumani a poskytla prostor pro odboceni
od propagace pozadované ideologie.!® Jako kazda ideologie v sob& védecky marxismus
nesl prvky universalismu, specifickd byla ale jeho vnitini dynamika: panslavismus

versus zapadni svét, pfivedla fadu badatelii k zajmu o Komenského dilo a umozZnila se

8 Blekastad, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos

Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 11.

° Instituéné bylo péstovani marxismu-leninismu zavr§eno vydanim zakona ¢. 52/1952 Sb. o zfizeni
zalozenim Ceskoslovenské akademie véd (CSAV). CSAV v sobé integrovala od roku 1960 i
Slovenskou akademii (SAV) véd, ktera byla zaloZzena na zaklad¢ zdkona Slovenské narodni rady ¢.
1/1953 Sb. Spoleéné institucionalni ptisobeni zaniklo se vznikem samostatnych stati Ceské a Slovenské

republiky v roce 1993.

19 Do situace se také promitala pozvolnd zména spoledenského klimatu v poloving Sedesatych let, kdy
predevsim diky usili n€kterych filozofti dochazelo k postupnému odideologizovani védy. Tento proces
byl sice v humanitnich védach nacas zpomalen kampani proti revizionismu z roku 1958, ktera
navazovala na sérii ¢lankd v Literarnich novinach o nezavislosti védy na oficialni ideologii, nesel
ovSem zcela zastavit a v Sedesatych letech ovlivnil mySlenkové klima, jez vyrazné pfispélo
k zformovani reformnich piedstav a myslenek pozdéjsiho obdobi. Blize in JIROUSEK, B. a
kol. Promény diskursu ceské marxistické historiografie: (kapitoly z historiografie 20. stoleti). Ceské
Budgjovice: Jiho¢eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Filozoficka fakulta, Historicky ustav ve
spolupraci s NTP Pelhtimov, 2008.
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cey

jim tak vyhnout propagaci komunistické ideologie. Blekastad zijici mimo komunisticky
blok, patriotistickym badanim zaujata pfili§ nebyla, zajem Komenského dilo pro ni
nebyl utékem, ale ryzim niternym zajmem.

cey

Intelektualdm Zijici na uzemi Ceskoslovenské socialistické republiky
vSestrannost zajmu Komenského umoznila, dle osobnich preferenci rozvijeni
badatelské praxe, publikovani, pfednaseni, uCast na konferencich. Zajem o odhaleni a
védecké zduivodnéni Komenského rodisté neutuchal, nadale bylo patrné napéti mezi
zastanci Nivnice, Uherského Brodu a vesnice Komna. V roce 1976, ve Ctrnactém cCisle
na strané 48 odborného periodika Studia Comeniana et Historica'' vy3el Polisenského
piispévek Soucasny stav badani o Komenském a spolecnosti jeho doby, ve kterém se
zabyval dopatranim rodisté. Z vysledku jeho badani vzeSla Nivnice. Josef
Polisensky'?ve své studii pfichdzi s novym, zatim neprozkoumanym materiadlnim
zdrojem. Ve svém rozboru se zaméfil zejména na méstské knihy Uherského Brodu s
registrem dédiny Komné z roku 1594, ¢i Purkrechtni knihy mésta Uherského Brodu
(vedené od roku 1586) a dalsi dochované listiny, v nichZ se rozhodl identifikovat ¢asto
uvadéna jména rodin Segés, Stan€k, Komensky a Fojt jako pfijmeni naleZici k jediné
rodiné, z niz Jan Amos Komensky pochéazi. Podle vyskytu jména Martin Komensky

(otec Jana Amose), které se Casto objevuje v Nivnici a Uherském Brodé, by mohla

' Studia Comeniana et historica, zkratkou oznacovany jako SCeH je odborny &asopis zaméfeny na
komeniologii, preklady textt J. A. Komenského, historii 16. - 18. stoleti, filozofii, teologii a literaturu

raného novovéku. Casopis vychazi od svého zaloZeni v roce 1971 dodnes nepietrzité.

12 Prof. PhDr. Josef PoliSensky Dr. Sc. (1915 — 2001) — historik novovéku, ktery ve stopach Josefa
Pekate ¢i Josefa Susty vénovali sviij profesni Zivot studiu socialnich, hospodaiskych a kulturnich d&jin
novoveku, jehoz styl psani byl podlozen kritickou mysli, kterd mu umoziiovala podavat pohled na
spole¢nost bez upadani do moralizovani. Trvaly zajem o osobnost J. A. Komenského vyvrcholil v roce
1996 novou podobou biografie Komensky, muz labyrintii a nadéje. V duchu pfesvédceni, ze déjiny
nutno naplnit konkrétnimi udalostmi zivoucimi osobami. Josef PoliSensky se podilel na budovani
Univerzity Palackého v Olomouci, jeji filozofické fakulty katedry historie. ... doplnit Inko o Mexiku.,
kde jeho piisobeni bylo vicekrat ocenéno Radem aztéckého orla. Informace o osobnosti Josefa
PoliSenského jsou Cerpany z medailonu autora Ivo Bartecka uvedené ve sborniku ASOMURA, T. Ad
honorem Josef Polisensky (1915-2001). Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta, 2007. S.
7-9.
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slouzit jako dostate¢na identifikace osobnosti podle mista, z néjz pochazi, usuzuje
jednoznacné PoliSensky na to, Zze rod Komenského pochéazel z Nivnice. Pozornosti
neunikne neobvyklost poznamky redakce k Polisenského analyze, na které ulpi oko
kazdého recipienta studie - reakce piekvapivé vkomponovana piimo intra text studie
hvézdicku ,,** coby odkaz na pozndmku ve znéni: ,,redakce zaujima k formulaci o
svedectvi o Komenského rodisti rezervovany postoj. Badani neni doposud uspokojive
uzavieno. “!3 Takto vélenéna vsuvka komentafe jasné doklada nadale trvajici rozlisnost

v nazorech komeniologické obce na misto Komenského narozeni.

Ke stejnému zavéru jako Josef PoliSensky, avSak na zdkladé rozboru jinych
historickych dokumenttl, dospéla také autorka Dagmar Capkova, kterd oznaduje coby
rodi§té taktéz Nivnici. Capkové pise: ,, Komensky pochazi z jihovychodni Moravy.
Zpravy o détstvi Cerpame z ptilezitostnych zminek v jeho spisech, zejména obrannych
proti odplrciim, a z korespondence jeho a jeho soucasniki. Narodil se 28. biezna 1592,
ale nemame piimy diikaz o misté narozeni.“!* Vynatek citovaného textu je i v tomto
piipadé v ptivodnim zdroji doplnén o pozndmku pod carou, ktera (pochdzi z pera
autorky) zminuje trvalé diskuse nad Komenského rodistém tahnouci se od minulého
stoleti. Autorka taktéz uvadi, ze pro mnohé badatele je rozhodujici skute¢nost pro
odhaleni mista pivodu Komenského autogram ze zapiski v Clamosres Eliae, kde se

sam nazval Jan Segé$ Nivnicky, po otci zvany Komensky. "

Snaha po objasnéni a pfineseni dikazu vedoucimu k rozlusténi Komenského
rodisté byla bez nadsazky ziva od 300. vyro¢i Komenského umrti az po 400. vyroci
Komenského narozeni. To, co bylo pro badatelé minulého stoleti v této oblasti dilezité,

paradoxn¢ pro samotného Komenského nikterak stéZejni roli nehralo, emotivni zaujeti

13 POLISENSKY, J. Sou¢asny stav badani o Komenském a spole¢nosti jeho doby. In: Studia Comeniana
et Historica, 1976, VI, ¢. 14. S. 48.

4 CAPKOVA, D. Jan Amos Komensky (1592-1670): prehled Zivota a dila. Praha: Ustav pro informace

ve vzdélavani, 1991. S. 8.

15 CAPKOVA, D. Jan Amos Komensky (1592-1670): piehled Zivota a dila. Praha: Ustav pro informace

ve vzdélavani, 1991. S. 8.
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nebo pocit patriotismu v ném nevzbuzovalo, coz 1ze usoudit ze skutecnosti, pa¢ sam
Komensky v pribéhu svého zivota uvadél rtuzné udaje. Za jeden z poslednich
vyraznych argumenti ke kauze lokace rodiSt€¢ se d4 povazovat prace zaka Josefa
Polisenského, soucasné stale aktivné publikujiciho komeniologa se zaméfenim na
komparativni historii profesora Jana Kumpery, kterému je st€zejnim argumentem, tak
jak je uvadi ve své habilita¢ni praci, zivotopisné monografii z roku 1992 Jan Amos
Komensky - Poutnik na rozhrani véku, dochovany pocet vlastnoru¢nich Komenského
podpist. Profesor Kumpera téchto podpist napocital celkem 22 a to v podobé¢ Ceské 1
latinské, kdy se Komensky béhem svého zivota podepsal jako Nivnicky, ¢i latinsky
jako Nivanus, Nivnicensis. Jméno Nivnicky uzival dle Kumpery ptfevdzné v mladém
vE&ku, pod timto latinizovanym jménem se zapsal pfi vysokoSkolskych imatrikulacich
studiich v Herbornu i Heidelbergu, pfi kterych bylo mezi studenty zvykem uvadét své
prizvisko odvozené z mista rodisté pravé v latinské podobé¢. Podpisu v ¢eské podobé
»Komensky*“ zac¢al Jan Amos uzivat az v literdrni tvorbé dvacétych let. Jako ,,Comenius
Hunnobrodensis® se podepsal prvné teprve ve sborniku Primitiae laborum, vydaném
pocatkem roku 1652 v Blatném Potoku. Na zéklad€ tohoto dochovaného materialu se
nektefi badatelé (napf. J. Brambora) osméluji domnivat, ze Komensky pochazel ,,z
Uherskobrodska®. Za padnéj$i argument pro podpofeni této teze povazuji navrh
nahrobniho ndpisu pofizeny Magnusem Hesenthalerem podle instrukci Daniela
Komenského (syna Komenského), kde je uvedeno, ze se Jan Amos narodil v Uherském
Brodé (natus Hunnobrodae).'® V debaté o misté narozeni Jana Amose neni tato
skute¢nost pftilis silnd pro jednoznacné urc¢eni. Kumpera shleddva argument pro ptivod
Komenského v Uherském Brodu oslaben faktem, Ze signatura Hunnobrodensis se

dochovala pouze jednou.!’

16 KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii. Ostrava: Amosium servis, 1992.
S. 16.

7 In: KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii. Ostrava: Amosium servis, 1992,
S. 27.
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Zevrubnym pohledem (autorka tohoto textu si je védoma, Ze neprobadala
vSechny zdroje, jejim zameérem bylo podat obrazny vhled do problematiky, nikoli jeho
presné statistické zmapovani) na frekvenci jmenovani danych lokaci v pracich riiznych
autord, vychdzi pomér mezi Nivnici, Uherskym Brodem a Komiiou jasn¢ ve prospéch
Nivnice. Podle proctenych studii, je nejméné pravdépodobnym rodistém vesnice
Komna, kterou odbornici odsunuli na samy okraj relevance z divodu, ze Komensky
toto misto osobné nikde neuvadi a nelze ji zatadit mezi fakta s pivodem v primarnim
zdroji, zminka o ni se vyskytuje ale u zdroje sekundarniho, a to u Komenského dobrého

pritele MikulaSe Drabika.

Nejasnosti a vznesenych hypotéz ohledné Komenského rodisté se v odborné 1
popularni literatufe objevuje pies tfi sta, jak uvadi Kumpera.'® Toto je ¢islo opravdu
vysoké vzhledem k pravdépodobné nulovému vlivu této skutecnosti na Komenského
tvorbu. Komensky ve svém rodisti sice pobyval néjaky €as svého raného détstvi, ale
pro jeho tvorbu jsou dulezitéjsi jind mista jeho Zivotni pouti, kde doslo ke zlomovym
udalostem. Snad proto oznacil Kumpera spor o rodisté za ,tragikomicky a s jistou
davkou ironie ve své monografii dodava: ,,KdyZ vezmeme v uvahu vSechny mistni
povésti a legendy, vyskytlo se celkem 15 uchazect vcetné riiznych mistnich lest,
skalek, luk a osamélych stromi, coz je dvakrat tolik rodiSt, nez bylo pfisuzovano

Homérovi.«!

S ohledem na stav dochovanych prament lze dnes pouze spekulaci urcit, kde
pifesné¢ se Jan Amos narodil. Nejvagnéjsi ale nikoli nespravné je uvadét: na
jithovychodni Moravé. StéZi se da dopatrat také cokoli o Komenského matce Anné, a
také zpravy o jeho otci Martinovi SegeSovi nejsou piili§ podrobné. Prameny dokladaji,
ze byl od roku 1572 najemnikem mlyna v Nivnici, byl aktivnim pfisluSnikem Jednoty

bratrské a také patfil k vaZzenym méstantim Uherského Brodu. Se svou manzelkou mél

18 Srov. KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii. Ostrava: Amosium servis, 1992.

S. 15.

19 KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii. Ostrava: Amosium servis, 1992. S.
16.
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Ctyfi déti, bohuzel se ani jednomu z manzeli nepodafilo dozit dospélosti svych
potomkl a zemieli jiz v roce 1604.2° Néasledna Janova vychova byla svéfena otcové
sestfe a jejimu muzi, ktefi jej ptihlasili do bratrské skoly ve Straznici,?! v niz se poprvé
setkal se svym budoucim celozivotnim pfitelem, o pét let starSim synem strdznického
biirgermeistra,?> Mikula§em Drabikem?}. Pfes vékovy rozdil, kdy je u dospivajici
mladeze pét let skutecné znat, co po fyzické 1 mentalni strance, ziskal si Jan MikulaSovu
duveru. Jesté ve stafi vzpominal na spole¢né hranou hru na louce a hledani zdavodnéni
pro rozdilnou barevnost kvétin: ,,Blih stvofil jen n€kolik zakladnich barev a rozd¢lil je
mezi jednotlivé kvétiny, ty se postupem ¢asu zménily podle vlastni jedine¢nosti, jak si
poznacil svou myslenku do zikladnich tezi Pansofie.“?* Dalsi Zivotni draha obou
mladych muzi probihala podobné, absolvovali studia, byli uvedeni do knéZzského

ufadu, ozenili se, =zalozili rodiny. Situace se radikdln€¢ zménila v dasledku

20 Vyé&teno z rodokmenu otisknutého na s. 176, In: KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na

rozhrani veku. Ostrava: Amosium servis, 1992. S. 176.

2l Bratrské Skoly vyu&ovaly katechetice a cirkevnimu zp&vu. Straznické vzdélavani nezanechalo
v Komenském pozitivni vzpominky, v pozdéjsi tvorbé poukazuje na tvrdou a nevhodnou metodu

tehdej$iho vyuéovani.

21 Srov. NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha: Topié,

1920. S. 17.

2 BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos
Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 12.

23 Mikul4$ Drabik se narodil ve Straznici, jeho rodi¢e pochazeli z Uher (dne$niho Slovenska). Byl
spoluzdkem Komenského ve straznické skole a spoleéné byli v roce 1616 vysvéceni na knéze. Pratelstvi
i pfes rozdilnost povah mélo celozivotni trvani. Povaha Drabikova byla velmi radikalni, zdjem o hmotné
blaho jej vedl k tomu, Ze nevahal véznit své vétitele a jeho zivot coby obchodnika s platnem a vinem
byl plny opileckych vytrznosti, které¢ vedly zahy k jeho suspenzi z knézského ufadu. Drabikovo a
Komenského pratelstvi trvalo po cely Janlv zivot. PfestoZe byli povahové rozdilni, Komensky v ném,
¢i v jeho proroctvich nachazel spojence pro realizaci svého vSenapravného programu. Drabik byl znamy
nejen svym revelacemi, ale také agresivitou projevu, ktera se mu stala osudnou a jeho zivot skoncil
rukou kata. NOVAKOVA, J. Drabik a Komenského Clamores Eliae. In: Studia Comeniana et Historica,
1977, VII, €. 17. S. 120-122.

2 BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos
Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 12.
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spoleCenskych zmén po Bélohorské porazce. Kamaradstvi ze Skolnich lavic vSak

vydrzelo az do dospélosti a jeho vazba se nadale utuzovala.

Vyznamnéjsi vliv nez bratrska skola ve Straznici na Komenského intelektualni
zrani vSak meéla navstéva Skoly v Prerové v té dobé vedené seniorem cirkve
Ceskobratrské a vlivnym piitelem moravského politika Karla star§iho ze Zerotina,
Janem Laneckym?. Pivodné vladycky rod Zerotint, povyseny do panského stavu
v roce 1478 podporoval vzdélani. Zamérem Zerotind, kte¥i byli hlavnimi investory
bratrskych moravskych skol, byla postupna pfeména Skol s cilem zalozit pferovskou
akademii.’® Prozatim vSak vy3$8i bratrské Skoly slouzily jako piipravky pro
vysokogkolska teologicka studia v Némecku. Vztah Karla star§iho ze Zerotina k Janu
Laneckému byl témét synovsky, Karel nechtél pfijimat pozehnéani a svatost témét od
nikoho jiného.?” Vys3i bratrské $koly byly, co se Girovné poskytovaného vzdélani tyce,
kvalitni konkurenci ke Skoldm latinskym. Se zvlast velikym dirazem zde byla
vyucovana. Na ptelomu roku 1607 — 1608 nastoupil Komensky do jedné z takovychto
Skol, do vyssi bratrské Skoly v Pierovée, kde se vyucovalo zdkladim fectiny, lating,
teologii a cirkevni historii. O vysoké urovni a otevienosti vici intelektudlnimu svétu
této Skoly svédéi i literatura, ktera na ni byla studentim dostupna. Casty styk s &leny
Jednoty zijicimi v Polsku Komensky, rozsitil regaly knihovny o fadu zajimavych spis,
z nichz Komenského nejvice zaujal Katechetismus socinidanii z Rakowa. Pocate¢ni
nadSeni ze socinianskych mySlenek stojicich na wuceni aridanského charakteru
zduraziujicim jedine¢nost a transcendenci a odmitajicim mySlenku, Ze mySlenku, Ze

Syn vzeSel z Otce, protoze takovy zplsob mySleni by na Boha pifenaSel fyzické

25 Jan Lanecky, senior cirkve Ceskobratrské, byl piitelem vlivného moravského politika Karla star§iho
ze Zerotina, ktery byl stoupencem Jednoty bratrské. Rod Zerotini byl starou moravskou vladyckou
rodinou povySenou v roce 1478 do panského stavu, podporoval Sifeni vzdélanosti, budovani skol a

nechal postavit proslulou tiskarnu v Kralicich.

26 Bohuzel pokus Zerotinli pfeménit pierovskou latinskou $kolu v prvni bratrskou akademii na Moravé

a v Cechach se neuskuteénil, nebot’ po b&lohorské porazce doslo k rozsahlé konfiskaci jejich majetku.

27 Srov. BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan
Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 19.
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kategorie, jej dovedl k vysvétleni trojjedinic¢ni skloubenosti coby hypostaze, ¢imz
udinil z Krista poloboha.?® Pocateni zaujeti jejich myslenkami v$ak na zakladé

podrobného studia vedlo postupem casu u Komenského k jejich kritice.

Béhem tiiletého vzdélavani se na prerovské Skole, se vazba mezi biskupem
Lanskym a Komenskym prohloubila. Dobré az familiarni vztahy se promitly do volby
druhého Komenského jména, kdyz byl pravé biskupem Lanskym ordinovan za knéze a
dostal od n¢j jméno — Amos (Amosus, laskyplny), jak uvadi komeniolog Jan Viaclav
Novak.? Na kolik lze Novakovi v tomto dat zapravdu, Ze jméno Amos bylo
Komenskému vybrdno zryze emociondlnich srde¢nich pohnutek, nebot mlady
talentovany Jan byl pro star§iho Biskupa Léanského pfislibem uchovani a rozvoje
bratrskych tradic, se dnes ze studia dochovanych materidla tézko dozvime. Za zvazeni
také stoji skutecnost, Ze za vybérem jména Amos nemusi nutné stit pouze osobni
sympatie a otcovskd, bratrskd laska, ale také Komenského osobnostni projev, jenz
v mnoha rysech mohl nést spolecné znaky s pifibéhem Starozédkonniho proroka Amose.
Etymologicky piivod jména Amos ma totiz v hebrejském origindlu jiné vyznéni nez
v ptekladu z latiny. Zatimco pieklad zlatiny inklinuje spiSe k zdlraznéni
Novozakonnich kvalit a stézejniho principu, jimZ je laska, hebrejska interpretace Jména
Amos poukazuje na jinou kvalitu, kterd byla v dobé& starozakonni cenéna, a tou je sila,

byt silny.°

28 Srov. LOHSE, B. Epochy déjin dogmatu. Jihlava: Mlyn, 2003. S. 40.

2 Srov. NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha: Topié,

1920. S. 18.

30 Amos: heb “xing “. V piekladu kralickém — Amos, v prekladu CEP Amés. Foneticky Amoc. Znamené:
»Sila“, byt silny, ucinit silnym.

Drobny posun ve vyznamu slova nese nasledujici hebrejska literace: Pfi hebrejské literaci "omy“ se
zméni fonetické vyznéni ,,Amos*. Transliterace do &estiny v kralickém piekladu i u CEPU je zachovéna
jako u vyse uvedeného jména. Kral.: Amos, CEP: Amos. Avsak hebrejska translace takto
liberalizovaného jména do CeStiny je ,,Posileny®, ,,Nalozeny*. Pfenesené¢ — ten, na koho jsou nalozena

bfemena.

Blize in HELLER, J. Vykladovy slovnik biblickych jmen. Praha: Advent-Orion, 2003.
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V piibéhu Amosové, tak jak jej zaznamenava kniha Amos, se da vypozorovat
jistd paralela s dosavadnim zivotem Komenského. Prorok Amos kaze v dobé¢
Jarobeama II a UzidSe, v dob¢, kdy se obéma kralovstvim dafilo velmi dobte, ob¢
nebyvale prosperovala, piesto se v Izraeli zacaly otevirat ekonomické nizky.’! Do
podobné situace se narodil Komensky, Evropa bohatla po namoinich objevech novych
obchodnich cest a objeveni Nového svéta, avSak ne vSem se dafilo stejné, objevovaly
se stale vétsi socialni propady. Prorok Amos kritizoval socialni konflikty a pfevazné
to, ze lIzrael piestal dodrzovat Hospodinovy instrukce, Ze piestala platit solidarita
bohatych s chudymi*? a totéz platilo pro Komenského dobu. Nejenom ekonomické, ale
1 spolecenské nad¢je, Ze zI¢é ¢asy pominuly, byly podporovany v zemich koruny ¢eské.
Rudolfovym majestatem z 20. srpna 1609, ktery ptidal na optimismu nekatolickym
cirkvim. Pasaz ,,Jestlize by chtéli vice ji chramiiv nebo kostelitv k bozi sluzbé aneb také
Skoly pro vyucovani mladeze vystaveti dati a v tom porouceti racime, aby kazda strana
nabozenstvi své volné prosazovala, knézimi svymi se ridila a spravovala. Také mésta,
méstecka i selsky lid nemd od svého ndbozenstvi odtiskovan byti.“,’* byla velmi
povzbudiva a slibovala lepsi zititky. Svym akcentem na boZzi sluzbu a vzdélavani
oslovoval fadu bohoslovcl. Zajem o kontemplaci se presouval k aktivni spolupraci na
pozemském stvofeni skrze vzdélavani. Nova doba si Zadala dobré, znalé pastyie
pfipravené provést socialni reformu jdouci ruku v ruce s rekonstrukei a realizaci boziho
planu. U proroka Amose se ma za to, ze byl z niz§ich socialnich vrstev a byl pastyfem,
ktery stfezi stada.>* Pojem pastyi je v cirkevnim kontextu vdzan na osobu, ktera pecuje

o sveéfeny lid. Praveé na tuto drahu se Komensky ptipravoval.

31 https://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/rannislovo/_zprava/792868 (Martin PRUDKY: Do jaké situace

hovofi prorok Amos)

32 https://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/rannislovo/_zprava/383492 (Jiti BENES: Oznameni ptichodu

dne soudu)
33 VESELY, Z., ed. Déjiny ceského stitu v dokumentech. Praha: Professional Publishing, 2012. S. 242.

34 Srov. DILLARD, R., LONGMAN, T. Uvod do Starého zékona. Praha: Navrat domt, 2011. S. 359.
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Prorok Amos, stejné tak jako Jan Amos Komensky nejsou inicidtory nové faze
nabozenstvi, jejich vira je hluboce zakofenéna v historickych tradicich, které cti.
Eschatologicka dimenze Amosova proroctvi je ukryta v konceptu budouciho Boziho
ptichodu a soudu. Z prorocké knihy piipsané Amosovi je citit kritika viici nabozenskym
a socidlnim praktikam Severniho Izraele. Hospodinlv rezultat hovoii jasné: ,, Toliko
vas samy poznal jsem ze vseliké rodiny zemé, protoz trestati vas budu ze vsech
nepravosti vasich.“ (Amos 3,2) Nekompromisni prubéh soudu ¢eka vSechny a ma se
uskutecnovat na nékolika rovinach. Za prvé na roviné Bozské — soudu se chopi sam
Bih; za druhé v roviné stvofeni — stvofeni se tfese v pfitomnosti Boziho Bojovnika,
ktery ptfichdzi vykonat soud nad ndrodem; za tieti v rovin€ kauzality — zlo vi¢i druhému
se vrati jako zlo; za ¢tvrté v roviné politickych déjin — Bozi vlada se rozprostira nad
narody svéta.>>Amosovo proroctvi nenese apologetické prvky, nevraci se k minulosti,
nebrani a neomlouvd, naopak nepfitomnost apologeze a jasna skutecnost budouciho
soudu, vybizi k nidpravnym opatienim, coZ lze spatfovat z vyznéni celé knihy.>® Jan
Komensky v dob¢, kdy pfijimal své dal§i jméno Amos, odpovidal prototypu pilného
studenta, ktery je obdafen vyte€nymi studijnimi pfedpoklady. VSechny ekvivalenty
jména Amos z ptrekladu z hebrejstiny ,,silny*, ,,posileny*, ,,ten, na koho jsou nalozena
bifemena“ i ekvivalent latinsky ,,laskyplny* pfedjimaly dominantni vlastnosti, které se

u Komenského béhem Zivota projevily.

Komensky byl coby velmi talentovany a nadéjny Zak ptferovské bratrské Skoly,
byl vyslan na studia do Herbornu a Heidelbergu, ktera patfily k reformovanym
kalvinisticky orientovanym akademiim a univerzitdm. Zemé&pisné blize byla sice
univerzita prazska, ktera byla od roku 1609 pod ochranou defensori, a v koleji u

Betlémskeé kaple se pfipravovali na svilj budouci kazatelsky ufad mladici z Jednoty,

35 Srov. DILLARD, R., LONGMAN, T. Uvod do Starého zdkona. 2. vyd. Praha: Navrat doma. S. 366.

36 Srov. RYKEN, L., WILHOIT, J., LONGMAN, T. Dictionary of biblical imagery. Downers Growe,
I11.: Inter Varsity Press, ©1998.
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av§ak neméla takovy zvuk jako reformované univerzity v Némecku.?’” 30. biezna roku
1611 byl zapsan spolu se tfemi krajany>® zapsan ke studiu i Johannes Amos
Nivnicenssem. Z tohoto zapisu v matrice, mnozi badatele usuzovali na misto narozeni —
Nivnici, jak jsme vySe v textu uvedli. Od roku 1611 do roku 1614 se vzdé¢laval
v Herbornu® a v Heidelberku®’, kde se dostal pod intelektualni vedeni profesorti

Johanna Fischera fe¢eného Piskator*' a Johanna Heinricha Alsteda®. Jan Jindfich

37 Blize in NOVAK, I. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha: Topié,

1920. S. 18.

38 V tomto udaji se historikové neshoduji. Blekastad uvadi, Ze se jmenovité se jednalo: Matheus Titus
Straznicensis, JoannesStadius, JoannesLitomilLitomisleus. In. BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch
eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget,
1969. S. 24. Kumpera hovoii o studentech Sesti, ale neuvadi zemé& puvodu Srov.,, Existuje zaznam
v matrice herbornské akademie, ze 30. brezna 1611 bylo ke studiu prijato Sest novych studentii, mezi
nimiz figuruje i jméno Jan Amos Nivnicky (Nivnicensis)* In: KUMPERA, J. Jan Amos Komensky:
poutnik na rozhrani vekii. Ostrava: Amosium servis, 1992. S. 28. Jan Vaclav Novak hovofi naopak o
péti krajanech. In. NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha:
Topi¢, 1920. S. 18.

39 Zdejsi akademie byla zaloZena roku 1584, na popud proslulého teologa Jana Fischera, osobniho

znamého Zerotina. Bratriti studenti z Cech byli jejimi posluchaéi od roku 1596.

40 Nebylo tehdy zvykem, aby studenti byli ve svych studiich vazani na jednu univerzitu, volng
navs$tévovali pfednasky i na jinych univerzitach, coz €inil i Komensky, proto chybi pfesna data pro

urceni jeho navstév Heidelbergu.

4 Johannes Fischer ze Strassburku feéeny ,,Piscator* (1546-1625) byl prvnim profesorem Herbornské
akademie a pedantskym piekladatel Bible. V pfedmluvé k piekladu si stézoval na Spatnou dikci svého
mateiského némeckého jazyka, ktery zamérné neuzival ani doma v soukromi a daval pfednost lating,
fectiné a hebrejstiné. In BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und

Schicksal des Jan Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 25.

42 Johanna Heinricha Alsteda (1588 — 1638) od svych dvacet dva let piisobil jako mimofadny profesor
na akademii v Herbornu. Alsted patfil k intelektualim své doby, ktefi dokazali aktualni problémy
skloubit se svym vzdélanim postavenym na scholastickych zakladech. V roce 1613 vydal ucebnici
matematiky, ktera byla nasledujicich padesat let hojné pouzivana k vyuce na akademiich a univerzitach.
Rok pied vydanim své uspésné ucebnice matematiky, sepsal spis Systema physicae harmonicae, v niz
skloubil prvky mosaice fyziky, fyziky hebrejské, rabinské a kabalistické, fyziky peripatetické a chemie.
Od mladi kladl zvlastni zfetel na harmonii ve slovech, ¢islech a myslenkach. Dfive nez jej v roce 1630
vyhnala vélka ze zemé, stihl vydat sedmidilnou encyklopedii a 44 kniznich publikaci, se zdmérem
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Alsted byl o pouhé¢ Ctyii roky starsi od Komenského a diky pili svého studia kazdorocné
vydaval rozsahlé svazky shromazd’ujici védomosti ze viech oborti.** Na Komenského
intelektudlni zrani mél ze viech vyudujicich nejvétsi vliv. Casem v Komenském poznal
vyrazny intelektualni talent kloubici se zaujetim pro studium i novodobé metody a
objevy. Vliv mezi ucenci nebyl jednostranny, existuje néazor, ze Alsted svého
talentovaného zaka piizval ke spolupraci. A mozna uzival i ¢eskych vyrazi ve svém
né&kolikajazyéném slovniku.**Herbornské studijni klima otevielo Komenskému obzory
o rozmer piirodnich véd. Velmi silny a dalo by se fici, Ze stéZejni vliv na Stézejni pro
Komenského dalsi osobni Zivot a chapani uddlosti vnéjSiho svéta mély myslenky o
konci svéta zastavané obéma herbornskymi profesory. Vira v brzky konec a brzky
piichod proroka, ktery vyvede lidstvo ze zkazeného svéta a uvede je do tisiciletého
kralovstvi Boziho, doprovadzena jednak virou ve zjeveni, tak i v tvlrci aktivni poslani
¢lovéka na zemi, ktery nemél pasivné vyckavat piichodu apokalypsy, ale mél se
s optimistickou iniciativou podilet na pfipravdch obnovy svéta studiem i vlastni
tvotivosti, se vryly do Komenského vnimani svéta natolik, Ze se tahly jeho tvorbou
jako ariadnina nit az do konce jeho Zivota. Takto pojata nova tlloha ¢lovéka ovliviiujici
tvofivé klima herbornské akademie se projevila v Komenského tvorbé velmi zahy,
doposud pracoval na ptiprave slovniku Ceského jazyka Thesaurus linguae bohemicae
(Poklad jazyka &eského) v linii star§ich snah (Stitného, Husa, Viktorina Kornela ze

V3ehrd, Jana Blahoslava)® se zdmé&rem prokédzat rovnopravnost ¢estiny s latinou i v

usnadnit porozuméni Bibli. Spoluprace s Komenskym se vtiskala do metody, kterou od néj Jan Amos
prevzal: psat si komentafe, ke vS§emu co rozumim doli do textu, tak jak mi pfichazeji na rozum a pak
je systematicky setadit. Srov. BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk
und Schicksal des Jan Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 32.

¥ NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro clovécenstva. Praha: Topié, 1920.
S. 19.

4 Srov. BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan
Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 33.

4 Srov. NOVAK, J. V., NOVAK, A. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az do
politického osvobozeni. Olomouc: R. Prombergr, 1922. S. 81.
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ucenych oborech, stejnému ucelu povznést Ceskou vzdélanost meéla slouzit i jeho
encyklopedie, ktera jako jedno z Janovych prvnich dé¢l byla inspirovana obnovou svéta
a pansofistickymi*® idejemi. Encyklopedie Theatrum universitatis rerum to jest divadlo
svéta a vsechnéch vsudy predivnych véci jeho je prvni verzi Komenského pokusu o
narodni encyklopedii, ktera méla poskytnout SirSim vrstvdm bez vysSiho latinského

vzdélani zakladni ptehled o tehdej$im védéni. Praci na ni dokongil v roce 1618.%7

Intelektualni prostfedi v Herbornu dovedlo Komenského k zajmu o ptirodovédu
a novodobé objevy. Jeho pozornosti coby studentovi nemohly uniknout trendy
v pfistupu k uceni, dostal se ke c¢teni didaktickych praci Helvecia a zvlasté pak
Wolfganga Ratkeho (1571-1635). Wolfgang Ratke ve svych pracich upozoriioval na
nedostatky v soudobém Skolstvi, zvlas§t¢ pak na ptehnany diraz na memorovani
latinskych textl bez ohledu na pochopeni jejich obsahu studentem. Z divodu Spatného

piijimani a osvojovani si poznatkl v latinském jazyce, ktery byl sice jazykem ucenct,

46 Protoze se pfedpona ,,pan-,, u Komenského vyskytuje velmi ¢asto, je na misté pro porozuméni dalsimu
textu uvést podrobny popis funkénosti této predpony u Komenského. Patocka ji v Komeniologickych
studiich vysvétluje nasledovné: ,, Clovék je bytostné konecny, je vydan v Sanc nahodé, kontingenci své
situace, je bytostné odlisny a odlouceny od ostatnich, od druhého zakousSeného jako jiného
a pronikajicimu k nému jen nahodile laskou; je bytostné odkazdan na mnohost a jinakost a od vse
podminujici jednoty je vzdalen a je ji cizi. Proti vSem témto zdakladnim nedostatkiim stoji ,,mav*“, celek
a neporuSenost. Nemuze byt Zivota, jestlize se vzdame nadéje na celek. Svym rozvrhem celku, svym
usilim z rozdrobenosti k jednote s jinymi a k jednoté jako k prameni byti svedci zivot o bytostnych
desideriich, desideriich byti. Komensky to vyjadiuje, kdyz mluvi o potrebé trojiho miru se vSemi vécmi,
o trojim uspokojeni bytostného nedostatku: mir se vsemi vécmi v zdjmu véci, mir s lidmi v jejich celku,
mir s Bohem. Teprve znich plynou sekundarni cile vsevédy, vsSeobecného spojeni, prekonani
konecnosti. A protoze dynamika téchto cilii je Zivot a protoze svét ve svém soucasném stavu, jak se zda,
se této dynamice stavi na odpor, nemiize byt vira doufajici v cile byti ni¢im jinym, nez virou ve
v§eobecnou reformu, v proménu svéta v jeho podstate. Tato vSeobecnd reforma prirozené neni
provadéna a uskutecnéna clovékem, nybrz iniciativu zde ma té wov* In: PATOCKA, J. Komeniologické

studie, sv. 11. Praha, Oikoymenh, 1998. S. 279.

47 Novak uvadi ¢asové rozmezi vzniku spisu 1614-1627, ptiemz zmifnuje skute¢nost, ze Theatrum
universitatis rerum bylo pfepracovéano, ¢i na néj navazalo Amphithetrum universitatis rerum, coby
rozsitené vydani Theatra. Blize. NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky: jeho Zivot a spisy. V Praze:
Dédictvi Komenského, 1932. S. 689.
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ale nebyl jazykem pfirozenym, s nimz by se clovék setkaval od kolibky. Ratke
propagoval rozsifeni vyuky v matetském jazyce a prohlubovani znalosti jinych jazyka
na zéakladé¢ jim predlozené nové metody. Chtél svym zakim dat obsahlejsi vzdélani,
vypracoval, jak o tom svéd¢i Memorial zr. 1612, postup zalozeny na induktivni metod¢
a prikladné nazornosti pfi vykladu uc¢iva. Povysuje tak jazyk u ucelového nastroje do
metafyzické roviny, ¢imz mu ptiznava bozsky puvod; pro Komenského je naopak
jazyklidskym vytvorem, jehoZ samotnd existence a struktura jsou odvozenymi, nikoliv
konstruktivnimi atributy stvozeného svéta.*® Komensky, jak sam sdéluje, usiloval o to,
aby vesel s Ratkem do styku. Jeho snaha vSak byla marnd. Ratke byl r. 1619, pét mésict
po té, kdy oteviel Skolu v Kothenu, zat€en a uvéznén z podnétu kléru, ktery proti nému
obratil 1 nepfizen knizete. Pak byl =zatrpkly a na dopisy Komenskému
neodpovédél.*Mozna  zatrpklost nebo touha po zisku vedly Ratkeho
k mlgenlivosti.’’Postupem ¢asu vsak Ratkeho metoda vesla ve znamost a zacala byt

aplikovana i v Cechach.

4 Rozdilné zakotveni pedagogiky obou reformatort tkvi hloubéji, pfimo ve vérouénych dirazech jejich
matefskych cirkvi. Ratke jako pravovérny luteran zastaval ospravedinéni pouhou vérou a tezi o
nendvratném poruseni lidské pfirozenosti dédi¢nym hiichem; Komenského jednota tyto principy
v rigidni formé nesdilela, vzdy zdidrazioval ¢inorodou mravni aktivitu jako prostiedek na cesté ke
spase. Aktivni ucast na péstovani jazyka je pak pro ¢lovéka jednim z nezanedbatelnych aspektt tohoto
¢inorodého procesu. Blize Bene§, J. Pojem harmonie u Wolfganga Ratkeho a u Jana Amose
Komenského — blizké pojmy, vzdalena vychodiska. In. Schifferova, V., Prazny, A., Solcové, K., et al.
SCHIFFEROVA, V. Idea harmonie v dile Jana Amose Komenského. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart,
2014. S. 91.

4 Blize in KOPECKY, J. KYRASEK, J., SPEVACEK, V. Kapitoly z déjin pedagogiky. Praha: SPN,
1969. S. 56 - 68.

0 Milada Blekastad se zmifiuje o tom, Ze Ratke drZel svoji novou metodu pod poklickou jako veliké
tajemstvi a chtél ji prodat pouze krali se zamérem, aby byla roz§ifena po celé fi§i. Mlady svédsky kral
Gustav Adolf o jeho metodu projevil zajem, dokonce za Ratkem vyslal svého ptitele Axela Oxenstierna,
ktery ale jeho metodu shledal téméf k neupotiebeni. In: BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines
Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S.
28.
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Léta studentského plisobeni Komenského v Herbornu byla skutecné velmi
plodna na nové podnéty a inspira¢ni zdroje. Béhem svého pusobeni v Herbornu se
Komensky krom jiného doslechl o tajném alchymisticko-filozofickém sdruzeni Fama
Fraternitatis Rosae Crucis (Bratrstva rize) a kiiZze neboli rosenkruciant®', jehoz
stoupenci se snazili o obnovu zkazené¢ho svéta, reformaci duchovniho Zivota Evropy
pomoci mystickych a esoterickych praktik promichanych s exaktnimi poznatky
ptirodnich véd. Rosenkrucidnstvi nebylo u¢enim starym, ale soucasnym, trendovym.
Vzniklo jako reformni hnuti vzdélanych spolecenskych elit, které citily odpovédnost
za stav evropské spole¢nosti a pokousely se ho zménit. Zakladni rosenkrucianské ideje
se odvozuji ze tii knih Fama Fraternitatis, Confessio Fraternitatis Rosae a Chymicka
svatba Christiana Rosenkreuze. Poté, co se knihy dostaly do ob¢hu, objevil se nebyvaly
z4jem o rosenkrucidnské myslenky, at’ uz pozitivné ¢i negativné vnimané, a zanedlouho
vzniklo pies dvé st&¢ dopisnich komentdid.>?0 tyto knihy byl nebyvaly zijem,
popisovaly Zivotni osudy fiktivni postavy ze 14. Stoleti Christiana Rosenkreutze, ktery
na evropsky kontinent dostal z orientu uceni sekty arabskych magt.>*Za domnélého

autora viech tfi knih je povazovan némecky lutersky knéz Johann Valentin Andreae’.

51 Herbornsky studijni pobyt vnesl Komenskému do povédomi i informaci o existenci tajného
alchymisticko-filozofického sdruzeni rosenkruciand, jehoz stoupenci se snazili prolnutim poznatkt
exaktnich prirodnich véd s esoterickymi a mystickymi praktikami o reformaci duchovniho zivota.
Rosenkruciani se hlasili k myslence napravy lidského spolecenstvi na zakladé spoluprace ucenych lidi
vSech obort, coz byly myslenky Komenskému blizké a dale se pfedstavou mezinarodni, mezikonfesni
vSevédecké spoluprace zabyval, ale se zahadnymi praktikami tohoto uceni nesympatizoval.
Rosenkrucianské myslenky ovlivnily vznik 16Zi svobodnych zednard v 18. stoleti, ale skute¢nou
renesanci prozilo rosenkrucianstvi az v dob& romantizmu. Podrobnéji In: VOJTISEK, Z. Encyklopedie
nabozenskych smérii a hnuti v Ceské republice: ndbozZenstvi, cirkve, sekty, duchovni spolecenstvi.

Praha: Portal, 2004.

2 BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos
Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 29.

3 BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos
Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 68.

34 Vliv Valentina Andeacho na Komenského lze spatfovat v jeho snaze odhalovat falesnou a obludnou

tvar svéta, ktery jen predstird pevny zédklad a harmonii. Komensky si pro sviij Labyrint zvolil za zaklad
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Po vzniku tady bratrstev, kterad se hlasila k myslence napravy lidského spolecenstvi na
zédklad¢ spoluprace ucenych lidi vSech obora, se hnuti béhem tficetileté valky

> Komenskému byly jejich myslenky sympatické potud, pokud

rozplynulo.’
neptfesahovaly k zahadnym praktikam a pfedstavovaly ideu o mezinarodni vSevédecké

spolupraci.

Po ukonceni studii na némeckych akademiich se Komensky vratil zpét na
Moravu na post ucitele a vedouciho pierovské latinské Skoly. Vybaven novymi
poznatky se pokousel uvést do praxe Ratkeho pedagogické metody a sdm se vénoval
sestavovani ucebnich materidla, sepisovani ucebnic a pedagogickych spist tak, aby
byly na miru §ité moravskému, ¢esky mluvicimu obyvatelstvu. V roce 1616 byl
Komensky vysvécen na knéze Jednoty bratrské>. Rok na to v disledkii stale se vice
vyostfujici nabozensko-politické situace, napsal spis Retunk proti Antikristu (1617) na
obranu reformovanych cirkvi proti cirkvi fimskokatolické. Protoze podle tehdejsi
zvyklosti nemohl bratrsky knéz zastavat misto duchovniho spravce pokud nebyl Zenaty,
ozenil se v srpnu téhoz roku, co vypukla tficetiletd valka, s Magdalenou Vizovskou
a pfijal misto direktora na nové oteviené bratrské Skole ve Fulneku. Magdalena byla

vzdalena ptibuzna seniora Laneckého, navic se jednalo o zdmoZznou nevéstu.>’

Poklidné ptlisobeni ve Fulneku s obcasnymi drobnymi konfesnimi spory
s augustinianskymi mnichy mistniho klastera bylo ukonéeno porazkou ¢eskych stavi

na Bilé hote (8. listopadu 1620). Spanélské vojsko rok poté Fulnek obsadilo, a o dva

jeho dvé dila Peregrini in patra errores a Civis Christianum. Zatim co Andreacho satira zistava
v negaci k tomuto svétu a ponechava jej sobé samému, Komensky vidi i pozitivni stranku v jednoté se
zaporem. Blize In: PATOCKA.,, J. Komeniologické studie: soubor textit o J. A. Komenském. Sv. 1.
Praha: Oikoymenh, 1997-2003. S. 73.

55 Jeho myslenky ovlivnily vznik 162i svobodnych zednaiti v 18. stoleti, ale skute¢nou renesanci proZzilo
rosenkrucianstvi az v dobé romantizmu. Podrobnéji In: VOITISEK, Z. Encyklopedie néibozenskych

smérit a hnuti v Ceské republice: nabozZenstvi, cirkve, sekty, duchovni spolecenstvi. Praha: Portal, 2004.

56 NOVAK, I. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha: Topi¢, 1920.
S. 22.

STNOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, jeho Zivot a spisy. Praha: D&dictvi Komenského, 1932. S. 42.
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roky pozdéji v roce 1623 na fulneckém nameésti kapucin Jan Kapistran Komenského
knihovnu vefejné spalil.’*Pobélohorska situace, pronasledovani a nasledné perzekuce
donutily Komenského opustit Fulnek. Poté byl donucen se zdrZzovat na tajnych mistech
Moravy a nakonec musel svou zemi opustit definitivné. V této tézké dob¢ navic
v diisledku morové epidemie pfiSel v roce 1622 o svou zenu a dvé déti, jimz byl
kmotrem piitel ze Skolnich lavic Mikulds Drabik.”® Zhrouceni vsech osobnich
1 spolecenskych jistot, zoufalstvi, deprese a beznad¢j nefesSil kontemplativnim
prilnutim se k Bohu, ale tesil je uchylenim se ke tvorbé a praci na dilech s filozoficko-
naboZenskou tématikou. Spisy vzniklé v té dobé maji GtéSny charakter, jmenovité se
jedna o dilo Truchlivy (1624), Centrum Securitatis, to jest Hlubina bezpecnosti aneb
Svetlé vymalovani (1625). Nazvy obou dél ukazuji, jak téZkym obdobim Komensky
prochézel. Zal projevovany emocionalnimi vylevy viak neni pojitkem obou spisi. To,
co dila spojuje je rozumem zpracovana bolest pietvoiena skrz racionalni vyklad Pisma
v nadéji.

Za literarn€ nejzdatilejs$i praci Komenského zivota jak uvadéji uz ucitelé pti
svych vykladech na zékladni Skole a jak je ndm vS§tépovano po dobu studentskych let,
je oznacovan Labyrint svéta a raj srdce (1623), které je vrcholnou ukéazkou skvélého
slovesného umeéni i citlivosti vii¢i spoleCenskym nedostatkiim. Bloudéni a odolavani
nastraham souvisejicich s lidskym pobytem na zemi v tomto dile zpracované,
tematicky zapadd do okruhu rosenkrucianské literatury. Centradlni postava dila —
poutnik (nese autobiografické rysy Komenského) je radikalné skepticky vuci
spolecenskému zZivotu a uspotadani spolecnosti, viici vzdélanosti a sou¢asnému védéni
vibec. Nikde nenachazi stani, v§ude nachézi jen lez, podvod, polopravdy. K poutnikovi
se pridruzuji dva privodci: jeden pfedstird, Ze vSechno znd, se jmenuje VSezved

a druhy, ktery ukazuje pouze povrch véci a zamlZuje svét a roli poznéni, zahaluje jejich

8 ZOUHAR, J. Déjiny ceského filozofického mysleni do roku 1968: strucny piehled. Brno: Academicus,
2008. S. 44.

9 HYBL, F. Mikul4§ Drabik a stfedni Morava. In: Studia Comeniana et Historica, 1977, IV, &. 17. S.
129.
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hloubky se, nazyva Mameni. Radikalni skepse vii¢i rozumovému snazeni a vysméch
vici celé tradici lidského védéni, ktera pilisobi jako bludisté, se postupné méni
v labyrint, z n¢hoz pfeci jen vede cesta. V poutnikovi alias Komenském pomalu
dozrava myslenka, ze ¢lovék v tomto sveété nemuze zit jako divak, piihlizec, pasivni
trpitel, ze lidsky osud neni vykreslen do nejemnéjSich nezménitelnych detailt, ale ze
ukolem clovéka je tvarci akt, podil na stvofeni a Zze dosavadni divadlo svéta je tifeba
zmeénit. Nastupuje svou velkou cestu, o které se piiznacné vyjadril ¢esky komeniolog

Jan Brambora — cestu od divadla svéta k jeho napraveé.®

Tragické zivotni prozitky naStésti nevedly Komenského k rezignaci pted
nespravedlnosti, znova se ozZenil a zapojil do zivota bratrské komunity. Stiatkem
s Dorotou Cyrilovou dcerou hlavniho bratrského seniora se mu oteviely dvefe
k mezinarodnim kontaktim s exulanty a s duchovnimi pfedstaviteli reformovanych
cirkvi. Roku 1625 odesel do velkopolského LeSna domluvit podminky pfestéhovani
a sepsal posledni UtéSny spis Centrum securitatis, to jest Hlubina bezpecnosti aneb
Svetlé vymalovani (1625), v némz se krom jiného zabyva plivodem zla u lidské bytosti,
které zdiivodiiuje vzdalenim se od boha a snaze ¢lovéka naleZeti sobé&.%'Nadchazejici
l1éta byla pro Komenského velmi aktivni, hodné cestoval, zatfizoval véci tykajici se
plusobeni bratrské cirkve mimo Gzemi Moravy. Na svych cestach se setkal s fadou
vyznamnych a vlivnych lidi, ktefi méli vliv na jeho dalSi Zivot. Zvlasté setkani

s mladi¢kou vizionaikou Kristinou Poniatowskou® a osobni setkani se slezskym

80 FLOSS, P. Jan Amos Komensky: od divadla véci k dramatu élovéka. Ostrava: Profil, 1970. S. 67.

8 TVRDY, I. Priivodce déjinami evropské filosofie. Brno: Vydavatelsky odbor Ustiedniho spolku
jednot ucitelskych, 1932. S. 194.

2 HERMANEK, P. Jan Amos Komensky a Kristina Poniatowska: ucenec a viziondika v dobé tiicetileté

valky. Praha: NLN, s.r.o., Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. S. 173.

Srov. ,,Divka Kristina Ponatovska, dcera kazatele Jilidna Ponatovského, dliciho na zdmku v Branné u
baronky Angeliny Zarubové, v nervové chorobé mivala vidéni, vztahujici se k nedavnym udélostem, a
ptedpovidala téz, co se bude diti. Komensky také tyto chorobné zjevy pokladal za proctvi a pilné€ je
zaznamenaval.“ NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro clovécenstva. Praha:

Topi¢, 1920. S. 32.
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3

prorokem Krystofem Kotterem® se postupné promitalo do Komenského nazort i

tvorby.

Komensky vnimal zpocatku leSensky pobyt jako docasny, doufal v brzky ndvrat
zpét do vlasti. Svym zptisobem vynuceny LeSensky azylni pobyt Komensky podle
povahy sob¢ vlastni nepronaiikal, travil jej pracovné nadéle kreativné. Okruh
pracovniho zajmu se zacal koncentrovat na pedagogickou ¢innost. Prace ucitele latiny
na mistnim gymnaziu mu umoznovala rozvijet pedagogické dovednosti opiené
o zdokonaleni teoretickych znalosti nacCerpanych na studiich v Herbornu
od reformovaného ucitele Ratkeho. Jak popisuje jeho ¢innost Novak: ,,Nespokojovalt’
se vyndlezy jinych pedagogii, jimiz se tehdejsi literatura jen hemzila, nybrz pfemyslel
0 zpusobu zcela novém, jak by odstranil dosavadni ,,slovickatstvi®, pfi némz mladez
neméla potuchy, co slova latinskd znamenaji.“®* Komenského ugitelska praxe stavéla
vyklad a vzdélavani pfevazné na nazornosti. Zadal, aby mél uéitel vie po ruce, aby
mohl vodit zdky do pfirody i femesinych dilen, kde by na vlastni o¢i mohli spatfit, to
¢emu je kantor vyucuje. Bohuzel se nedochovaly dokumenty, které by nam pomohly

rekonstruovat povahu tohoto gymnézia, na jehoZ praci m¢l Komensky podil i coby

Za povsimnuti stoji dvojité zdliraznéni, Ze se jednalo o chorobné zjevy. ... Toto Hefmanek vibec
neuvadi. Situaci takto nehodnoti. Diskurs v dualité Sileny - rozumny je vy¢lenujici. Vztah Rozum — Ne-
rozum piedstavuje v kazdém fipadé jednu z origindlnich dimeni zapadni kultury. Moderni ¢lovék
v pokojném a jasném svété mentalni choroby s Silencem uz nekomunikuje. Blize In: FOUCAULT,
Michel. Déjiny Silenstvi v dobé osvicenstvi: hledani historickych korenii pojmu duSevni choroby. Praha:

NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1994,

NOVAK, I. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha: Topi¢, 1920. S.
32.

6 Komensky znal Kottera jiz diive z jeho proroctvi, které byly zaznamenany némeckym slohem se
slezskymi provincialismy. Opis Kotterova proroctvi osobné pfedaval Fridrichu Falckému, k cemuz jej
vybral Ladislav Velen ze Zerotina. Blize in NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, jeho Zivot a spisy.
Praha: Dédictvi Komenského, 1932. S. 107 - 109.

% Novak, NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha: Topié,
1920. S. 33.
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pravdépodobny jeden ze spoluautortl Lesenského $kolniho fadu.®® Aplikaci svérazné
synkritické metody, spo¢ivajici ve srovnavani jevii piirody, femesel, vychovy® plus
Komenského zptisob vysvétlovani a dokladani teoretickych ¢asti praktickymi priklady
ze zivota a okoli, postupné zapisoval a utvaiel do podoby ucebnice. Ptiprava planu na
zlepseni organizace Skolstvi jej podnitila k vytvofeni stézejnich didaktickych praci.
Mimofadny vyznam mélo pro Komenského praci znovuziizeni bratrské tiskarny
,Klinod* v Le3n&, kterd po dobu své aktivni ¢innosti otiskla jeho 37 rukopisi®’, coz
nebyl nizky podet, jednalo se totiz o zhruba &tvrtinu z celkového nakladu.®® B&hem
svého pobytu sepsal vybor z Bible Manudlnik neb Jadro celé Bibli svaté (1623). Hlavni
pozornost za zivota v Le$né¢ vénoval Komensky dokonceni pedagogickych spisi,

konkrétn¢ dokonéil Informatorium skoly materské (1632) a Didaktiku (1638).

Z obsahl¢ Komenského tvorby se posledni ze jmenovanych dél diky svému
inovativnimu pfistupu zpopularizovalo nejvice zvlasté mezi pedagogy. Didaktika byla
sepsdna puvodné ¢esky. Komensky se v ni dozaduje vyu€ovani na zdklad€ mateiského
jazyka, pfi¢emz obsah a naro¢nost vyuky strukturuje dle véku Zaka do Ctyf stupit:
Skolu matetfskou, narodni, latinskou, akademii. Didaktika je spisem zabyvajicim se
celou teorii vychovy, vychazejici z ideje poslani ¢lov€ka a jeho cilii na zemi, pouze
jediny a to aZz posledni cil, leZi mimo pozemsky svét. Komensky rozebird moznost
participace na stvofeni skrze dosahovani nejriznéjsich cilt lidského Zivota. Nejedna se
o cile materialniho zisku a profitu, Komensky méa na mysli cile duSevni, duchovni

a intelektudlni. S odvolanim se na svého ucitele Heinricha Alsteda odmita Komensky

65 MOLNAR, A. Ceskobratrskd vychova pied Komenskym. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1956. S. 267.

66 KOPECKY, J., KYRASEK, J., SINGULE, F., SPEVACEK, V. Kapitoly z déjin pedagogiky. Praha:
SPN, 1969, S. 56-68.

7 Srov. KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii. Ostrava: Amosium servis, 1992.

S. 62.

% Informace pievzata z Jana Kumpery. KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii.

Ostrava: Amosium servis, 1992. S. 62.
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kazdou teorii, ktera nevychéazi z Bible, pficemz univerzalnost pozndni vychazi ze
smysli rozumu a Pisma.® Spravné uchopeny a proZzity pozemsky Zivot otevira branu
k zivotu dalSimu. Ke spravnému proziti zivota musi byt ¢loveék fadné vychovan. Ideje,
na nichz byla budovana Didaktika ¢eska a které se staly teoretickym zdivodnénim
nutnosti vzdélavat vSechnu mladez, se staly zakladem 1 pro feSeni obsahu vzdélani a
pozdéji 1 pro usporadani lidského vzdélani viibec. Aby se Clovek stal vzdélanym, je
tieba mladez udit ve §kolach vemu. Clovék ma byt piipraven, aby umél zachazet
s vécmi, aby si umél spravné pocinat v jednani s lidmi. K tomu musi mnoho védét. Na
otazku, kterou Komensky klade v jedendcté kapitole Didaktiky Ceské, totiz Cemu se mé
ve Skolach uéit, odpovida vSemu. Tuto vypovéd pak nalézdme ve vSech dalSich pracich
Komenského. Resenim tohoto ikolu vzdélavat viechny ve viem se po obsahové strance
zabyva jeho vsevéda, pansofie.”’ Didaktiku ¢eskou dokonéil v roce 1631 a piipojil
k nému navrh na obnoveni §kol v kralovstvi Ceském.”'Z myslenek Didaktiky Geské
o obsahu vzdélani vyrostla Janua linguarum 1629-1631, na které pracoval paralelné
v letech 1629 — 1631. Komensky v tomto spise spojuje vyucovani latinskému jazyku
s poucenim o vécech. Jeho Janua mé zéku dat zaroven s latinou i uceleny obraz svéta.
Seznamovala Zaky postupné s nezivou pfirodou, rostlinami, zvitaty, ¢lovékem, praci
lidskou a s lidskou spole¢nosti v kratkych a souvislych kapitolach. Podobné jako
v Didaktice 1 v Juané jde pfedev§im o nezdobnou strohou latinu k vSednodennimu
uziti. Smyslem tohoto spisu nebylo ptedlozit slovnik, ale nau¢nou knihu
s metafyzickym pfesahem, jehoz vstupni branou je jazykové uchopeni véci. Jak uvadi
Blekastad ,,Skrze uceni se jazyku chtél zakiim ptredlozit celistvost véci, které skrze

pojmenovani ziskdvaji sprdvné misto, mezi vécmi veskerenstva je vztah, ktery se timto

% Srov. Petri, E. Filozofie a filozofové v Labyrintu J. A. Komenského. In. Studia Comeniana et
historica. 15, 1985, ¢. 29, s. 122.

0 Kapitoly z déjin pedagogiky: Se zietelem k vyvoji v ées. Zemich. Praha: SPN, 1966. S. 56 — 68.

""NOVAK, J. V.a NOVAK, A.. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az do politického
osvobozeni. Olomouc: R. Prombergr, 1922. S. 83.
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vyjadfuje.”?Janua Komenského zahy po vydani proslavila svého autora po celé Evropé.
Ob¢ dila byla dokoncena v roce 1631 a k prvnimu z nich pfipojil navrh na obnoveni

kol v kralovstvi Ceském.”?

Cesky psanou Didaktiku Komensky ¢asem pietvoiil do latinské podoby. Vétsi
univerzalnost latinského jazyka nez matefského jazyka ceského, tak umoziiovala
potencionalni §irSi dopad plisobnosti tohoto navodu na vychovu, ktery hral jednu ze
stézejnich roli v Komenského programu vSendpravy. Na spisu Didactica Magna tak
pracoval v letech 1633-1638. Spisy didaktické netvofi separatni odvétvi Komenského
tvorby, ptfestoZze byvaji dodnes nejvice pro svou originalitu cenény. Didaktické spisy
jsou soucasti hlubsiho eschatologicky propracovaného praxeologicky zaméteného
Komenského konceptu. Slovy Roberta Kalivody ,,Pedagogika Komenskému
. emanuje z jeho ontologie clovéka*,’*¢emuz se blizi i nazor Dagmar Capkové, Ze
Komenského pedagogika je soucasti jeho pansofického programu. Komensky prohlésil,
ze se chopil prace na zlepSeni metod lidské vyuky a vychovy nikoli jako pedagog, ale
jako bohoslovec upfesiiuje Amadeo Molnar.”> Pro Komenského coby zeté piedniho
biskupa a sudiho bratrské cirkve Cyrila, jehoZ dceru Dorotu pojal za manZelku v roce
16247 se podileni na spravé Jednoty i vyuka na gymnaziu odvadély myslenky od

politiky a davaly mu prostor ke studiu trendli pfirodnich véd. Optimismus z novych

2 Srov. ,,Durch das Erlernen der Sprachewollteja de SchiilerndieGesamheit der dingevorfiihren,
undgerade durch die Benennungwolteer den rechten Ort, auf dem jedes Ding im Zusammmenhang des
Allssteht, zur Sprache bringen.“ BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben,
Werk und Schicksal des Jan Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 171.

BNOVAK, J. V. a NOVAK, A. Piehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az do politického
osvobozeni. Olomouc: R. Prombergr, 1922. S. 83.

7% Kalivoda, R. K povaze praxeologického mysleni J. A. Komenského. In. Studia Comeniana et

historica. 15, 1985, ¢. 29. S. 55.
S MOLNAR, A. Na rozhrani vékii: cesty reformace. Praha: Kalich, 2007. S. 350.

S BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos
Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 120. k tomuto snatku uvadi, ze v dob¢€ jeho uzavieni

byl Komensky 1épe hmotné situovan nezli nevésta.
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fyzikalnich objevl a vira v brzky navrat do vlasti byla pro toto Zivotni obdobi Jana
Amose charakteristickd.”” Nad&je v navrat do domoviny byla zhacena smrti §védského

krale Gustava Adolfa, po porazce Svédskych vojsk u Liitzenu (1632).

Rozplynuti nadéji se promitlo i do jazyka, kterym Komensky sva dila psal.
Plvodni ¢estinu tak nahradila latina. Diivod zmény jazyka tvorby byl prosty. Kamensky
nezaneviel na svou matefStinu, ale uvédomoval si jeji obtiznost a nesrozumitelnost pro
vétSinu obyvatel evropského kontinentu. Na rozdil od ¢estiny byl latinsky jazyk hojné
uzivanym jazykem intelektudlnich vrstev, fimskokatolické liturgie a misaly byly psany
latinsky, taktéz rozhodnuti vysSich instanci pravniho charakteru byla kodifikovana
v latin€. Prvotni intenci uziti latinského jazyka jako pomiicky k uskute¢néni reformy
smétujici k miru, posléze k sjednoceni narodii a cirkvi, byla jeji pfistupnost. Prace
z nésledujicich let jsou Komenskym sepsany latinsky. Vénuje se v nich formulaci
a sestavovani pansofistického programu. Markantni je i vzrist jeho zdjmu o exaktni
veédy, konkrétné o fyziku a mechaniku, ktery neziistal pouze akademicky recepénim,
nybrz Gstil v usilovny zépal pro vlastni konstrukci perpetua mobile neboli machynky
jako hmatatelného exaktniho ditkazu o dokonalém uspofadani svéta, na jehoz pocatku
stoji bozska sila, ktera skrze d¢jiny vede ¢loveéka k dokonalosti. Slou€eni ptirodovédy
s filozofii a s teologii bylo jedinym principem, podle n€hoZ se dal v o€ich Komenského
interpretovat svét, jak doklada naptiklad dilo Physicae ad lumen divinum reformatae

Synopsis Philodidacticorum et Theodidacticorum censurae exposita (1633).

Vyznamnou roli pfi formovéani Komenského nejen védeckych, ale také
politickych néazorti sehraly jeho styky s revoluéni Anglii ¢tyficatych let. LeSenska
skupina Jednoty bratské posilala do Anglie a do Nizozemi své studenty jiz od pocatku
tficatych let, aby organizovali sbirky. Komensky osobné do Anglie dorazil v roce 1641
na pozvani do parlamentu Johnem Williamsem, novym arcibiskupem z Yorku. Bohuzel

vyosttenad politické krize a pfipravované civilni destruovaly vSechny Komenského

77 Blize v ¢lanku od Bec¢kova, M. Vliv plisobeni Jednoty bratrské v Polsku ve vztahu ke Komenskému.

In: Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, 16. S. 29 — 47.
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plany.”® Komensky byl do Anglie pozvan skupinou vlivnych reformné naladénych
poslanci sympatizujicich s jeho vSendpravnym programem. Dva roky pred
Komenského pfijezdem pronesl ve snému fec jisty pan Gauden, pozdé€jsi biskup
v Exeteru, ktery ve svém projevu k perikop¢ 8, 19 ze Zachariase ,,Takto pravi Hospodin
zastupu: Pust ¢tvrtého mésice, a plst patého, a pust sedmého, a ptst desatého obrati se
domu judskému v radost a veseli, 1 v slavnosti rozkosné, ale pravdu a pokoj milujte
(Zac 8, 19) zminil pravé Komenského, coby ,,obecnému dobru obdivuhodné oddaného
ducha, navic proslulého vzdélanosti a zboznosti.” Komenského tato slova jisté
potésila, ale vrozena skromnost jej nenechala usnout na vaviinech a déle pokracoval ve
svych intelektudlnich mirotvornych snahach. V roce 1642 odeSel do Holandska
a Svédska na pozvani holandského obchodnika Ludvika de Geera, nejvétsiho zbrojate
tehdejsi Evropy, aby provedl osvétu ohledné vychovy.® Komensky se setkals u¢itelem
Krélovny Kristyny, ktery ucil podle Komenského latinsky psanych ucebnic. V tomto

obdobi vznikalo Komenského dilo Via lucis (Cesta svétla), coby ptedznamenani

78 Kumpera, J. Worthy man Comenius. ,,Kral anglického parlamentu* John Pym a Komenského pozvéni
do Anglie. In KURKA, P., PANEK, J., POLIVKA, M. dngelus Pacis: sbornik praci k pocté Noemi
Rejchrtove. Praha: Historicky ustav, 2008. S. 365.

" Ve z Komenského pozndmek sestavené autobiografii je uveden nasledujici Komenského zdznam
k této udalosti: ,,Cesta miru vede stopami pravdy. Nedoufejte, Ze znovu dosahnete starého miru jinak
nez navratem k lasce k staré pravdé. Pravda jest toliko jedna, jakoby stfed; omyly a Salby jsou
rozmanité, preplnéné oklikami a protivenstvi, ponévadz neméné nez s Pravdou bojuji mezi sebou
navzédjem. Pfi této pfilezitosti vSak prosim o svoleni, abych smél v tak vzneSeném a vSeobecném
shromazdéni doporucit Vasi pfizni uslechtilé, Pravdé a miru tak dlouho vénované snahy dvou velkych
a obecnimu dobru obdivuhodné oddanych duchti, Komenského a Duryho; oba dva jsou prosluli
vzdélanosti, zboznosti a bezihonnosti, a jak dobfe vim, slavou svych dél nejsou neznami vétsiné tohoto
vzacného shromazdéni...“. KOMENSKY, Jan Amos a KUMPERA, Jan, ed. Komenského viastni
Zivotopis: autobiografie Komenského pro obdobi 1628-1658: zachycena ve spisu Pokracovani v

bratrském napomindni S. Maresia o mirnéni horlivosti laskou. Petrovice: ProfiSales s.r.0., 2017. S. 35.
80 ZOUHAR, J. Déjiny ceského filozofického myslent do roku 1968: strucny prehled. Brno: Academicus,
2008. S. 45.
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Komenského pansofie. Komensky nebyl ve Svédskych sluzbach, ale pracoval nadale

pro de Geera na planu tpravy $kolstvi.®!

Obdobi, které mizeme oznacit za ,,leSenské intermenso* bylo nabito setkanimi
s vyznamnymi osobnostmi tehdejSi doby ze vSech oblasti spolecCenského Zzivota.
Komensky chtél mit vliv na uspofadani Evropy, ale zptsob jeho politiky byl apoliticky.
Jeho snaha po zméné méla své jadro ve vychové, kterd byla soucasti Komenského
originaln¢ pojaté antropologie vychazejici z teologicky pojaté metafyziky. Smysl
stvofeni vidi v novoplatonské navratu k Bohu, pficemz reverzni, zpétna cesta je cestou
emendacni, naprava lidskych Zivotnich podminek ve védé politice a nabozenstvi.
V tomto ohledu ucinil Jan Amos epochalni krok - dosavadni descendenc¢nost
novoplatonsky inspirovanych tridd nahradil pojetim ascenden¢nim, ktery nebyl
reverzibilni, zahrnutim pivodni rozporné duality do vys$si syntezujici jednoty vedlo
k vzestupu.®?’Komensky, v tomto ohledu, klade veliky dfiraz na stav sou¢asného svéta,
zvl4sté na objevy ve védé€. V tomto ,,prvnim leSenském intermensu‘ navazuje kontakt

83

s Valeridnem Magni, osobné se setkdvd René Descartesem® a ozivuje kontakt

s kmotrem svych dvou prvnich déti - s pfitelem ze Skoly MikuldSem Drabikem.

V soudobé Evropé se jisté miry senzacnosti dostavalo pokuslim o vytvofeni
vakua. V roce 1647 ucinil ve VarSavé pred kralovskym parem usp&Sny pokus vyrobit
vakuum pomoci trubice plnéné rtuti prosluly kapucin Valerian Magni, ktery v ¢eském

prostoru plisobil az do 30. let 17. stoleti.®* Diikaz o existenci vakua byl mimoiddnou

81 POLISENSKY, I. Komensky, muz labyrintii a nadéje. Praha: Academia, 1996. S. 83.

82 Srov. FLOSS, P., MILATOVA, M. Meditace na rozhrani epoch. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2012. S. 47.

8 B&hem setkani uéenci spole€nou fe€ sice nenasli, ale vzdjemné se respektovali, Komenského zaujeti
pro synkretickou metodu pokousejici se uvést v soulad pfirodni poznatky s pravdou Pisma bylo totiz

v protikladu k Descartovym racionalistickym nazorGm pfesné oddélujicim svétské véci od bozskych.

8 WValeridn Maxmilidn Magni byl vyznamnou osobnosti katolickych fad v rekatolizujicich se
pobé&lohorskych Cechach. Narodil se roku 1586 v Milang. Dalezitou okolnosti jeho Zivota byl vstup do
kapucinského tadu, ktery ptredurcil zplsob jeho pilisobeni ve vefejném zivoté i charakter jeho
filozofickych uvah. Po porazce stavovského povstani byl roku 1623 zvolen provincidlem a poradcem
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senzaci. Vyvracel dosud zastavany nazor pojeti prostoru a celou aristotelskou tradici
v Evropé¢ 17. stoleti velmi rozSifenou, které s nééim podobnym jako je vakuum
nepocitala. Je znamo, ze Valerianiv pokus nebyl ojedinély, kazdopadné to byl ale prave
on, kdo o uspésném pokusu o vytvoieni vakua informoval evropskou uceneckou
vetejnost. Co se tyce Komenského, zdjem o Magniho pokusy jevil, nicméné existenci
vakua nevéfil. Osobni zdjem nebyl jednostranny 1 myslenky Komenského na kapucina
né&jakym zplisobem zapiisobily a to jiz v priib&hu tficatych let.®> Kulminace vzajemnych
vztahl je datovana do 40. let v souvislosti s irénickymi snahami, kdyz se oba ucenci
béhem torunského kolokvia wutkali v teologické polemice o katolickém
a protestantském pravidlu viry.**Valerian patfil k vidéim reprezentantim
protireformace v Ceskych zemich a Komensky se k jeho vérouénym vychodiskiim
stavél polemicky, nicméné nékteré z jeho zvlasté filozofickych nazort ptevzal
a zpracoval do svého pansofického systému.®’Také na Magniho Komenského nazory

néjakym zpisobem zapusobily, at’ jiz je pfijimal ¢i nikoli.

arcibiskupa Harracha. Jeho predstava rekatolizace vybocovala z nastoleného tvrdého kurzu vuci
protestantskym vrstvam obyvatelstva. Valerian inicioval zfizeni teologického seminaie pfi prazském
arcibiskupstvi. Seminaf vedeny irskymi frantiSkany byl jakymsi opozi¢nim duchovnim centrem proti
jezuitské Skole péstujici scholastiku, kde se vyucoval pfevazné scotismus. Magni byl pfedstavitelem
filozofické verze antiaristotelismu, pfesto jevil zdjem o nova zkoumani v ptirodovéde. V procesu
s Galileo Galileiem stal na pozadi rtiznych diplomatickych intervenci, jez ve prospéch Galileiho
provadél polsky kral Vladislav IV. Valerian byl velmi schopny fe¢nik a v jedné z disputaci se mu
podafilo navratit ke katolictvi vyznamného protestantského teologa Bartoloméje Nigrina. Tentyz zdmeér
mélis Janem Amosem Komenskym. Valerian Magni zemiel v roce 1661 v Salzburgu pii cesté do Rima.
Blize in: SOUSEDIK, S. Valeridn Magni: 1586-1661: kapitola z kulturnich déjin Cech 17. stoleti.
Praha: VysSehrad, 1983. S. 23 — 61.

8 Sousedik, S. Valerian Magni, jeho Zivot a vztahy k J. A. Komenskému. In: Studia Comeniana et

Historica 1979, 1X, 21, S. 5.

8 Urbanek, V. K otazce zajmu o Komenského a jeho dilo v Cechach v 17. a 18. stoleti. In: Filosoficky

Casopis. XL, 1992, ¢. 1, S. 57.

87 Sousedik, S. Komensky und die Philosophie in den B6hmischen Lindern im 17. Jahrhundert. In: Acta

Comeniana, Academia, Praha 1985. S. 41.
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Rada polemickych stiett se d4 oéekavat ze setkani Reného Descarta a Janem
Amosem Komenskym. Pokud pouze vyslovime tato dvé jména a jsme obeznameni
alesponn v zakladni formé s nazory, jaké zastdvali, pravdépodobné budeme ocekavat
velikou ohnivou disputaci. Zaznamy ze setkani, nas vSak v o¢ekdvanich umirni. D4 se
fici, ze Komenského setkani s Descartem intelektualni déjiny nepiepsalo, naopak se do
nich vepsalo slabym inkoustem. K setkani obou ucencii doslo v roce 1642 na zamecku
Endegeest pobliz holandského mésta Leydenu a trvalo kratce, piiblizné ¢tyii hodiny.
Ackoli si Komensky s Descartem byli pravdépodobné sympaticti po lidské strance,
ndzoroveé se nepotkali. Descartes se Komenskému svéfil se svym osobnim bolem
(zemftela mu totiz mala dcerka), cemuz Komensky, ktery ztratil své nejbliz8i nékolikrat,
dobfe rozumél. Debata ucencli nakonec skoncila u utéSnych slov a lidského
povzbuzeni. Svétonazor obou ucencli byl natolik odliSny a charaktery silné, Ze
respektovali svoji ndzorovou odliSnost. Descartes vytykal Komenskému spojovani
svétského védeéni s Bibli, zatimco pro néj ptiroda byla vysvétlitelna mechanicky, pro
Komenského nikoli.®Jen stru¢né vysvétleni: Descartes tvrdi, Ze rozum (res cogitans)
ma piijimat za pravdivé pouze ty véci, které se mu jevi jasné a zfetelné — z véci okolo
se nam vlastné jevi pouze hmota (extense - a s ni souvisejici pohyb, tvar pod.) Extense
je zaroven esenci kazdé véci, je tim, co ji uruje. Toto stanovisko bylo pro teologa
Komenského nepfijatelné. Descartes ve svém dal$im zivoté setkani s Komenskym uz
pozornost nevénoval, pouze poznamenal ,,Ego ultra philosophica non progredior,
apudmeigitureorumeritpars, quorumapudtetotum.“(volné prelozeno: tam, kde moje

filosofie uz nepokracuje, celd tva zagini).¥

Naopak Komensky byl tim, kdo se
s ndzorovou odli$nosti potfeboval vyrovnat a sedmnéct let po vzdjemném setkani vydal
spisek antidescartovského vyznéni Cartesius, cum sua naturali Philosophia

a mechanicis eversus (plnym nazvem v ¢eském piekladu Jak mechanikové vyvratili

8 Srov. Floss, P. Jan Amos Komensky: od divadla véci k dramatu élovéka. Ostrava: Profil, 1970. S.

122.

8 Capkova, D. Né&které antropologické aspekty Komenského pojeti védy. In: Filosoficky ¢asopis, 1992,
XL, ¢. 1, S. 18.
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Descarta a jeho piirodni filosofii). Komensky ve spisku neuvadi proti Descartovu pojeti
teologické namitky, ale jeho pfedpoklady se pokousi vyvratit pomoci nejmodernéjSich
postupti a znalosti z fyziky. Duraz na extensi coby substanci véci byl vyvratitelny

fyzikalnim pokusem o zhustovani a zted'ovani véci a existence vakua.

Obrazné¢ se da fici, ze pro zhoustla i politicka situace po podepsani Vestfalského
miru (1648), jimz byl definitivné stvrzen zanik jakychkoli nadéji, které si Cechy
a Morava pied bélohorskou porazkou délaly. Vysledek Miinster-Osnabriickovskych
mirovych jednani vztdhl Komensky na osud Jednoty bratrské a sepsal spisek Ksaft
umirajici matky Jednoty bratrské (1650). Vyznéni spisu opét neni pouze svizelné, ale
jak pro Komenského typické, i zde se objevuje vizionaiskd vira v lepsi zittky.
V témze roce se Komensky vratil s rodinou z Holandska zpét do LeSna, kde byl
jmenovan do Gfadu nejvys§siho biskupa Jednoty bratrské. Rozdil mezi prvnim a druhym
leSenskym pobytem byl v disledku politického vyvoje znatelny. Prvni leSensky pobyt
byl zastfeny chmurami z opusténi vlasti a naplnén ocekdvanim brzkého navratu, druhy
Zenu Dorotu, po které mu zistaly Ctyfi déti: Daniel, Zuzana, Bétuska (budouci Zena
Petra Figuluse) a Dorota Kristina.”® K vzniklé rodinné situaci se Jan Amos postavil
prakticky a do roka pofidil détem ndhradni maminku. Za manzelku pojal téhoZ roku
Jahanu Gajusovou, ptfibuznou holandského prekladatele, korektora a kamarada

Komenského Jana Gajuse.’'Komenského druhy lesensky pobyt nemél ptili§ dlouhého

% Sekundarni zdroje se v datu umrti rozchazeji. Blekastad uvadi 26. August 1648 (26. srpen 1648)
zatimco PoliSensky 27. srpen 1648. Srov. BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von
Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 450. Srov.

POLISENSKY, Josef. Komensky, muz labyrintii a nadéje. Vyd. 1. Praha: Academia, 1996. S. 91.

' BLEKASTAD, M. Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos
Komensky. Oslo: Universitetsforlaget, 1969. S. 457.
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trvani. Z politickych divodt se dal do sluzeb sedmihradské knizeci rodiny Réakocziju,

nepiatelské vici Habsburkd, a piesidlil do Blatného Potoka (Saros Patak).?

Komenské pracovni ndpli v Sedmihradsku spocivala v reformé latinské skoly,
kde si v praxi mohl ovéfit své pansofistické zdméry. Historik ... Jan Kvacala se
k sedmihradskému  plsobeni  vyjadifuje  nasledovné: ,Den  versammten
Glaubensgenossen berichteten und Comenius iiber die Bemiihungen der Rakoczyer, ihn
zu einer Neuordnung der unter Iber Herrschaft befindlichen Schulen zugewinnen. Diese
Bemiihungen waren ja nicht neu. Das Comenius Verbindung mit Siebenbiirge noch aus
den dreissiger Jahren her, wo sein herborned Alsted in Weissenburgseine Profesur
bekleidete. Nach dessen Tode stand sein Schwiegersohn, der schon benannte
Bisterfeld, als Schulmann und als politischer Ratgeberbei den Fiirst Rakoszy in hohem
Ansehen. Denn der gesendten Fiirsten hat ihn darauf auf merksam gemacht, dass néachst
Gott der Fiirst von Siebenbiirgen der erte sei, der fiir die Befreiung der Evangelischen
Bohmenshulfreicheint retten kdnnte. Durch dieAnahme des Rufes — so meinte der
Gesandte — konnte sich Comenius um sein Vaterland ganz besonders Verdikt machen.
Allein Ernste Comenius doch mehr von den Schweden, Wolfe sein Erstellung nicht auf
geben und harrte, wie wi rsahen, in Elbing bis 1648 aus.”> V tomto obdobi vznikla
vynikajici dila jako Orbis pictus 1658), Schola ludus(1654). Komenského zamér

proménit ,,8kolskou robotu ve hru a potéSeni a vytvofit dokonalou Skolu vSech stupii

92 TVRDY, I. Privodce déjinami evropské filosofie. Brno: Vydavatelsky odbor Ustiedniho spolku
jednot uéitelskych, 1932. S. 195.

9% KVACALA, Jan.J. A. Comenius. Berlin: Reuther&Reichard, 1914. Die grossen Erzieher. Ihre
Fersdnlichkeit und ihre Systeme; Bd. V1. s. 69. Pieklad. ,,Shromazdénym spoluvéticim podal Komensky
zpravu o snahach naklonit si Rakoczyho k reorganizaci Skolstvi pod Iberskou patronaci. Tato snaha
nebyla novum. Spojeni Komenského se Sedmihradskem saha az do tficatych let, kdy byl v
Weissenburgu profesorem Alsted. Po jeho smrti, se se stal jiz zminovany Bisterfeld (jeho zet),
politickym poradcem prince Rakoszyho a tésil se velké icté. Vyslanec kniZete upozornil, ze vedle
Boha je Sedmihradsky princ, tim, kdo by mohl stat za osvobozeni protestantsky orientovaného ¢eského
Skolstvi. Pfijeti vyzvy — jak minil velvyslanec - by Komenskému pomohlo v navratu do jeho vlasti.

Sam véazeny Komensky doufal vice v pomoc Svédi. Coz trvalo az do roku 1648.
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se nesetkalo s naprostym, ale jen s casteCcnym pochopenim, proto se s uciteli ve Skole
v pratelském duchu rozloucil a pies Slovensko se rozhodl vratit zpét do Slezského

Le$na.”*

Na dnesnim Slovenském tzemi, zejména ve méstech Lednica, Plichov, Skalica,
nalezli své utocisté drivejsi prerovsti exulanti, kteti byli nadale ve styku se svymi
blizkymi 1 se ¢leny Jednoty. Osobné se Komensky duchovné i hmotné o tyto exulanty
staral, vedle knih jim posilal financni podpory, které rozdéloval z jeho povéfeni
Mikulds Drabik, avsak své krajany na dotacich S§idil a vytvofil tak vicéi sobé
neptatelskou atmosféru, kterd se promitla do zpochybiniovani jeho proroctvi a vyzve
Komenského k opatrnosti a ostrazitosti vii¢i Drabikovym revelacim.’*Zatimco prvni
zminované ,leSenské intermenzo“ se mneslo v duchu racionalné¢ védeckych
intelektudlnich setkdvani s vyznamnymi c¢initeli zdpadnich zemi ve snaze ovlivnit
politické d¢jiny apolitickymi prostiedky zvlasté skrze reformu vzdélavani se zietelem
na principy svéta poloZzené MojziSem a stvrzené JeZiSem, bylo ,,druhé leSenské
intermenzo‘ obracené od racionalniho postupu k postupu iracionalné reflacnimu ve
snaze ovlivnit politiku touto formou, kterd se osvédcila uz v minulosti, kdy v dobach
nouze byli ke slovu povolavani lidé s nadpfirozenymi schopnostmi vize budoucich
déni, ktefi skrze revelace projevovali nesouhlas se spolecenskym a politickym dénim.
»Relevace jsou pfedevS§im dobrym nastrojem politického tlaku, jejz Komensky vyvijel
na mocnosti své doby, aby je mobilizoval k aktivité a prosazeni cilfi, které sledoval.**®
Drabikovy, Kotterovy a Poniatowské prorocké vize Komenskym sepsané v dile Lux in
tenebris (Svétlo v temnotach, 1656) jej podnécovaly k protipolské politice. Piesto o
Ctyfi roky pozdéji presidlil zpét do LeSna a pokusil se dokoncit praci na tfadé

rozepsanych spisti. Komensky plivodné zvazoval nepfijeti nabidky vyu€ovat v leSenské

% POLISENSKY, Josef. Komensky, muz labyrintii a nadéje. Vyd. 1. Praha: Academia, 1996. S. 96.
% Hybl, F. Mikula§ Drabik a stfedni Morava. In: Studia Comeniana et Historica, 1977, 11V, &. 17.
S. 130.

% Kalivoda, R. K povaze praxeologického mysleni J. A. Komenského. In: Studia Comeniana et

Historica. 15, 1985, ¢. 29. S. 55.
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Skole, ale diky Mikulase Dréabika, ktery mu na zaklad¢ bozich zjeveni oznamil, ze knize
Zikmund bude Uherskym kralem, své stanovisko pozmeénil. Komensky sice
pochyboval, ale Drabik na n¢j vytahl argument, ze i o Komenského pfichodu do Uher
mu naptfed poveédel Bih, a Ze jim obéma je svéfena uloha povzbuzovat a naklonit
knizete Zikmunda k boji proti bezboznym. Poslusny Bozi vuli tedy nasledoval
Drabikovu zvést. Toto rozhodnuti bylo pro Komenského vnitini zZivot prevratné.
Doposud pracoval pouze na zaklad¢ svych rozumovych uvazeni, orientovanych na
Jednotu. Z Kvacalovych slov, je téZko postihnutelny smér Komenského obratu: ,,Jeho
dusi nechyba vzlet ani nad’alej, ale neraz saziada od nehoobet umu, a on ji nikdy
neodere; vol'a je bezziStné, hotova, ale komando, kterému sapoddava, je bezohl'adné;

nie div, Ze sa niekdy pokusi sprotivit'sa mu, berma av§ak predsa poslu$ne nesied’alej.«®’

Po druhém leSenském intermezzu se Komensky vratil v ¢ervnu 1654 zpét do
Le$na. Vypukla §védsko-polska valka, Svédové mésto z ticty ke Komenskému chranili.
Nad¢je vkladana do Svédsko-rdkocziovské koalice nedopadla podle ptedstav. Hnév
Polakt se obratil proti LeSnu, hlavnimu sidlu nekatoliki. Mésto bylo oblezeno, a kdyz
$védska posddka mésto opustila, zmocnili se ho Polaci a celé ho spalili.*®Poté co bylo
Lesno po porazce Svédi polskymi katolickymi vojsky v roce 1656 vypéleno, pfisel
Komensky téméf o vSechen sviij majetek a své rukopisy vcetné sedmisvazkového

slovniku.”’

Dalsi cesta Komenského vedla do holandského Amsterdamu, kde jej ocekaval

Vavtinec de Geer, syn jiz zminéného Ludvika Geera, ktery byl Komenského nejen

97 KVACALA, J. Komensky: Jeho osobnost a jeho sustava vedy pedagogickej. Sv. Martin: Matica
Slovenska, 1921. S. 48.

% Srov. TVRDY, J. Priivodce déjinami evropské filosofie. Brno: Vydavatelsky odbor Ustiedniho spolku
jednot ucitelskych, 1932. S. 195.

9 ZOUHAR, J. Déjiny ceského filozofického myslent do roku 1968: strucny piehled. Brno: Academicus,
2008. S. 46.
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piitelem, ale soucasné i mecenasem.!®Geer byl dobrym znidmym amsterdamskych
radnich, ktefi poskytli Komenskému podporu pro jeho pokracovani ve vychové a
vzdélavani podle pansofickych zasad a také podpofili urychlené vydani Komenského
pedagogickych spisii.'”! Na naklady Geera taktéz vysly spisy zaméfené na revelace
Kottera, Poniatowské a Drabika. S obranou a propagaci revelaci souvisi téz
Komenského politicka publicistika. V politicky ladéném spisu Angelus pacis (1667)
uréeném pro mirové jednani v Bred¢ se pokusil zaplsobit na evropské politické
Cinitele, doufal ve vitézstvi protestantti nad katoliky a nasledny obrat k lepSimu tak,
aby nic nebranilo v cesté znovupiichodu biblického Mesiase. Silna vira v brzky pfichod
mesiaSe korespondovala s Komenského chiliasmem, ktery v jeho pojeti nenesl rysy
utopie, nybrz propracovaného systému, vybizejicitho ¢lovéka k pozemskeé aktivité.
Komensky se pustil do sepsani polemiky se sociniany!®, kterou zapocal uz v Le$né,
snazil se teologickymi a logickymi argumenty vyvratit jejich pochyby o trojjedinosti
Bozi a o Kristové bozstvi. Komensky se poprvé s jejich mySlenkami setkal béhem
studii v Pierové, kde se seznamil se spisem Katechetismus socinianit z Rakowa.
Pocatecni zajem o jejich uceni tak nakonec vyustil v odmitavou polemiku. Pfesvédceni
o vSudy pfitomnosti, Zivouciho ducha Kristova, které bylo v podstaté shodné s uc¢enim

Jednoty bratrské a dal§imi kiest'anskymi konfesemi. Antitrinitafstvi nemohlo byt nikdy

100 Milada Blekastad vyzdvihuje Geerovo plisobeni na Komenského a zprostfedkovani vytisténi jeho

praci. ,,Komensky lebte in Amsterdam in der Umgebung von Gelehrten und Bekannten

aus der Ostindischen Compagnie und der schwedischen Afrika-Gesellschaft, in der ndhe von Lorenz
Geer, bei dem die Nachrichten aus der ganzen Weltein liefern, und fahltes ich immermehr als
Weltbiirger. In erster Reihe waren aber seiner Bohmischen Briidernitit verpflichtet, fiir diesr nicht nur
Beitrdge aus mehreren Linder sammelte und verteilte, sonder auch eine tschechische Druckerei in
Amsterdam errichteteund dienot wendige religiése Literar urauftschechisch, polnisch und deutsch

herausgab.“ Blekastad, M. Comeniusund Europa. In: Acta Comeniana, 1993, XXXIV, ¢. 10. S. 70.

101 Nejvice cenéna z vydanych dél je Opera didactica omnia (1657).

102 Socinidni (nékdy se také uziva oznaeni Polsti bratii) byli antitrinitdisk ym nabozenskym hnutim,
rozSitenym v Evropé v 16. a 17. stoleti, které svlj nazev odvozovalo od svého nejvyznamnéjsiho
predstavitele Fusta Soziniho (1539-1604). Podstata jejich uceni spocivala v popirani Bozi Trojice a v

pokusu o racionalisticky vyklad Bible, v hlasani rovnosti vSech lidi a v irenizmu.
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Jednotou akceptovano, nemohli nikdy povazovat sociniany za kiest'any a postavili je
na rovefi monistim, jako byli Zidé a Mohamedéani. Komensky své antisocinianské
argumenty shrnul do traktatu Socinismi speculum (1661). Komenskym vyznavana tzv.
pfirozend teologie, usilovani o smifeni kfestanii na zdkladé nejzékladnéjSich
véroucnych principit byly v rozporu nejen se socinidny, ale i s racionalné¢ ladénymi
karteziany, ktefi neptipoustéli existenci zadnych skrytych nematerialistickych kvalit,
zadného prazdného prostoru, vSe vykladali jako dasledek pfimé interakce castic. Sviij
postoj k Descartovym ndzorim vylozil v jiz zminéném spisku Cartesius, cum sua
naturali philosophia a mechanicis eversus (1659). V teorii ptirody byl Descartes
mechanicistou a deistou, zastaval nazor, Ze hmota (at’ Ziva nebo neziva ptiroda) byla
uvedena do pohybu mechanicky a jeji fungovani je analogické k fungovani stroji.!®
Komenskému také vadilo Descartovo nadhodnocovani filozofie nad teologii, ktera
svoji spekulaci byla schopna samostatné dospét k pravdé. Komenskému pojeti dvoji
pravdy bylo cizi, rozum nemulZe byti vozatajem viry, pozndni vyzaduje korekci
Pismem.!* Nes§lo mu pouze o pravdu ve smyslu ,,adequatiorei et intelectum*, ale také
jako dobro. Komensky mél ke kartesianismu celozicvotni odpor a vycitd mu, Ze je

pseudofilosofii sledujici partikularity manisto univerzalit.!%

PtestoZze Komenského zajmy se ubiraly nejriznéjSimi sméry, neustale pracoval
na svém stéZejnim védeckém pansofistickém dile pojmenovaném De rerum
humanarum emendatione consultatio catholica ad genus humanum, ante alois vero ad
eruditos, religiosus, potentes Europae (nedokonceno), zatimco nevédecké Crty,

poznamky osobniho charakteru, niterné pocity, napady a naméty sepisoval do sborniku

13 HOLZBACHOVA, 1. Filozofické a metodologické problémy védy. Brno: Masarykova univerzita,
Filozoficka fakulta, 1996. S. 5.

104 Srov. Sousedik, S. Einiege Ziige der Philosophie des J. A.
ComeniusundderenbisherunberiicksichtigtenQuellen. Acta Comeniana. XXVIII, 4/1, Praha, 1979. S.
93-97.

15 PRAZNY, A; PALOUS, R. — komeniolog ve svétovéku. In: Schifferova, V. et al. Idea harmonie v
dile Jana Amose Komenského. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2014. S. 172.
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Clamores Eliae,' ktery taktéz nedokongcil. Na sklonku Zivota se stale vice vzdaloval
jakémukoli cirkevnimu uceni, uzndval pouze autoritu Bible a hlasal nabozenskou
snaSenlivost, svornost, vnitini zboznost a mravnost. Za Komenského testament vydany
dva roky pfed jeho smrti je povazovan spis Unum necessarium(1668), ve kterém pise:
., Gratia sitaque ago Deo meo, qui me per totam vitam virum desider iorum esse voluit:
actametsi per id variisme labyrint hisimplicaripermisit, plerosquetamen aut
eluctarijamdedit, aut me ad beataequietisprospectumipse manu sua jam ducit.
Desiderium enimbonisemperestrivulus a fonte boni Deo scaturiens, semperque in se
bonus et finem habens bonum,sisciamusuti. Sed in nobi culpa est, quod nescimus aut
relegendorivosinvenire  fontem,  aut  corrivandofluminavenire  ad  mare:
ubibonorumplenitudo et satietasest. Divinae tamenbonitatidebeturgratia, quae nos per
quascunquelabyrinthorumnostrorumambagesoccultaquesapientiaesuaefila tandem
deducit ad se, ipsum fontem et Oceanumomnisboni.”“'” Jak je patrné z citace,
Komensky bilancoval sviij Zivot jako hledani v labyrintech, z nichZ jedinym moZnym

vychodiskem bylo nésledovat Boha a spo¢inuti v jeho milosti.

Jan Amos Komensky zemftel 15. listopadu 1670 v Amsterdamu a o tyden

pozdéji byl pohiben v kostele nedalekém méstecku Naardenu. V roce 1935-37 byl

16 Blize MISKOVSKA-KOZAKOVA, V., T. Autobiografické prvky v kodexu Clamores Eliae. In:
Studia Comeniana et Historica, 1976, VI, ¢. 14. S. 5.

107 KOMENSKY, Jan Amos a SVOBODA, Ludvik, ed. Dilo Jana Amose Komenského = Johannis
Amos Comenii Opera omnia. Sv. 18. Praha: Academia, 1974. S. 123.

»A diky bohu, ze chci byt piijemny ¢lovek, ktery po cely svilij Zivot, a ackoli to prostfednictvim riznych
labyrintti zapojenych mi dovoleno si také, ze on nebo eluctarijam adresu, nebo se muzete téSit na
pozehnaného klidu ruku, uz vede. Touha je vzdy dobry Buh tryskajici proudy z dobrého zdroje; , Které
maji dobry ¢lovek, a konec je vzdy dobry sam o sob¢, pokud si dejte nam védéet, ze ji pouzivat. Nicméne,
v nasi vinou, protoze nevime, nebo najit zdroj vyzkumnych potokt ¢i fek corrivando pfijit k mofti, kde
je dobré plnost a sytosti. Je vSak vzhledem k dobroté milosti Bozského, vSem, co délame konecné:
Uvodi na zavity vSech druht bludist nasi Isti a skryté deprese sapientiaesuae sob¢, samotného zdroje a

oceanu vSechno dobré "
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kostel upraven a nasledné¢ v ném bylo zfizeno muzeum, pfipominajici vyznam

jihomoravského rodaka.
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3. Komensky ve svétle doby

Kazda doba v sob¢ nese né¢jaka specifika, charakteristické znaky, které ji odliSuji o dob
¢i epoch jinych. Vymezit a popsat tyto znaky znamena upiednostnit nékteré z nich na
ukor téch ostatnich. Pfi¢iny volby jsou rizné, velmi zalezi na diskursu. Foucaultovymi
slovy lze tici, ze vypovéd neni kanonicka forma naslednosti a permutace, aleje néc¢im,
co dovoluje takovymto skupinam znaku existovat, a umoznuje témto pravidlim ¢i
formam, aby se realizovaly.!®® Interpretace tedy neni ani jen ,,subjektivni®, ani jen
»objektivni® proces, je to subjektivné podminény proces, jehoz cilem je dosdhnout
objektivniho porozuméni vyznamu interpretovaného objektu.'®Za zmin&né objekty
v tomto pfipadé oznaCme historické dokumenty, které se ndm o Komenského dobé¢
dochovaly a které byly ndsledné mnohocetné interpretovany. Myslenky Jana Amose
Komenského se rodi a dozravaji na prelomu dvou velkych kulturnich epoch —renesance
a baroka, coZ je z jeho tvorby patrné.!!? Jeho odkaz v sob& nese stopy obou epoch, ale
ne v rovnocenné miie. Dobové klima siln€ ovlivnila reformace cirkve i spolecnosti. Na
poli teologie to znamenalo odvrat od vykladu a opakovani starych autorit, jak bylo
zvykem ve scholastice, a ptiklon dirazu nadosobni zkuSenost, osobni praxi, vlastni
hledani v souladu s Pismem. Scholasticky diraz na tad ,,ordos“ pronikal celou
spole¢nosti, pficemz za centralni princip jeho udrzitelnosti by se dalo oznacit pravidlo
,,sola lex“.''" Reformace slovné shrnuta do hesel ,,sola skriptura®, ,,sola fides®, ,,sola

gratia®, striktnost pravidla ,sola lex“ uvolnila, zvlast¢ v hesle ,sola fides“. Pro

198 Srov. FOUCAULT, M. Adrcheologie védéni. Praha: Herrmann & synové, 2002. S. 134.

19 HROCH, J., KONECNA, M., HLOUCH, L. Promény hermeneutického mysleni. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2010. S. 27.

"OPATOCKA, J., O novy pohled na Komenského. In: Kriticky mésiénik 4 (1941), &. 5-6, S. 222-231. Jan

Patocka - repository. Dostupné z https://archiv.janpatocka.cz/items/show/407.

11 Srov. RICAN, R., FLEGL, M., MOLNAR, A. Bratrsky sbornik: Soubor praci prednesenych pri
symposiu konaném 26. a 27. zari 1967 k 500. vyroci ustaveni Jednoty bratrské. Praha: Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1967. S. 124.
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reformaci 16. stoleti v jejich nastupnich letech byla teologie chépana jako pfivadéni
k Pismu svatému a jak uvadi cirkevni historik Amadeo Molnar, na zdklad¢ rozpoznani,
ze praveé Pismo jedinecné dosvédCuje v dile JeziSe Krista pfimo stvofitelskou Bozi
iniciativu pro osvobozeni ¢lovéka z jeho odcizeni Bohu i bliznimu z jeho hfichu.
Reformace Zzadala, aby svlj ,,modus loquendi“ orientovala na intenci biblického
podani, i kdyby se proto méla rozejit s metafyzikou, etikou nebo psychologii, jak to
74adali Luther i Kalvin.!"?Ve stiedovéku se teologickd hermeneutika prolinala
s pfesvédcenim o nékolikandsobném vyznamu pisma, tuto skutecnost dobfe vystihuje
mnemotechnickd pomicka uvadéna némeckym protestantskym teologem Manfrédem
Oemingem: Litera gesta docet, quitcredas allegoria, moralis Quit agas, quid speres
analogia.(Doslovny vyznam uci, co se stalo, alegoricky, ¢emu véfit, moralni, co ¢init,
analogicky, v co doufat.)!*Smysl biblického textu by v8ak nebyl pochopen, kdyby se
stal pouze vychodiskem nauky, a nikoli praxe zivota, kdyby nenalezl vyraz v zapase
jednotlivett 1 cirkevniho spolecenstvi jako celku. Tento cil sleduje duchovni
interpretace biblického textu, kterd jako prvni smysl (at doslovny nebo obrazny)
pfenasi na uroven lidské spirituality, at’ uz je jejim konecnym smyslem dosaZeni
dokonalosti logu jako u alexandrijského ucence, nebo Augustinova podvojna laska.!''
Bih nepotiebuje neustale vytvaret, aby uskupoval a zavrsil, nepotiebuje stvofeni, aby
si uvédomil sebe sama, ale stvofeni je neziStnym naprosto svobodnym projev boZzi

lasky.

Prostfednictvim protikladného stietdvani zakladnich pravd biblické metafyziky
s nékterymi tvrzenimi z pohanské ¢i helenistické tradice a kultury se v pribéhu
ne¢kolika stoleti zformuloval systém mySleni, ktery pfijal prvky platonismu,

novoplatonismu 1 aristotelismu 1 stoicismu. Kiestanské mySleni formulovalo své

12 1n: MOLNAR, A. O Komenského vyméru teologie. Krestanskd revue, 1984, LI, &. 10. S. 222.

13 Srov. OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky: cesty k pochopent textu. Praha: Vysehrad, 2001.
S. 28.

14 POKORNY, P. et al. Hermeneutika jako teorie porozuméni: od zdkladnich otdzek jazyka k vykladu
bible. Praha: VysSehrad, 2006. S. 257.
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vlastni filozofické teze v jazyce vychazejicim z piedchozich tradic skloubenym
s pozadavky tradice vlastni. Metafyzicka struktura biblického mysleni a metafyzika
kiestanské dogmatiky systematicky uchopila pojmy absolutno, stvofeni, ptiroda
a rozum ve shodé¢ s vlastnim obsahem pfijatym od Pisma. Absolutno a svét netvori
podle kiestanstvi substancialni jednotu (svét neni Bohu soupodstatny) ani neni vazan
nutnosti vééného pochazeni, ¢i emanace.!'® V kiestanském pojeti je vztah Absolutna
a svéta svobodny, coz hebrejskd a kiestanska teologie vyjadfuje pojmem stvofeni.
Stvofeni se uskutecnuje ,,ex nihilo®, nevyplyva z Bozi podstaty a ani preexistence
hmoty, neexistuji dva svéty stvofeny a nestvofeny jak jiz kanonizovaly koncily
v prvnim tisicileti obcanského letopoCtu. Zatimco oficidlni proudy pokracovaly
v tradici pfijaté pfedchozimi koncily, trvaly na tradi¢nich naukéch, ideologiich a
ndzorech, vytvately se proudy odchylujici se od oficidlni doktriny. Diferenciace uvnitt
kiestanstvi byla zapfi¢inéna nejen vn¢jSimi vlivy, ale také rGznym pojmovym a
systémovym chépanim konkrétniho vykladace konkrétni dogmatiky. JelikoZ mySleni
neni staticky, ale dynamicky proces, nad nimz se kontrola provadi jen stézi, zacaly se
1 u oficidlnich proudi objevovat odnoze, které byly postupné klasifikovany jako
kacitské, heretické, mezi nimiz panuje silnd animozita postavena na vzdjemném
obviilovani se z nevérnosti Pismu. Jak uvadi Malcolm Lambert: ,,Reforma a hereze byla
dvojcata'®.* Reformatoti pozadovali vysoce moralni zplisob Zivota, ale v dobové
situaci tyto idedly nevyhnutelné nemohly byt jako celek realizovany.'!” Bible, zvIaste
jeji evangelijni uceni, je nutné pfedmétem interpretaci a kiestanska hermeneutika Zije

z tradice, jeZ méa dlouhou a komplikovanou historii.!!8

Ve shodé s kiestanskou kosmologii byla koncipovana 1 kiestanska

antropologie. ZkuSenost vdzand na ¢as a prostor a jistd nespokojenost se soucasnym

5 Srov. TRESMONTANT, C. Zdkladni pojmy kiestanské metafyziky. Mlejnek. Praha: Aula, 1994. S.
7 —48.

116 LAMBERT, M. Stifedovéka hereze. Praha: Argo, 2000. S. 558.
"7 LAMBERT, M. Stifedovéka hereze. Praha: Argo, 2000. S. 558.

"8 LE GOFF, J. Encyklopedie stiedovéku. Praha: Vysehrad, 2002. S. 193 — 194,
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svétem vedla k vytvareni eschatologickych nadéji. Prostorové ve shodé s kiestanskou
tradici byly tyto nadéje lokalizovany do ,kralovstvi boziho®, Casovost uskute¢néni
téchto eschatologii se naopak lisila. Kfestanské pojeti nezvratného a urcitym smérem
orientovaného Casu uzce souvisi s myslenkou pocatku existence jednotlivych jsoucen i
existence celku. Pro biblickou tradici v kontrastu s myslenim a tradici jinych mentalit,
je predstava stéhovani dusi nepfijatelna. Buh tvofi ,,ex nihilo® a timto zpuisobem
povolava dusi k existenci, které v zadném ptipad€¢ neexistovala pfed timto Bozim
tvarc¢im aktem. DuSe je stvoifend Bohem, neexistuje pfed télem v nebeské sféfe,
nestéhuje se z téla do téla ani v rdmci stejného druhu, neupadla do hmoty, nespojila se
s touto materii. T€lo, neni vnimano negativnég, jak tomu bylo u gnostickych, orfickych
nebo novoplatonskych nauk, télo neni synonymem zla, ale je také vysledkem boZziho
tviirciho aktu. Slovy Tresmontanta miiZe fici, Ze kiest'anské antropologie je vymezena
vyrokem analogickym s kfestanskou kosmologii — ¢lovék je stejné jako svét stvoien. !’
Tyto dualistické koncepce pretrvavajici 1 ve stfedovéku anathematizoval ctvrty
lateransky koncil (12. ekumenicky) z roku 1215, ktery byl pravé proti témto
znovuobjevujicim se dualistickym koncepcim namifeny: Vyznani, které z néj vzeslo,

mélo v origindle nasledujici vyznéni:

Vyznéani: ES 428. ,Firmitercredimus et simpliciter confitemur, quod unus
solusestverus Deus, aeternus, immensus et incomutabilis, incomprehensibilis omnio
potens et eneffabilis, Pater et Filius et Spiritus Sanctus (...): unum universorum
principium: creatorom-nium visibilium et invisibilium, spiritualit et corporalium: qui
sua omnipotenci virtutesimul ab initio temporis utramque de nihil ocondidit creaturam,
spiritualem et corporalem, Angelice videlicet et mundant: acdeinde humanam, quasi

communem ex spiritu et corpore constitutam.*!?° Vérouéné prohlaseni zdtiraziuje proti

9 Srov. TRESMONTANT, C. Zdkladni pojmy kiestanské metafyziky. Mlejnek. Praha: Aula, 1994. S.
54.

120 Pevné véiime a jednoduSe vyzndvadme, Ze jeden, jediny a pravy Biah, v&¢ny, nezmérny a
neproménlivy, nevystihly, vS§emohouci a nevyslovny, Otec, Syn a Duch svaty /.../, jediny pivodce

vseho, stvotitel vSeho viditelného i neviditelného, duchovniho i t€lesného, ktery stvofil na pocatku casu
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katarskému dualismu, pro n¢jz materialni svét nélezi zlu, Boha jako tvirce viditelnych
1 neviditelnych véci, JeziSe Krista jako viditelné zjevného 1 vzkiisené¢ho v téle a
nakonec viditelny fad spasy v cirkvi. Soubor reforem se v 68 Clancich dotyka témét
vSech oblasti cirkevniho zivota, podnéty z oblasti hnuti chudoby vsSak koncil

ignoroval.!?!

Gnosticky vykupitelsky mytus mél mnoho variant, zdkladni osnovou je vSak
predstava, ze bozsky logos, zplozenec nus a aletheia, sestupuje k Clovéku, aby mu
vyjevil mysterium, poznani, ze clovék ma v sob¢ zasutou bozskou jiskru. Spasa pak
spo¢iva v tom, Ze tato bozsk4 jiskra se oprosti od v§i hmotné t&lesnosti.!?? Kestanstvi
sice gnosticky vykupitelsky mytus zasadné¢ odmitlo, ale odkaz helénského
ndbozenského svéta recipovalo do svéta filozofického, jehoz pojmoslovi se tzce

zasahovalo do teologie.

Sttedoveka transformace mysSlenek antiky zasazenych do prosttedi celicimu
ndbozenskému boji s centralné neinstitualizovanymi projevy lidské zboznosti byla
zivnou pudou pro vize eschatologického charakteru, které neodmyslitelné doprovazely
spiSe prvni reformaci neZz reformaci druhou. Zatimco chiliasté v prvni reformaci
pokladali Bibli za méné dilezitou nez Bozi zdkon, ktery je vepsan do srdce kazdého
véficiho, v druhé vin€ reformace byla touha reformatorti drzet se toho, co je v pismu
zaznamenané, nezbytnou podminkou. Na zdkladé této charakteristiky nepovazuje
Delumeau valdénské a potazmo obyvatelé jiznich Cech 14. stoleti, kde se pozdéji

projevila nejradikdlngjsi vina husitské vzpoury a chiliasmus.'?* Chiliasmus byl ¢asto

zaroven jedno i druhé stvoteni, duchovni i télesné, Tj. andély, svét a posléze i ¢loveka, jenz je ustaven
spojenim duchovniho i télesného.“ TRESMONTANT, C. Zakladni pojmy kiestanské metafyziky. Praha:
Aula, 1994. S. 37.

128 SCHATZ, K. Vieobecné koncily: ohniska cirkevnich déjin. Brno: Centrum pro studium demokracie

a kultury (CDK), 2014. S. 103.

122 FUNDA, O, A. Nedélitelnost Komenského jako pedagoga a teologa. In: Filosoficky éasopis, 1992,
XL, ¢. 1. S. 29.

123 DELUMEAU, J. Tisic let §tésti. Praha: Argo, 2010. S. 98.
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projevem utlaCovanych vrstev v jejich volani po spravedlnosti, svobod¢ a dalSich
hodnotach, kterych chtéli dosdhnout v tomto svété, anebo se alespon vztahovali

k nad¢ji na uskuteénéni svych ptani a tuzeb ve svété pristim.

U kultur ¢i riznych denominaci vychazejicich z tradice Pisma miizeme
vypozorovat odlisné antropologické obrazy. Ackoli rtizné spoleenstvi vyznavala riizné
antropologické systémy a fidila se podle odlisSnych antropologickych vzorct, objevil se
u fady z nich spolecny prvek ¢asovosti, piresahujici jakoukoli lidskou zkuSenost a snim
spojena nauka o poslednich vécech neboli eschatologie. Pro zidovskou tradici je
vyluénym stvofitelem nebe a zem¢ Bih, jak je patrné z prvniho verSe vyznani ,kriat
Sema“: ,,nwynRMT WTORMIMORIVIT(Ses. ,,SlyS, Izraeli, Hospodin je nas Bih,

Hospodin je jediny.«)!*

Tento Bith je Bohem Abrahdmovym, [zdkovym a Jdkobovym,
jak je patrné z vyznani zvaného Amida neboli Smone esre (v talmudu uvadéna jako
ha-Tfila)'?* a také Bohem MojziSovym. Pro kiestany je taktéz vyluénym stvofitelem
Bih, hlavni daraz je vSak kladeny na osobu JeZiSe. U obou tradic vychazejicich
z Pisma, je pocatek spasy spojeny s pfichodem MesidSe, u kiestani se hovorii

o Parousii. Figura MesiaSe je hned po Hospodinovi centralni postavou

eschatologického narativu. Budouci ocekavéani spasy v sob& nese Casoprostorovou

124 Recitovani Sema je nafizené ptimo Tofou, jedna se o tzv. micvot ase mi-de-Orajta o niz se zmifuje
Dt 6,4-9; 11, 13-24; Nu 15, 37-41. Graficky jsou v tomto ver$i zvyraznéna pismena ,,ajin“ a ,,dalet”,
které pfi vzajemném slouceni do podoby ,,ed* znamenaji v hebrejstiné svédectvi, to znamena, ze kazdy,
kdo #ika Sema, se stava v dany okamzik svédkem Bozi piitomnosti. Srov. Zichron David Jisra'el: sidur:
le-chol, le-Sabat u-le-jamim tovim imtargum cechi: nosachaskenaz = sidur: nosach askenaz. Praha: Jiti

Blazek, 2016 (5776). S. 54-55.

125 Modlitba je také nazyvana Smone esre, protoze v pivodnim znéni obsahovala osmnact pozehnani,
dnes jich ma devatenact. Text amidy se vyvijel béhem celého obdobi Druhého Chramu, az byl nakonec
uzavien rabanem Gamlielem ben Simonem druhym po zni¢eni Chramu. Strukturalné je Amida tvofena
tfemi ¢astmi. Prvni tfi jsou vyjadienim chvaly (Avot, Gvurot, kedusa ha-Sem), je zde zminéno vzk¥iseni
mrtvych. Druha ¢ast Amidy je vénovana pronasSeni vlastnich piani, prvnich Sest se tyka potieb kazdého
jedince, dalSich sedm jsou prosby tykajici se celého lidu Izraele. Zavérecna tfi pozehnéani jsou
pozehnanimi dékovnymi, kterymi vyjadiujeme jistotu, Ze naSe prosby budou vyslySeny. Srov: Zichron
David Jisra'el: sidur: le-chol, le-Sabat u-le-jamim tovimimtargumcechi: nosachaskenaz = sidur:

nosachaskenaz. Praha: Jiti Blazek, 2016 (5776). S. 58 — 59.
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podminku. Prostorem, jak jsme jiz uvedli je ,kralovstvi Bozi*, ¢as uskutecnéni je
nekonkrétni, 1 kdyz existuji indicie, kdy se tak stane. Protoze odpovéd na otazku
pfesného casového vymezeni pifichodu MesidSe je odpovédi postavenou na
spekulativnich zakladech, je tfeba otazce ¢asu dat konkrétni obrys. Vymezeni ¢asu neni
tedy urcitelné jeho koncem, ale zpilisobem jeho trvani. Pojeti ¢asu se u obou tradic
Pisma lisi. U Hebrejcl je vnimani Casu spirdlovité.

Kfestanstvi vnima Cas linearn¢ a piisuzuje jeho plynuti pozitivni hodnotu. Vse
ma svij pocatek v Bohu a zase pod Bozim vedenim k Bohu smétuje, Biih je poCatkem
1 cilem, proto vSak piesahuje lidskou ¢asovou zkusSenost. Toto linearni plynuti déjin ke
svému Stastnému konci. Od okamziku, zaznamenaném v Pismu v knize Genesis
v perikop¢ 3,15 ,,Nad toto neptatelstvi polozim mezi tebou a mezi Zenou, i mezi
semenem a semenem jejim; ono potie tob& hlavu, a ty potfe§ jemu patu.” (BKR Gen
3,15. Vyznamové se lisi preklad kralicky od ekumenického).!?® Je patrny zasah bozi do
d¢jin... a nepfimé vyiceni ortele konce lidského pokoleni. Dé&jinny vyvoj popsany ve
Starém zakoné skrze vyvoleni Abrahdama, Noe, MojziSe, pfes zaloZeni kralovskych
dynastii az k pisobeni proroki, poukazuje na kladny vztah mezi Bohem a jeho
stvofenim. Jednim z nejpozitivnéjSich prvka v celém historicko-spadsném narativu je

piislib seslani Mesiase, ktery ukon¢i pozemské utrpeni a navrati bozi lid opét k otci.

Vyse uvedeny text mozna vzbuzuje dojem, Ze odlisSné koncepce ocekavani ptrichodu
Vykupitele vedle sebe existovaly paralelné jako rovnocenné varianty, vzdyt prakticky
Slo vSem kulturam vychdazejicim z Pisma o totéZ — navrat k Bohu, redln€ vSak mezi
nimi existovala silnd animozita ustici v boj o preziti. Béhem 13. stoleti se také

v jasnéjSich konturach ustélila konspira¢ni teorie, podle které Zidé ocekavaji s nad¢ji,

126 Srov: kralicky a ekumenicky pieklad, kralicky je uveden v textu vySe, ekumenicky vyzniva
nasledovné: ,,Mezi tebe a zenu polozim nepfatelstvi, i mezi simé tvé a sime jeji. Ono ti rozdrti hlavu a

ty jemu rozdrtis patu.“ (CEP Gen 3,15)
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ze uveéznéné kmeny pied koncem svéta ptijdou s Antikristem jako svym MesiaSem do

Jeruzaléma a spolu s nim zniéi celou cirkev.!'?’

S ptfichodem Mesiase a mesiaSskym vékem je velmi uzce spjaty tzv. chiliasmus,
jehoz fundamentalnim prvkem je eschatologickd nabidka a naléhavé upozornéni ne
blizici se ,,konec véki“, v némz Blh zuctuje se svétem a rozdé€li jej do dvou skupin na
odsouzené k smrti a vyvolené k vécnému zivotu, k novému svétu. Chiliasmus (z fec. —
Ces. tisic, z lat. millenium — Cces. tisic) v kfestanské tradici znamena ocekavani
ukonéeni svétovych pozemskych dé&jin.'?®V encyklopedii svétovych naboZenstvi
nalezneme vyjmenovanych nckolik klicovych principi, jimiz je chiliasmus
charakterizovan. Patfi mezi né napiiklad hrozba Boziho hnévu pied nastolenim
nebeského kralovstvi, vytvofeni a péstovani ritudlt ptfipravujicich na blizky konec,
vrouci spiritualita a radikalni restrukturalizace vazeb spolecenstvi, prominence
zenskych vizionéafek, posun od zklaméani mesianistickych nadéjich, v disledku
ukfizovani, smérem k radostnému ocekavani druhého piichodu Krista.'?V kontextu
kiestanské viry se chiliasmus odvolava zvlasté na Novozakonni knihu Zjeveni Janovo,
znamou pod nazvem Apokalypsa (z feckého apokalypsis), kterd je mezi knihami Bible
fazena pfiznacné aZ na samotny konec. Podobné vyznéni knihy, upozorfiujici na
pfichod boziho krédlovstvi nalezneme jiZ v knihach starozédkonnich prorokt, naptiklad
u Izajase (52,11; 19,18) Ezechiela, Daniela, Jeremidse (51,6) V Novozdkonnich
knihach nalezneme zminku o pfichodu nového v&ku ve dvou kanonickych listech

pfipisovanych apostolu Pavlovi: zatimco Prvni list Tesalonickym (napsany okolo r. 50

127 Blize CERMANOVA, P. Cechy na konci vékii: apokalyptické mysleni a vize husitské doby. Argo,
2013. S. 67 -70.

128 Oby dva vyrazy oznaduji ¢islovku tisic a v tomto ohledu jsou synonyma, vnimdm subjektivné mezi
nimi uréity rozdil, ktery je vazany na literaturu vazici se k tomuto tématu. O chiliasmu hovofi spise
moderni anglosaska literatura religionistického, antropologického ¢i sociologického zamétfeni. Uzivani
oznaceni ,.chiliasmus® ma v kontextu ceské odborné literatury vetSi tradici, Casto jej nalezneme

v historickych pracich, filosofickych statich a teologickych dilech.

129 In: YOUNG, Serinity, ed. Encyclopedia of women and world religion. New Y ork: Macmillan, 1999.
2 Sv.

56



n.l.) pfedpoklada, ze k druhému ptichodu Krista dojde béhem zivota jedné generace:
,»1oto zajisté vam pravime slovem Pan¢, ze my, ktetiz zivi pozistaneme do piichodu
Pan¢, neptedejdeme téch, ktetiz zesnuli“ (1Te 4,15), pozd¢&jsi Druhy list Tesalonickym
spise tlumi milenidlni o¢ekavani, a dokonce varuje ptfed témi, kdo mluvi tak, ,,jako by
den Pané m¢l uz nastat”. Jako argument uvadi fadu udalosti, k nimz musi dojit jesté
pifed druhym Kristovym piichodem: Aby oslaveno bylo jméno Péna naSeho Jezukrista
v vés a vy v ném, podle milosti Boha naseho a Pana Jezukrista (2Te 1,12).!3° Jako urgity
protiklad apokalypticismu je mozné chéapat utopismus. Timto pojmem se oznacuji
koncepce, které pocitaji s vytvofenim mista, které bude mit optiméalni podminky pro
zivot, bude domovem idealni lidské spolecnosti, zbavené veskerého zla a predevsim
spolecenské nerovnosti. Podobné jako v pfipadé¢ apokalypticismu tyto koncepce
mohou, ale nemuseji pfedpokladat vyslovné transcendentniho Cinitele, jehoZ pomoci
by takovato idealni spole¢nost mohla vzniknout. Tento pojem se tedy s pojmem
chiliasmu ptekryva pouze ¢aste¢né. Zakladni koncepci, z niz vychézi je utopismus, ten
se vSak v kifestanském a politickém pojeti 1iSi. Klasické utopie byvaji zcela obecné
rozdélovany na vertikdlni a horizontdlni. Vertikdlni utopie li¢i se spolecensko-
kritickym zamérem dokonalou spolecnost, kterou vSak nelze prostorové ani Casoveé
lokalizovat. Horizontalni utopie piesahuji utopicky model z vertikédlni, idedlni polohy
do cCasu, a to do budoucnosti. Patii mezi né chiliastické utopie, pfipadné jejich
historicky pozdéjsi sekularizované varianty. V ptipadé Komenského Obecné porady je
ziejmé, Ze jde o horizontalni utopii na chiliastickém zékladé.'*! U Komenského se
ztraci rozdil mezi svétskymi déjinami a déjinami spasy. Pro Komenského jsou veskeré
d¢jiny ve vSech svych oblastech nééim posvatnym, nebot’ celé déjiny smeéiuji ve

vzestupné linii k tisiciletému kralovstvi Kristovu. Z toho diivodu se podle Sousedika

BOBIERNOT, D. et al. Konec tohoto svéta: milenialismus a jeho misto v judaismu, kiestanstvi a islamu.

Praha: Dingir, 2012. S. 14.

131 SOUSEDIK, S. Misto Komenského ,,Obecné porady* v d&jinach novovékych utopii. In: Filosoficky
casopis, 1992, XL, ¢. 1. S. 52.
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nemusime obavat oznadit teologii za teologii politickou.!*? Z lidské touhy po pravdé
pochazi filozofie, z touhy po dobru se rodi zboznost a z viile ,,uspofadat véci® podle
své volby pochazi v konecném dusledku politika, coz jest vedeni lidi, kteti stale néco
podnikaji, podle takovych pravidel, aby si v tom, co dé€laji navzajem nepiekazeli, nybrz
pomahali.'**Ve své pansofii se snazi nastinit cestu k novému véku, ktera je dlazdéna

poznanim a sméfuje k nastoleni svétového miru mezi lidmi a narody.

Uzké provazanost mezi chiliasmem a utopismem mé nejen spoleéné smétovani
k budoucimu zlatému véku, ale predstavy o tomto zlatém véku se neobejdou bez obrazu
minulosti, ktery je dokresluje a odkazuje tak na zkuSenost, kterou lidstvo jiz ma, k niz
se chce navratit a pozvednout ji k jeSté vétsi dokonalosti. V tomto ohledu hraje
dulezitou roli kolektivni zkuSenost po vyhnani z rije, proto zlaty vék minulosti je
situovan pravé do déni v edenu a mnohdy doplnén idealizovanym obrazem prvotni
cirkve, ktera se formovala bezprostfedn¢ po zhaceni radosti a z ptichodu Mesiase
v osobé¢ JeziSe, ktery ji piedal poselstvi o své stalé pritomnosti mezi milujicim lidem
v podobé& piijimani eucharistie a pfislibu svého druhého navratu. To, co chiliastim
vadi, neni minulost, nebot" s ni nemaji bezprostfedni zkuSenost a muiZou si ji
idealizovat. Tim, co podnécuje chiliasty v o¢ekavani brzké Parousie (druhého ptichodu
Krista) je nespokojenost s pfitomnosti, se soudobym stavem spolecnosti. Recepce
tohoto stavu nevedla k pasivité a pouhému ocekavani, ale podnécovala k aktivité, proto
chiliasmus nemuZeme oznalit za pouhou utopii. V zdkladu mySlenkové struktury
chiliasti nelezi BoZzi vyrok k tézkému Zivotu odsuzujici lidstvo, ale diraz na tvirci

aktivitu ¢lovéka coby boziho stvofeni.

Podstata chiliasmu pfimo nelpi v &isle tisic, kdyz tato milenidlni ¢islice vzdy
budi respekt a ocekavani i u jedinci béZzné se novym vékem nezabyvajicich. Tézko

cey

zpétné domyslet, jak moc byla neintelektualizovand obycejnym Zivotem zijici

132 Srov. SOUSEDIK, S. Misto Komenského ,,Obecné porady“ v d&jinach novovékych utopii. In:
Filosoficky casopis. 1992, XL, ¢. 1. S. 55.

133 SCHIFFEROVA, V. Idea harmonie. In: SCHIFFEROVA, V. et al. Idea harmonie v dile Jana Amose
Komenského. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2014. S. 54.
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cey

spole¢nost primérného obyvatele evropského prostoru zijici okolo toku tisic
obCanského letopoCtu, o kalendainim letopoc¢tu informovana. Vzhledem k tomu, Ze
zidovsky kalendaf pocita... a kiestansky tzv. julidnsky kalendar pavodné vychazel
z luno-solarnich vypoctli, nez byl pro svou nepfesnost nahrazen novym tzv.
gregorianskym kalendafem pracujicim se soldrnim cyklem 365 ro¢nich dni a jednim
dnem navic, ktery se piidava v pfestupném roce. Ne vSemi byl posledni ze
jmenovanych kalendait ptijat, nékteii nadale pracuji s Casovou orientaci v piivodnim
letopoCetném schématu. U vétSiny chiliasti byly v oblibé slozité matematické
spekulace tykajici se eschatologickych udalosti. Napftiklad italsky filozof a astrolog
Tommaso Campanella, jak uvaddi Delumeau, se domnival, ze ,,Sesté tisicileti nastalo se
svatym Bernardem a skonci za Ctyfi sta let, na jiném misté téZe knihy ma prohlésit, Ze
cirkev se ted’ nachéazi na konci patého véku a na pocatku Sestého véku a do tfetice pak
v témze spise vypocitava, ze 33 let Kristova Zivota pfedstavuje 33 padesatiletych
obdobi Zivota cirkve, ktera zaknikne v roce 1632, Rim bude ztrestan, bude znova
postaven Jeruzalém, Zidé piestoupi na evangelium a lidé ze viech koncti svéta budou
sméfovat do Jeruzaléma. V tomto kataklyzmatickém scénafi, ktery ma piedchazet
nastupu nového ,,zlatého véku* pamatoval Campanella i na nové objevenou Ameriku.
Kde cirkev na perutich orla nalezne v zdmof#i utéchu.!** Komensky takovéto poeické
vize nemél, jeho citéni bliziciho se nového veéku a ptiprava k naprave svéta ukazuji, ze
necinil rozdil mezi d¢jinami svétskymi a d¢jinami spasy, jsou mu totozné. D&jiny ve
vSech svych oblastech néci posvatnym, nebot’ celé d€jiny smeéfuji ve vzestupné linii
k tisiciletému kralovstvi Kristovu. Sousedik se neobavad oznalit takto pojakou
Komenského teologii za politickou.!® Splyvani dé&jin spasy se svétskymi d&jinami
v jeho vnimani jej vedlo k aktivité a snazeni o nové uspofadani spolecnosti promitajici
se do pfani o uspotfadani svétového sboru tzv. Colegium lucis, ktery si toto vezme na

starost. Komenského politické snazeni bylo mirumilovné, postupné a nikoli revoluéni.

134 DELUMEAU, J. Tisic let §tésti. Argo: Praha, 2010. S. 168. .
135 Srov. SOUSEDIK, S. Misto Komenského ,,Obecné porady“ v d&jinach novovékych utopii. In:
Filosoficky casopis. 1992, XL, ¢. 1. S. 55.
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Transformace ideji do systematického pansofického programu méla své jadro

v nastoleni harmonie mezi lidmi a narody na zemi. Projekt postupné transformace

spole¢nosti Vsak Komensky nechtél ucinit pievratnou formou, ¢imz se lisil od svych

predchidct. Jeho teologie neni v plném slova smyslu reformacni, ve svém systému
« x

pocita se ,,zarajicim* ¢asem.!*¢ Jeho pojeti chiliasmu bylo evoluéni nikoli revoluéni jak

tomu bylo naptiklad u husitského hnuti.

Duraz na revoluéni zménu a pievrat dosavadnich hodnot nalézal odezvu u
radikalnich skupin, mezi které mizeme zaradit husitské hnuti. Chiliastické ideje tak
v ramci husitského hnuti poméhaly napliiovat naplnit funkci uceni, legitimizujiciho
spolecenskou zménu a popisujiciho zmeénu mocenskych pozic, nebot’ novy vék neméli
ovladati ti, kdo v dosavadnim mocenském diskurzu platili za vadc¢i predstavitelé
spolecnosti, nybrz nove definovani ,,vyvoleni®, jejichz pozice byly alespoi v teoretické
rovin¢ ukotveny ve spiritudlnich hodnotach, daly chiliastickému konstruktu takovou
dynamiku, Ze se zaroven stal nejradikdlnéjSim pojetim probihajici polecenské
transformace.!?” Program husitského chiliasmu byl v povédomi i mimo tizemi ¢eskych
zemi, jak doklada francouzska historik specializujici se na kiestanské dé&jiny raného
novoveéku Jean Delumeau, kdyZ zminluje knihu alsaského autora Sto kapitol z konce
patnactého stoleti coby posledni lidovou eschatologii, v niz se eschatologické proudy
prolinaji s rovnostafskymi ideologiemi. Dlkazem muZze byt tvrzeni alsaského autora,
které se tyka Cech: ,,Vidél jsem knihu, kterou vlastnoru¢né napsal Henoch. Byla
napsana némeckym pismem na bfezové kife a bylo v ni zapsdno sedm Zakonl bozich.
Tato kniha se dostala do Cech zasluhou rodiny Weinmiihlovy. Proto v této zemi je§té
existuji mnoh4d mista, kde jsou tato piikdzdni dodrzovana, a to zejména to

vvvvvv

nejdilezitéjsi, které potvrzuje i pfirozené pravo: vse musi byt spolecné.«!3®

136 Srov. MOLNAR, A. Poznamky o Komenského teologii. In: Kiestanskd revue, 1994, LX, ¢. 2. S. 37.

137 CERMANOVA, P. Cechy na konci vékii. Argo: Praha, 2013. S. 169.

ey

138 Jen ptipomenuti: Henoch (heb. 71n), o némz je v citaci zminka, je starozdkonni postava Zijici pfed
potopou v rodové vazbé k Noemu, k niz se vaze neobvykla vypovéd: ,,I chodil Henoch s Bohem. A

nebylo ho, nebot ho Blh vzal“. (Gn 5,24). Krom postavy nejvétsiho proroka MojziSe a proroka Elidse,
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Z uvedeného francouzsky historik dochazi k zavéru, ze autor zcela jednoznacné znal
program husitskych chiliasti i jeho vysledky a véfil, Ze v Cechach z nich v té dobg
lecos ptezilo.!* Komensky, v duchu husitstvi a evropské eschatologické tradice chape
lidské dé&jiny jako trvale vzestupny proces, v némz uzrava ,,plod d¢jin®, tj. vznik
dokonalé lidské spolecnosti, v niz se ¢lovek bude realizovat v celé §iti své piirozenosti,
v niz nebude bidy hmotné ani duchovni, v niz lidé budou zit v miru. Komensky chce
zagit spoledenskou reformu zevseobecnénim vzdélani.!*’ Eschatologie v Komenského
systému hraje prvni housle. Neklade ji na konec soustavy jako nauku o poslednich
vécech ¢lovéka, ale na samy pocatek, coby vychodisko.!*!Chiliasmus se stavé
v koncepci Komenského otazkou zdokonalitelnosti a zdokonalenim ¢lovéka ve stadiu
vlastni nedokonalosti, tj. ve stadiu piedchiliastickém.'*? Chiliasmus je soucasti jeho
teologie, skrze vzdélani a didaktickou soustavu, kterou sdm koncipoval, ma nasmérovat
¢lovéka k univerzalni harmonii, ke §tésti a k diistojnosti. Chiliasmus je v Komenského
pojeti, jak doklada Obecnd porada, a vyzdvihuje bochumsky komeniolog Klaus
Schaller: ,tief durch gedachte und philosophisch kultivierte Systém einer ,,hohen
Mataphysik* eingegliertet worden.*!**Komenského uéeni je v skutku reformni a nikoli

reformacni, teologie je sou€asti metafyziky.

kteti také nezemfeli, ale byli ,,vzati Bohem® ,,chodil s Bohem®, je tento zpisob odchodu ze svéta velmi
raritni. Pokud chybi informace o smrti a odchod ze svéta je v dusledku pfimého zasahu Boha, nabizi se

interpretace, ze osoba takto odejita mize kdykoli do jevisté svéta opét nastoupit.
139 DELUMEAU, J. Tisic let §tésti. Argo: Praha, 2010. S. 117.

140 FLOSS, P. Idea miru ve struktuie Komenského. In: Studia Comeniana et Historica, 1979, VIII, &.
19. S. 19.

141 Srov. MOLNAR, A. Poznamka o Komenského teologii. In: Krestanskd revue, 1994, LXI, &. 2. S.
37.

192 KALIVODA, R. K povaze praxeologického mysleni J. A. Komenského. In: Studia Comeniana et
Historica, 1985, XV, ¢. 29. S. 57.

143 Chiliasmus je hluboce promysleny a filosoficky kultivovany Systém ,,vysoké Metafyziky*. Cit.
SCHALLER, K. Robert Kalivodas Beitrag zur Comeniusforschung. In: Studia Comeniana et Historica,
1992, XX, ¢. 48. S. 19.
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Reformni uc¢eni Komenského ma své vyznamné a nepiehlednutelné misto
v déjinach Ceské i svétové reformace. Dlouhodobé zavedené terminy ,,pfed reformace
a reformace” si v moderni teologii a obecné v evangelické cirkvi vyzadalo nové
a intenzivniho hodnoceni pribéhu tohoto vyznamného dé¢jinného procesu. Historikem,
ktery se do nového objasnéni celého n€kolik stoleti trvajiciho procesu pustil, byl cesky
teolog, badatel v oboru mediavelistiky, profesor cirkevnich dé¢jin na Komenského

evangelické fakulté, Amadeo Molnar.

Molnar revolu¢nim zpisobem bofi pojeti zlomovych reformacnich snah
projevujicich se v d¢jinach, které byly historiky oznadovadny jako obdobi
»predreformace* a ,,reformace®. Proti tomuto ¢lenéni se Molnar vyhrazuje a ptichéazi
s navrhem nového oznaceni pro zminéné reformacéni projevy a zavadi pojmy ,,prvni
reformace* a ,,druha reformace®. Dliivodem oznaceni podle ¢iselné¢ho potadi, jak po
sob& nasledovaly a odmitnuti pivodniho zab&haného oznaceni bylo uzndni obou
reformacénich vin coby plnohodnotnych procest, mezi nimiz sice jisté anticipacni

projevy muzeme vypozorovat, ale jejich reformni usili se v mnoha bodech lisi.

Neexistuje linedrni souvislost mezi ¢asovym a vécnym podlem pojmu ,,prvni
reformace® a ,,druhd reformace®, namitd proti Molnarovu ¢lenéni a jemu ozfejméni
historik Robert Kalivoda: ,prost¢ prvni reformace* pifesahuje zcela evidentné
do obdobi ,,reformace druhé* a hraje v ni mnohem vétsi ulohu, nez dosavadni badani
bylo s to ¢i ochotno vidét.“!**Totéz plati o velkém zidpadnim schizmatu reformaéni
teologie, jez nevychazi ze stejnych metafyzickych principi jako katolickd. Zatimco
katolickd teologie homogenné rozviji ,,phylum® (kmen) biblického mysSleni, at’ uz
méame na mysli pojeti stvofeni nebo pojeti lidské ptirozenosti, svobody

a rozumu.*Chiliastické nadéje se nadale rozvijely i uvnitf katolické cikrve, nejéastéji

144 Kalivoda, R. K otazkim myslenkového modelu tzv. prvni a druhé reformace. In: RICAN, R.,
FLEGL, M., MOLNAR, A. Bratrsky sbornik: Soubor praci piednesenych pfi symposiu konaném 26. a
27. zaii 1967 k 500. vyroci ustaveni Jednoty bratrské. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1967. S.
123.

145 Srov. TRESMONTANT, C. Zdkladni pojmy kifestanské metafyziky. Praha: Aula, 1994. S. 122.
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vSak mezi predstaviteli, ktefi stali mimo hlavni proud. Nejznaméjsi postavou
katolického vyznani hlasici se k chiliasmu byl Jachym z Fiore.'*® V navaznosti na
sttedovéké koncepce uspoiddani spoleCnosti, se chiliamus castéji nez u katolika
projevoval u reformné zamétenych jedinci, kterym vadilo po¢inani cirkve stale vice se
vzdalujici od ptivodnich idedlt a sméfujici k ideologizaci a prosazovani mocenskych
zajmu. Proti cirkevnimu monopolu na jedinou spravnou cestu spasy podpofenou
ideologicky seformovala opozice, kterd své mysSlenky boje formulovala velmi
systematicky v teoretické roviné souboje sytému a pfimému odkazu ne na tradici, ale
piimo na Pismo. Myslenka spole¢nd prvni, druhé i ¢eské reformaci si je velmi podobna,
lisi se vSak ve vychozim axiomu, na ktery upozornil Stanislav Sousedik, tim Ze
zdlraznil, Ze husitskd revoluce bojovala proti urcité historické formé duchovni moci,
zatimco Lutherovo usili cililo k osvobozeniod nabozenské autority. Coz je zasadni
rozdil. Myslitelé¢ Ceské reformace se v zadném piipadé nesnazili o emancipaci od
duchovnich nabozenskych autorit, ba naopak, jejich zdmérem bylo co nejvice podiidit

svét Bozimu zakonu.'¥’

146 Gioacchimo da Fiora (¢es. Jachym z Fiore) byl zboZny, pfisné asketicky zaméfeny a uceny opat
cisterciackého klastera v Kalabrii, jeZ sam v roce 1188 zalozil. Jeho hlavni myslenkou byla piedstava
o troji po sobé nasledujici isi ¢i epoSe, v némz se mu rozpadl vék lidstva. Je to vék Otclv, ¢ili doba
Zakona, vék Syniiv, v némz vladne nova smlouva, v némz nastava jako tfeti v fadé vék Ducha. Jindy
oznacoval Jachym véky jmény tii apoStold Petra, Pavla i Jana. Proroctvi a pfibeéhy Starého i Nového
zakona mu slouzily k tomu, aby z nich vyvozoval paralely pro vystizeni budouciho skvélého stavu
cirkve. Jachym sam pronesl nékolik proroctvi. Jeho proroctvi ptisobila silné zejména po jeho smrti, kdy
se jim dostalo nového vykladu. Opatovi ctitelé ztotoznovali pfedpovidaného Antikrista s papezem,
zatimco diive byl vidén spiSe v cisafi. Jachym sam upadl v cirkevnich a scholastickych kruzich
v nedavéru, takze od roku 1254 byly jeho apokalyptické spisy kacefovany a jeho ptivrzenci
pronasledovani. Blize RICAN, R., a MOLNAR, A. Dvandct stoleti cirkevnich déjin. Praha: Kalich,
2008. S. 336 — 337.

147 Srov: ,,Damit hingt die Tatsache engzusammen, dass die hussitischeRevolution de facto einen
Kampf gegen eine bestimmteh istorische Form der geistigen Macht (d.h.dass die geistliche Autoritét
im wesentlichen Bereich kompetent ist) als souher. Der Unterschied von der Reformation der 16. Jh
sisthier setr markant. Luthers Bestrebenzielte (ohne Beriicksichtigung seiner objektiven Absichten)
konsequen zur Befreiung des weltlichen Bereichsaus der Kompetenz der religiosen Autoritdt. Dagegen

waren die Denker der bohmischen Reformation um die Emanzipation auf diesem Gebiet keines weg
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Smétovani ke ,,kralovstvi bozimu* nebylo jen idealem, ale vizi s konkrétnim
praxeologickym programem, kterd jej vyClenovala v ptipadé Komenského z utopické
sféry. VSechna socialni hnuti sttedovéku, i 16. a 17. stoleti prosazovala své postulaty
skrze chiliastické a vizionafské teologické ideje. Komenského vira v plné zjeveni,
nesouvisi s transformaci obsahu viry na védecka fakta, ale je spojena s interpretaci viry
jako  eschatologie a  orientuje  pohled Komenského od  minulosti
k budoucnosti.'®Rozpor mezi svobodnou vili a predestinaci zaméstnaval nohé
myslitele po staleti. Pfedurcil Bith svétu konec, nebo muze lidstvo pomoci svobodné
jednajici vile ¢i prostfednictvim vykoupeni ze strany Spasitele uniknout svému
stra§livému osudu. Pfedstava o predestinaci, osudovém ptedurceni, byla podstatnou
slozkou stfedovéké astrologie a nabozenstvich. Nezdd se ale, by hrala velkou roli
v puvodnich proroctvich. Za proroctvi bychom méli pokladat situace, kdy je védomi
transformovano a inspirovano tak, Ze prorok ¢i vizionaf se citi byt vyvolen k vyhlaseni

zjevné pravdy.!'®

Analyzovat vizionafova slova je velmi obtizné, projevy spasitelstvi jsou
mimofadné rozmanité. Zatim co matematickofyzikdlni jevy maji vypracovanou
pfesnou klasifikaci, pracuji s unifikovanou terminologii a metodikou, provéfenou
generacemi, je vizionaistvi doposud neprobadané, piestoze se existuji prace
vyznamnych psychologi jako napiiklad C. G. Junga a Wilhelma Wundta nebo
antropologli Mircey Eliadeho, nebo historika Christophera Dawsona. Vizionafova
slova vSak shoduji ve smyslu i vyznamu, pfestoze projev a obsah mliZze byt rozdilny,

jadro vypovédi zlstdva vzdy shodné — vyvést svét z temnoty na ,bozi svétlo®.

sbemiiht; ihre Absicht warimGegenteil, dieWelt dem Gesetz Gottes moglichst volkommen unter
zuordnen, und der zeitgendssischen verweltlichen Kirche warfen sie efor, dass sie dies vernachlisige.*
In: SOUSEDIK, S. Einige Ziige der Philosophie des J.A.Comenius und deren bisherun beriicksichtigen
Quellen. In: Acta Commeniana, 4/1 XXVIII/1. Academia: Praha, 1979.

148 FLOSS, P. Zamysleni nad knihou Gertrud Britschgi. In: Studia Comeniana et Historica, 1971, 1, &.
2. S. 58.

149 STEWART, R. J. Proroctvi: zdkladni kniha o proroctvi, vésténi a piedvidani. Olomouc: Votobia,

1997. S. 83.
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Dilezitou roli také hraje Cas, ptesvédceni, ze okamzik velké transformace je za dveimi,
a tak vstupuji do dramaticky odliSného univerza, v némz konecné kosmické zjeveni
prichdzi do vefejné sféry sdélitelnosti skrze vyvoleného vizionafe. Z aktualizace
proroctvi vyplyva, Ze chiliasténisté prozivaji jedineCny Cas, zvlastni cas ve smyslu
feckého kairos, tj. pifihodného casu pro zjeveni ¢i vykonani bozského zdméru. Poselstvi
pfinaSena prorokem mohou obsahovat napfiklad mravni apely, vyklady svéta,
vysvétleni udalosti, apod. vSechna tato poselstvi mohou byt oznacena jako proroctvi,

je li splnéna podminka linearn¢ pojatého Casu.

Privodnim jevem kairistickych ocekavani byva nartst poctu lidi se zvySenou
senzitivitou vici revelacim, at jiz ve formé aktivni, ¢i pasivni. Z blizkého okoli
Komenského médme povédomi o vyskytu tii takovychto vizionditi. Nejznaméj$im byl
Krystof Kotter, dal§Sim ze zmiflované trojice byl Milkula§ Drabik, Komenského pftitel
z détstvi, a kone¢né¢ Komenského zijem pfildkala 1 Kristina Poniatowskd. Vira
v proroctvi a ptihod brzkého ,,boziho kralovstvi® hréaly diilezZitou roli v Komenského
exulantském Zivoté. Proroctvi zapadaji do jeho koncepce uspotfadani svéta, dynamizuji
pojeti svéta i udél Clovéka v ném. Komenského zékladni teze reformacniho uceni
nefascinovaly, daval se unaSet pozdni protestantskou scholastikou a rehabilitoval

funkci filozofie na vidéni véta.'>?

V pokusu o archeologii védéni v dobovém klimatu, je tfeba souhlasit
s Michaelem Foucaultem, ze v 17. stoleti doslo k epistematické zmén¢, doSlo k novému
pojeti védy a experimentu byl pfizndn vyznamny status v pokusech o porozuméni
fungovani svéta.!*!'Ve zmiflované dobé se v intelektualnim svété objevuji celkem tii

myslenkové proudy. Chiliastickd ¢i milenialni ocekdvani maji svou Sirokou zakladnu u

150 MOLNAR, A. Poznamky o Komenského teologii. In: Kfestanskd revue, 1994, LX, &. 2. S. 36.

131 Tzn. svétovy nazor, tsek dé&jin spoleény viemu poznani, Ze kazdému vnucuje své vlastni normy a

postulaty, toto vSeobecné stddium rozumu, urcita struktura mysleni, jiz nemohl uniknout zadny ¢loveék
dané epochy, se proménila a soubor vztaht sjednocujici v daném obdobi diskursivni praktiky, jez davaji
vzniknout védam, pfipadné formalizovanym systémlim, oteviel cesty k nové dosud nezndmé

formalizaci. Srov. FOUCAULT, M. Archeologie védéni. Praha: Herrmann & synové, 2002. S. 285.
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nizsich ekonomicky zdatnych a studiem ptilis nedotéenych vrstev, opositum, tj. ryze
intelektudlné metafyzické chapani svéta je doménou vzdélanci, v jejichz fadach se rodi
zajem nikoli o konec¢nost a blizici se konec soucasného stavu, veliké zaujeti naopak
vzbuzuje to, co je nekonecné, neohranicené, vécneé trvajici, permanentni a individualni.
Zatimco chiliasté nahliZeli na svét zevnitf a z tohoto vnitfniho stavu usuzovali na
blizici se konec a novy vék, intelektudlové navazujici na nominalisticky orientovanou
metafyziku, tzv. pafizské Skoly ze 14. stoleti, pohlizeji na svét z vnéjsi, jako na
mechanismus a pokouseji se jej vysvétlit formalnim popisem. Tento postoj vede ke
kvantitativnimu nikoli kvalitativhimu vysvétlovadni procesii ve stvofeném svété a

k matematicko-mechanistickému vykladu ptirody.

Od antiky az do 17. stavéli ucenci své filozofické konstrukce na jednoduchém
pozorovani, od kterého piechazeli v poznani rozumové. Konkrétnim piikladem
dobovych tifenic mezi zastanci starého tradi¢niho pohledu na svét a novéatory byl
naptfiklad argument Kopernikovych odptlrct, ktefi vychézeli z toho, Ze smysly
pozorovany fakt, jak se planety pohybuji je jasnym diikazem toho, Ze Zemé stoji.!>* Az
diukladnégjsi propracovani a vyroba nastroju optiky, rozvratila tisicilety nazor odvozeny
z prostych smysli. Pouhym pohledem dalekohledu ¢i mikroskopu se dospivalo
k pfevratnym zjiSténim, které rozbijely vzité védni, filozofické, ale i moralni systémy.
Renesance nechtéla poznavat svét skrze knihy, ale pfimym osobnim kontaktem,
oprosténym od sttedovékého dovolavani se autorit. V pfedkopernikdnské geocentrické
interpretaci svéta byl pozemsky svét chdpan jako posledni a nejnizsi stupet emanace
byla Zemé¢, kterd byla zaroven i mistem obratu, navratu k Bohu. Védecka badani tak
méla Casto esoterickou povahu, byla zakladana rizna tajna spolecenstvi a bratrstva,
v nichZ se do védéni zasvécovala pouze hrstka vyvolenych, prochazejici nejriznéjSimi
iniciatnimi obfady. Experimentdlni badani bylo c¢asto spojovano s magickymi a

mystickymi prvky. Bipolarita mezi nedokonalou zemi a dokonalym nebem, se postupné

152 Blize FLOSS, Pavel. Promény védéni. Praha: Mlada fronta, 1987. S. 166-8.
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odklanéla od kiestansko-novoplatonského pojeti, kdy byl svétovy fad pojiman jako
utrapné putovani duSe zpét k Jednomu; stale vice se prosazovalo chéapani duality
nikoliv jako nutného zla, ale jako projevu takto uspofadaného dokonalé¢ho fadu. Pro
popis nové¢ pojatého vztahu mezi ,niz§im — vys$sim®, ,hmotnym — duchovnim®,
»pasivnim — aktivnim®“ se mezi badateli ujala metoda analogie, spocivajici ve
strukturaci svéta do fady vrstev, v nichZ se na riznych Grovnich opakuje totéz. Clovék
je pak tim, Ze shleddva podobnosti mezi vécmi privadén k hlub§imu poznani. Naptiklad
lidské télo bylo davano do souvislosti s uspofadanim kosmu: srdce bylo
piipodobniovdno k Slunci, krevni obéh k fecisti. Principem analogie nebylo podat
vysvétleni, co je ¢im zpisobeno, ale ukazat jak se dané véci k sob& navzdjem maji, jak
jedno reprezentuje druhé, se zdmérem zpiehlednéni a zjednodusSeni rozmanitosti vztahii
popsanych jako harmonicky souvisejici jevy. V tomto smyslu vyuzival metody
analogie 1 Komensky. Podle Patocky byla pro Komenského paralelizmus mezi
védénim, konani a dovednostmi inspiraci pfiroda a veskeré inovace Komenského
didaktického uméni vyplyvaji rovnéz z analogii v pfirodé, jak je pozorovatelné z jeho

didaktickych i pansofickych dél.!'*?

Komenského zdjem a pfiprava systematicky zpracovaného projektu k ptipravé
lidstva na ptichod ,boziho kralovstvi®, podpofeny divérou v revelace, sledoval
evolucni linii vyvoje spolecnosti, kterd se nejmarkantnéji projevovala v novoveéké
véde. Na prvnich strankach Bible (Gn 2, 5-9) se doc¢teme, jak ¢lovék jako jediny
z celého stvoteni byl oddélen od ostatni ptirody, jak byl vyprostén ze své sounaleZzitosti
se v§im pfirodnim a pfirozenym a jak byl postaven nad né, ale také do jeho prostfedku.
Toto postaveni ¢loveka uprostied pfirody neni vSak samo pfirozenou, piirodni
vlastnosti ¢lovéka, nebot’ tak by se nemohl vymknout pfirodnosti, nybrz je ustanoveno
zédkonem, faddem poslanim. KdyZ se zrodila moderni ptirodovéda, byly do ni vkladany

veliké nad¢je v mnoha smérech. Komensky si meze védy dobfe uvédomoval, ale byl ji

153 Podrobnégji PATOCKA, J. Komensky a hlavni filozofické myslenky 17. stoleti. In: Vesmir, 1956,
XXXV, ¢. 10. S. 346 — 350.
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fascinovan. Postupné se ukazalo, ze neni v moznostech poskytnout clovéku uceleny
obraz a jednotny vyklad svéta a skutecnosti, ve kterém by mél ¢lovek jakoustakous
oporu svého zivota. Véda je vzdycky nécim zivotné perifernim, né¢im, co nemé samo
v sob¢ sjednocujici cily a na ¢em neni mozno zbudovat zivotni jednotu, ktera byla tak

hluboce porusena a které je tolik zapotfebi.'>*

Od konce 16. stoleti se ve spojitosti s protestantskou teologii objevuje hlubsi
zajem o problém dialektického charakteru odstupu mezi ¢lovékem a Bohem na jedné
stran¢ a jejich vzajemné soundalezitosti a souvislosti na strané¢ druhé. Zaroven se vSak
objevuji pokusy o zaloZeni interpretace Bible na védecké metodé€. Jako disledek krize
dosavadniho, byt jesté presnéji nedefinovaného pojeti rozuméni, kterd byla zptisobena
novym povédomim o nepiekonatelném rozporu mezi ¢lovékem a ptirodou, nebo —
adekvatnéji feceno — povédomim o podstatné protikladnosti mezi vysledky védeckého
poznani na jedné stran¢ a dosavadnimi metafyzicko — teologickymi koncepcemi svéta
a pfirody na stran¢ druhé. Ponévadz Clovek piestdva sdm sebe pojimat jako soucdst
bozského stvofeni a ndbozensko-teologicky pfistup k interpretaci univerza mu jiz
neumoziuje rozumét svétovému deéni, zacind zkoumat ptirodu jako mnoZinu empiricky
postizitelnych procesi.!>Komensky se setkal s metafyzikou poprvé na herbornské
akademii pii vyuce svého oblibeného profesora Johanna Heinricha Alsteda.
Metafyzika, kterd se v Herbornu prednasela, byla metafyzika kalvinského typu, ktera
vypoustéla ze svého ramce pfirozenou teologii a omezovala se pouze na tzv. prvni
filozofii, kterou tradi¢n¢ délila na cast transcendentdlni, tj. nauku o jsoucnu jako
takovém (ens quatenus ens) a jeho obecnych atributech, a na ¢ast praedikamentélni, tj.

nauku o substanci a akcidencich, pficemz zistavala vérna pfisnému dodrzovani

154 HEJDANEK, L. Clovék a véda. In: Kfestanskd revue, 1950, XVIIL, &. 1. S. 48.

155 HROCH, J. Filosofickd hermeneutika v déjindch a soucasnosti. Brno: Masarykova univerzita, 1997.

S.22-23.
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principu kontradikce striktniho diadismu latky a formy, mezi nimiZz neni zadného

spojujiciho ¢lenu. !>

V obecné roviné mizeme souhlasit se zménou epistémy, tak, jak ji definuje
Foucault, nicméné¢ v ptfipadé Komenského, je tieba dat za pravdu ceskému
komeniologovi profesorovi Pavlovi Flossovi, ze tento vliv patrny neni. Komenskému
byl dyadismus a z toho plynouci antagonické vztahy cizi, pokracoval v linii mySlenek
,coincidentia oppositorum® stiedovékého kardindla. Kusanského spisy jej zaujaly

triadickym chapanim jsoucna, kde privace pusobi jako tieti preklenujici princip vedle

latky a formy.!>” Pravé coincidence byla spojujicim principem, ktery spojoval v jeden
organicky celek ¢lovéka coby mikrokosmos a svét neboli makrokosmos. Clovék a svét
byli ve vzdjemném propojeném vztahu. Vztah a skloubenost byly tim, co odliSovalo
scholastické konstrukce s akcentem na zkoumani vécné skutec¢nosti od racionality
nového typu. V Kusanského konceptu byl ¢lovék postaven do svéta, byl jeho soucasti,
vzédjemné tvofili organicky celek, ktery bylo mozno nahlizet zevnitf a nikoli
pozorovanim zvenci, jak vyZadovalo mechanistické pojeti celku. V tomto se Komensky
velmi liSil od Descarta, s nimz mél moznost se osobné& setkat v holandském Endegeestu
u Leidenu v roce 1642, jak bylo uvedeno v predchozi kapitole. Nazorové vychodisko

muze, ktery byva oznacovan za prvniho novoveékého myslitele — Reného Descarta, diky

156 Blize CERVENKA, JI. K otdzce evropskych zdroji Komenského Prvni filozofie. In: Studia
Comeniana et Historica, 1982, XII, ¢. 24. S. 47.

157 Metafyziku Komensky definuje jako obecnou védu o jsoucnu (ens), které déli na prvotni, nestvoiené
—Boha, a stvofeny svét. Toto déleni, které ptevzal od Kusanského, je v soudobych metafyzikach rovnéz
ojedinglé. Poskytuje paralelu pro vyklad podle kubanského emanac¢niho a navratového ramce od Boha
ke stvoteni a zpé€t k prvotnimu jsoucnu. Do tohoto ramce pak vynalézavé zatazuje principy aristotelské
metafyziky, jeji tzv. transcendentalni ¢asti. Ze tfi bytostnych ptivlastkl jsoucna prvotniho i druhotného,
jednoty — pravdy, dobra, vyplyvajici u kazdého jsoucna tfikrat tfi prvotni pfidatky, a to z jednoty misto,
Cas, kvalita, kvantita, ¢innost, trpnost, uziti, laska. Dilezité je, ze kategorie se nevyvozuji ze substance,
ale pfimo ze jsoucna jako potence jsoucna, nikoli jako aktuality substance. Tim Komensky omezuje
metafyziku na ¢ast transcendentalni a vypousti ¢ast praedikamentni, o niz prohlasuje, ze do metafyziky
jako védy abstraktni viibec nepatii. Srov. DOLEZEI, A. Piesaznost nezbytnosti pansofie. In. Studia
Comeniana et Historica, 2002, XXXII, ¢. 67-8. S. 109.
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slavné véte ,,Cogito ergo sum* (kterou vSak nalezneme v jisté obdobé¢ u stredoveékych

158 "avsak az ve vykladu Descarta zménila

mysliteld Augustina ¢i TomaSe Akvinského
dosud platné¢ paradigma, bylo pro Komenského nepftijatelné. V Descartové pojeti
zaujima myslici subjekt postoj pozorovatele stojiciho mimo svét, vidi univerzum jako
mechanicky stroj, jehoz fungovani je postizitelné formalnim matematicko-logickym
popisem. Naproti tomu Komensky, kterého souasna véda a nazory soucasnikii velice
zajimaly, sice taktéz vychdzi z pozice mysliciho subjektu, ale jeho pojeti se od
Descartova lisi v tom, ze pozorovatel nenahlizi dané¢ déni z venku, nybrz pohlizi na
svou tématiku zevnitf jako organicka ¢ast celku a chce proniknout jeho strukturou a
pochopit ji. Nevidi univerzum jako mechanicky uspotfadany shluk atomt, nybrz jako
organicky spojity celek, v némz vSechno souvisi se v§im a v némz déni neprobiha
matematicky, ale dialekticky, jak bylo naznageno vyse.'>® Piestoze Komenského
pfirodni jevy a mechanika velmi zajimaly (ostatné¢ sam se v ramci dobovych trendl
pokusil o sestrojeni nékterych ptistrojit). Proti chaosu, nepotadku, proti slepym sildm
mu mechanika symbolizovala znalost vztaht, sdm vSak ke znalosti vztahli dospival

jinou metodou nez mechanickou. ,,Sam tesil vztahy celku a ¢asti, obecného a zvlastniho

metodou pansofickou, jako kombinaci pfistupli, hlavné analyzy, syntézy a synkreze,

158 Je jist&¢ pozoruhodné, ze vrcholni piedstavitelé vyznamnych epoch rozvoje evropské filozofie
vyslovili jiz pfed Descartem v urcité podobé ,,cogito ergo sum®“. Pro Augustina je zji§téni nespornosti
existence toho, kdo mysli, zasadnim argumentem proti skepsi: v pochybujicim mysleni se utvrzuje
existence pochybujiciho. (divody, které k tomuto tvrzeni Augustina vedly, nechame stranou). Pro
TomaSe Akvinského je mySleni prvnim aktem otevirdni se byti a po tomto prvnim intuitivnim setkanim
se s bytim si mysleni uvédomuje existenci svého nositele, protoze mysleni je vzdy myslenim nékoho.
Jistota vlastni existence skrze akt vlastniho mysleni je u Tomase objektivizaci metafyzické intelektudlni
vize jsoucna. ,,Myslim, tedy jsem* zaji$t'uje intelektualnimu nahlédnuti jsouciho jeho realnou platnost.
Augustin ani Toma$§ Akvinsky nemluvili o myslicim ,,ja“ jako o subjektu konstituujicimu realitu
v protikladu k souboru objekttl jak tomu &inil René Descartes. Srov. FLOSS, Pavel. Uvod do déjin
stredovékého mysleni. Olomouc: Univerzita Palackého, 1994. S. 78 — 79.

159 Srovnej CERVENKA, J. Ontologické zaklady Komenského filosofickych a pedagogickych nazor.
In: Studia Comeniana et Historica, 1976, V1, ¢. 14. S. 25 — 31.
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jako metodou, kterou bychom mohli nazvat komplexni — omnio.!*° Zakladni rozdil mezi
mechaniky a Komenskym je oddélovani separatni zkoumani svéta bez ohledu na Bozi
pusobeni v ném. Takto odbozstény svét byl Komenskému nepftijatelny, proto se proti
nému potieboval vymezit spisem Cartesius,cum sua naturali philosophia a mechanicis
eversus. NebezpeCi Descartova mechanicismu tkvélo z teologického hlediska také
v obraceni teze ,,crede ut intelligas® (vEéfis, abys rozumél) v ,,intellige ut credas*
(rozumis, abys véril). Kdyby tomu totiz tak bylo, zneplatnily by se nékteré pasaze
z Pisma, naptiklad, jak uvadi Sousedik: ,,Der Psalmist nenne doch das Wort Gottes
Licht seiner Fiisse und Leuchteseiner Wege — wie sollte jedoch die Schrift Lichtsein,
wenn tiber seine Giiltigkeit die Philosophie von Descartes entscheiden werde? Dann
Arden allerdings die Schulen keine Propheten und Apostel mehr brauchen, es Arden
ihnen die Philosophen geniigen gegen die Macht ser Finsternisse Worde man nicht
mehr mit dem Schild des Glaubens, sondernmit dem Schild des menschlichen Wissens
kimpfen.'®! Byl-li by filosofii a racionalismu p¥ipsdn vys§i status neZ teologii, hrozilo
by zneplatnéni slov a ¢inll patriarcht 1 martyra, ktefi nemohli byt ke své vife vedeni
rozumem. Pismo neni zdrojem raciondlniho navodu, je pramenem vys$§iho poznani,
které rozumové poznani prevySuje. Rozum, coby niz§i entita nemiize byt vozatajem
viry. Takto by se dala shrnout ustfedni mySlenka Komenského antidescartovskych

pfipominek.

Otazka spravného vykladu biblickych textl stdla v dobé rozmachu
protestantskych ueni v centru z4jmu teologl, ktefi se brénili si pfipustit zavéry
vyplyvajici z Kopernikovych astronomickych objevii a ndsledn¢ odmitali i Descartem
anticipovanou zménu paradigmatu ve filozofii i pfirodovédé. Za jednu z vyjimek, kterad

se nového myslenkového proudu neobdvala, zakomponovala nové poznatky do jadra

160 CAPKOVA, D. Nékteré antropologické aspekty Komenského pojeti védy. In. Filosoficky casopis,
1992, XL, ¢. 1. S. 21.

161Srov (Z 119,105) ,, Nun svice noham mym jest slovo tvé, a svétlo stezce mé.“ Blize SOUSEDIK, S.
Einige Ziige der Philosophie des J. A. Comenius und deren bisher und beriicksichtigen Quellen. In:
Acta Comeniana. Academia, Praha 1979, XXVIII, ¢. 1. S. 96.
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svého uceni Ize oznacit Fausta Sociniho a jeho stoupence. Sociniani, jak se skupina po
svém zakladateli nazyva, se zaméfili na osamostatnéni rozumu od autority Pisma a
chtéli svym ucenim dokazat neprokazatelnost tradi¢nich dogmatickych vychodisek
cirkve za pomoci biblickych textl. Podstata jejich uc¢eni spocivala v odmitani valek a
hlasani rovnosti vSech lidi, v racionalistickém vykladu Bible a popirani trinitas'.
Pfestoze Komensky v mnoha nazorech se sociniany sympatizoval,'®® zejména pokud
jde o reformu cirkve, irénizmus a v jistém slova smyslu i racionalisticky vyklad Bible,
odmital jejich uceni pravé kvili pfehnané striktnimu racionalistickému pfistupu

k Pismu a antitrinitafstvi. Systematickou kritiku radikalniho protestantského uceni,

162 Nejedna se o biblické u¢eni v tom smyslu, Zze bychom takovou formulaci nalezli v Pismu. Tento

termin pouzil poprvé Tertulidn ve 2. stoleti. Termin ,trinitas® obsahuje specifickoua ucelenou
krestanskou nauku o 1/ existenci pouze jediného Boha, 2/ Otec, Syn i Duch svaty jsou Bohem, 3/Otec,
Syn i Duch svaty jsou tfi rozdilné osoby. V této podobé¢ se ,trinitas” neboli ,, Trojice* stala vyznanim
od chvile, kdy ji plné¢ formulovali Tertulian, Athanasios a Augustin.” In: Kol. DOUGLAS, J. D.,
ed. Novy biblicky slovnik. Praha: Navrat domt, 1996. S. 1053 — 1055.

163 K pozitivnimu hodnoceni socinidanti Komenskym uvadi Neval poznamku: ,,Dass Comenius Fausto
Sozzini (1539-1604) zu den Verbesserern der Kirchezdhlt, erstaunt, zu maler iiber Jahrzehnte in
theologische Dispute mit Sozinianern verwickelt war (vgl. I1.2.4.D). Auf MennoSimons (1496—-1561),
den Begriinder einer Vereinigung geméssigter Tdufer, nimmt Comenius in seinemWerkkaumBezug. In
seinen Clamores erwéhnter die Mennoniten zusammen mit den Sozinianern und Quékernals verfolgte
Christen (DJAK 23, 178). Insgesamt zeugt die Nennung Sozzinis, Menno Simons wie auch des
Papstesunter den  Verbesserern der  Kirche von  Comenius’  stetigem  Bemiihen,
selbstbeiseinenrbittertstentheologischenGegnerneinenKerngutenWillensundguter Absichtenanzuerken
nen.“ NEVAL, D. Die Macht Gottes zum Heil: das Bibelverstindnis von Johann Amos Comenius in
einer Zeit der Krise und des Umbruchs. Ziirich: TVZ, Theologischer Verlag, ©2006.vZiircher Beitrage
zur Reformationsgeschichte; Bd. 23. S. 15.
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s nimZ socinidni pfisli, podal Komensky ve spise Socinismi speculum (1661)"5,

Komenskému neslo opét jen o to, aby byl svét vyloZen, nybrz aby byl zménén. '®

164 Spisti s antisocinidnskou tématikou je celkem pét, fadi se mezi n& De uno Christianorum Deo,

patre, filio et spiritu sancto ad Jonam Schlichtingium, De resurrectione Christ, Adversus Danielem
Zwikkerum Pseudo Irenicum (hoc est: de conditionibus pacis a Socini sectareli quo Christiano orbi
oblatis) ad omnes Christianos facta admonitio, De iterato Sociniano Irenicoi terata ad Christiano
sadmonitio, sive Pseudo-Irenici, veri autem Christomastigis, Zwikkeri, superbus de Christo aeternitatis
thronodejecto Triumphus, virtute Dei dissipatus, a posledni ze spist, ktery byva nejcastéji v odborné
literatufe jmenovan jako zastupce celého souboru spist, je spis Socinismispeculum, uno
intuituquicquidibicreditur aut non crediturexhibens, ktery byl podle J. Kumpery sepsan jako reakce na
casté odvolavani se sociniant Zzijicich v Polsku a v Nizozemi na Komenského jako autoritu svého
ptivrzence. Srov. KUMPERA, Jan. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii. Ostrava: Amosium

servis, 1992. S. 78.

165 Capkova, D. Nékteré antropologické aspekty Komenského pojeti védy. In: Filosoficky c¢asopis, 1992,
XL, ¢. 1. S.23.
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4. Ve svétle Komenského recepce Zivota a doby

Poté, co na Cesky trin usedl habsbursky rod a poc¢al v naSich zemich uskutecnovat plan
evropské politiky svého rodu, zacal se ménit i raz Komenského tvorby. Zménu vsak
nelze pficitat pouze spoleCenskému klimatu, ale také duchovnimu zrani Jana Amose.
Vyusténim organiza¢nich snah v pobé&lohorském obdobi byla snaha reflektovat i1
evropské nepolitické déni a hledat utéchu ze zklamani. !°® Pasivni percepce a
trudomyslnost nikdy nebyly Komenskému vlastni. Coby pedagog — teolog m¢l neustale
pied ofima dynamicky proces vztahu mezi stvofitelem a stvofenim, sméfovani ke
»kralovstvi bozimu* nebylo jen idedlem v nedé&jinném prostoru. Komenskému nejde
ani o teologii samotnou, jako abstraktni soustav. Komenského teologie neni popsatelna
a spoutatelnd konfesijnim ramcem do obvyklého sytému. Mnohovrstevnost jeho tvorby
je podlozena chiliastickym ocekdvanim druhé parousie a ontologickym obzorem
platonské a aristotelské tradice, jak je patrno z jeho Pansofie, potazmo z vSendpravného
programu. MUj byvaly profesor z Husitské teologické fakulty, systematicky teolog
Zdengk Kucera's’, kterého si osobné velmi cenim pro jeho otevienost k dialogu,
schopnost u-vazovat-vazit, cenit a hodnotit, coz je v dob¢ pausalnich odsudkl vzacné,
poukdzal na to, Ze Komenskému v prvni fadé€ neslo o ontologii, k ¢emuZ v prvni roviné
svadi slovo Pan-sofie svym feckym plvodem slova ,sofia*“ (moudrost), ale o

soteriologii. Kucfera poznamendvd, ze Komenského koncept je dusledné spasné

16 HRABAK, J., ed. a MUKAROVSKY, J., ed. Déjiny ceské literatury. [Dil] 1, Starsi ¢eskd literatura.
Praha: CSAV, 1959. S. 344.

167 Zdenék Kucera (1930 — 2019) patiil k tém teologlim, jejichz intelektudlni postoje nejsou poplatné
dobé¢, presahuji nejen teritorium casu, ale také prostoru. Svymi nazory si ziskal respekt nejen u nas, ale
také v zahranici, kde casto prednasel. V letech 1982 — 1986 byl vicepresidentem Deutsche Paul Tillich
Geselschaft a od roku 1988 ¢lenem Védecké spolecnosti pro teologii. Odvaha otevirat pal¢ivé otazky
spolec¢nosti a hledat odpovédi v bytostnych strukturach ¢loveka, s diirazem na dynamiku vztahu mezi
Stvotitelem a stvofenim, ktery mu byl smérovkou k novému svétovému univerzalismu a ekumené¢, ke
kterym se hlésil. Z d€l, kterd behem svého zivota publikoval, jmenujme alespoit Hore a milost, ke

korentim cirkve radikdlniho modernismu (2001), Trojicni teologii (2002).

74



déjinny, Bih svymi déjinnymi skutky méni situaci svéta a dava clovéku moznost, aby

8

svym jednanim s bozimi &iny koincidoval, a tim doSel spasy.'®® , Komenského

nezajimalo pouze, jak se svét méni, nybrz cely proces, v némz se svét zméni* ,'®’
sledoval proto nejen politické déni, ale také déni na poli nové rodici se védy. Klima
doby v intelektualnim svété lze priblizit na vztahu dvou dominantnich disciplin —
teologie a filozofie. Pokud bychom me¢li nastinit spektrum smért vztaht, které mezi
témito disciplinami panovaly, pak nadm v dobé Komenského vysvitaji tfi zakladni
pristupy: scholastické pozice, mosaicka filozofie a racionalistickd pozice. Zatim co
scholastickd pozice vnimé oblast Pisma jako svrchovanou zélezitost teologie, takze
k otazkam viry filozofii v podstaté nepfipousti, pracuje sice s jejim pojmovym
aparatem, nicméné svrchovanost teologie je v tomto ohledu zcela jasné, proto také
vchazi do déjin pomér mezi obéma disciplinami v podobé hesla , filosafia ancila
theologie®“. Racionalisticky pfistup navazujici na René Descarta, ktery za vychozi
nezpochybnitelny bod oznacil myslici subjekt ,,res cogitans®, prakticky suspenduje viru
v Boha do podoby subjektivniho rozhodnuti, kde vira je véci soudu rozumu, nikoli
nutnosti a pfedpokladem poznéni. Jinymi slovy, karteziani obratili scholastické ,,crede
ut intelligas® (véf, abys rozumél) v ,,intellige ut credas* (rozuméj, abys véfil). S timto
pfistupem, jak bylo popséno v ptfedeslé kapitole, Komensky nikdy nemohl souhlasit.
Z uvedenych tii ptistupll vztahu teologie a filozofie m&l Komensky nejblize k mozaickeé

170

filozofii ", jejiz gro tkvi ve smazavani rozdill mezi mySlenim (filozofii) a virou

168 KUCERA, Z. Komensky teolog. In: Studia Comeniana et Historica, 1992, XXII, &. 46/47. S. 46.
169 KUCERA, Z. Komensky teolog. In: Studia Comeniana et Historica, 1992, XXII, &. 46/47. S. 51.

170 Marie Molnarova (1994) upozorfiuje, Ze v rdmci mosaice filozofie mizeme rozlisit téi zakladni
smery synkreticky, tradicionalisticky a paracelsiansky. Principy zmifiovanych smért jsou nasledujici:
Synkretisté pfizptisobovali svoji pfirodni filozofii, budovanou na aristotelsko-scholastickém zaklade,
1. knize Mojzisové a tvrdili, Ze filozoficka spekulace vede ke stejnym zavérim, jaké prezentuje Bible.
Tradicionalisté uzivali pojmovy aparat peripatetickoscholastické filozofie, tedy aparat tradicni.
Paracelsisté se vyznacovali tim, Zze do biblického textu promitali prvky mystické, dale predstavy
prevzaté z dila renesancniho myslitele Paracelsa (atuz ptfimo ¢&i zprostfedkované) a predstavy

alchymistické. K poslednimu z uvedenych smért pak Molnéarova tadi i J. A. Komenského. Blize in
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(Bibli). Mozaicka filozofie misi pfistup védecky s pristupem véroucnym: védecka
tvrzeni opird o text Bible jako instanci posledni pravdy, aniz by nutné¢ musely byt
zdivodnéné a ovéfitelné rozumem, a naopak do textu Bible promitd filozofické
koncepty, jinymi slovy — Cini z Bible text, ktery v sob&é zahrnuje odpovédi na
filozofické otazky, ackoli to v povaze Bible neni. Na zaklad¢é sepsani spisu Prehled
fyziky!’! je Komensky povazovan zajednoho z &elnich pfedstavitel tohoto
filozofického sméru, a to prevazné diky deklarované metod¢, ke které se hlasi uz
v samém uvodu k tomuto spisu: ,,Et primoquidem in tria philosophandi principia
Statuimus sensum, rationem, scripturam; sed itaconjungenda, uthorum nullicitra
reliqua soli| acquiescat, quicunque non in ignorantia vel dubitationere linquivult: alids
in errores praecipitium eritpraesentissimum.“'”> Pozornému &tenafi neunikne, Ze tato
metoda v sobé nese zarodky metody pansofického programu, ktery bude explicitné
formulovany o fadu let pozdé&ji na strankach Obecné porady'”. V dalsich pasazich
predmluvy ke zminovanému spisu Fyziky Komensky jasné mluvi o tom, ze fyzika,
metafyzika a dialektika jsou plody pochazejiciho z téhoZ kotene.!"Tato ,,prepansoficka
metoda® vnima svét jako Zivy, organicky celek, kde se kazda skutecnost projevuje po

zpusobu svého bytostného urceni. Svét byl Bohem stvofen, a ¢lovék do néj zasazen,

Molnarova, M. Problém teologie, filozofie a pedagogiky u Komenského (2). Theologicka revue. 1994,
I, 5. S. ...

7' Lat. v originale: Physicae ad lumen divinum reformatae Synopsis Philodidacticorum et

Theodidacticorum censurae exposita (1633).

172 KOMENSKY, J. A. Physicae ad lumen divinum reformatae Synopsis Philodidacticorum et
Theodidacticorum censurae exposita, [praefatio]ln: Dilo J. A. K., sv. 12, Praha: Academia, 1978, S.
77. Text je dostupny v Ceském piekladu jako vybor Prehled fyziky, In: Vybrané spisy Jana Amose
Komenského, sv. V. Ptel. J. Cervenka. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha 1968, S. 86-87. Cit.:
»Nejprve stanovim tri principy filozofické prace: smyslové vnimani, rozum a pismo, které vsak nutno
tak spojit, aby nikdo, kdo nechce ziistat nevédomym nebo v pochybnostech, nespokojoval se pouze

jedinym z nich a neponechaval ostatni stranou, nebo jinak upadne ihned do propasti omyli. *
173 Lat. v origindle: De rerum De rerum humanarum emendatione consultatio catholica (1644 — 1670).

174 Srov. PATOCKA, J. a SCHIFFEROVA, V. ed. Komeniologické studie: soubor textii o J. A.
Komenském. 3. Sv. Praha: Oikoymenh, 2003. S. 26.
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aby jej pomohl utvafet ruku v ruce s Bozim zamérem. Svét a prfiroda nejsou
Komenskému predméty poznani ve smyslu novoveékého dualismu jen subjekt — objekt,
ale Cclovéku stoji k ruce v poznéni tfi zdroje, ti1 Bozi knihy: pfiroda, Pismo svaté a
lidské nitro, takze Cerpa, jak uvadi Palous ,,e natura rerum veritatis fundamentum, e

Scriptura fundamentum, ex animi nostri complementum .“!"

Myslitelé jako Galilei, Bacon, Descartes emancipovali rozum v oblasti vécné
skute¢nosti a separovali jej od ostatnich lidskych projevii, pfestoze byli nabozensky
vefici, virou se nezabyvali. ,,Tim dochazeli k racionalismu nového typu, ktery se lisil
od jednostrann¢ formdlnich konstrukci scholastickych a byl zamétfen ke zkoumani
vécné skutecnosti. Tu vidéli jako mechanicky celek, ktery lze popsat a vylozit
pozorovanim zvné&jika.“!’® Toto nové pojeti bylo v naprostém rozporu s Komenského
pohledem na svét, jak je patrno z citace z jeho Fyziky. Komenského védecka metoda
stavéla prevazné na vysvétlenich majicich svou oporu v analogiich. Pojeti vzdjemné
souvislosti vSech véci branilo Komenskému ve sklouznuti do argumentacni dialektiky
protikladl, ve svych vykladech se drzel triadického ¢lenéni a analogizovani, v nichz

vidél nejlepsi formu popisu svéta jako harmonického celku.

V rozporu s principy mosaické fyziky byl stdle vice se prosazujici
kartezianismus, proti nimz Komensky disledné¢ bojoval. René Descartes na zakladé
metodického pochybovani dospél k pevnému bodu — myslicimu ja. V Descartové pojeti
zaujima myslici subjekt postoj pozorovatele stojiciho mimo svét, ktery nahlizi
fungovani univerza jako mechanického stroje. Oproti tomuto Descartovu pojeti vznasi
Komensky namitky, pfestoze sice taktéz vychazi z pozice mysliciho subjektu, ale
nevidi univerzum jako mechanicky uspotfddany shluk atomil, nybrz jako organicky
celek, v némZ vSechno souvisi se v§im. Descartes ve svém uceni vychazi z toho, ze

rozum (res cogitans) ma piijimat za pravdivé pouze ty véci, které se mu jevi jasné a

175 PALOUS, R. Komenského Bozi svét. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1992. S. 21.

176 CAPKOVA, D. Né&které antropologické aspekty Komenského pojeti védy. Filosoficky c¢asopis, 1992,
XL, ¢. 1. S. 18.
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ztetelné (clare et distincte). Z okolniho svéta se nam jasné jevi pouze hmota (extenze),
ktera je nositelkou pohybu. Extenze je tedy zaroven esenci kazdé véci, tedy tim, co ji
urcuje. Takovéto tvrzeni nenechalo Komenského chladnym a podnitilo jej k sepsani
spisku zroku 1659 Jak mechanikové vyvratili Descarta a jeho prirodni

178 .
“ie ktery

filosofii'”’Komensky ve spisku uvadi, ze pfistroj jakysi , Luftgeschoss
vyvraci Descartovu teorii o zhustovani a zifed'ovani téles. Tato vzduchova puska
fungovala na principu zhustovani (nebo zied'ovani) vzduchu v nadobé¢, aniz by (tim,
ze nadoba je nepropustnd) dochazelo k priniku s okolim (zhustovany vzduch totiz
»nevylucuje atomy okoli®, vylu€ovani brani stény nddoby). Komensky toto zatizeni
popisuje takto: ,,1. Zredovani latky nedéje se jinym zpiisobem, nez Ze se do ni vkladaji
jina téliska. 2. Zhustovani naopak déje se zase tim, Ze jina téliska, kterd vezela v latce,
se vypudi. 3. Prostor, ¢ili misto uvniti se nelisi od vlastni podstaty télesa. ...V trubici
nedéje se zZadné roztahovani nebo stahovani prostoru, nybrz vnitini prostor trubice
ziistava stejny, at obsahuje vice, nebo méné vzduchu. Jak to tedy vadi Descartové
filosofii? Odpovidam: vyvraci ji to z kofene, natolik to postihuje viechny tri ony
hypotézy, a svedci o tom, Ze priroda provadi své tance jinak, nez v kruzich, jaké ji
Descartes piedepsal.“'" Komenskému se zdilo, 7e poukazem na tento vynalez a
vyuziti stlaéeného vzduchu lze vyvratit zékladni pilife Descartova mechanizmu a to, Ze
je extenze skute¢né¢ substanci téles, mulZeme-li prokdzat jeji promeénlivost.
Zminovanému Komenského spisu se po vydani dostalo znacného ohlasu mezi odptrci
Descartovy filosofie, nebot” zpochybnoval v podstaté jeden ze zakladnich pilifd jeho

filozofie.

Komenského zajem o aktualni védecké poznatky nespadd do kategorie zajmovych

volnocasovych ¢innosti slouzicich k odreagovani se od vSednodennich povinnosti, ale

177 Lat. v originale: Cartesius, cum sua naturali Philosophia a mechanicis eversus. (1659).

178 Stroj zkonstruoval amsterdamsky hodinai Stephan Coea a svym mechanizmem fungovéni pfipominal

hustilku, jak uvadi Sousedik (1976).

17 KOMENSKY, I. A.. Vybrané spisy Jana Amose Komenského. Svazek 5, Vybor ze spisii o filosofii a
prirodé. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1968. S. 213-216.
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spatfuje v ném manifestaci Boha. Studium a zajem o nové objevy nejsou atomického
charakteru, ale pomahaji dotvafet a pochopit mozaiku univerza, nebot’” k pochopeni
kazdé véci a veskerenstva je nutné nejprve se obratit ad fontem, k prameni, tj. k Bohu

a jeho plisobnosti.!®’ Bez této metafyziky se nelze orientovat ve fyzice.

Pokusy o sestrojeni machynky hraly v Komenského zivoté specifickou ulohu. Ptipadny
uspech v tomto snazeni sam hodlal totiz interpretovat jako bozi pozehnani k zapoceti
vS§endpravy, kterad byla soucasti filozofické koncepce pansofie. ,,Tobé da-1i Biith tviij hiil
tvou MP, méj za to znameni, privilej, pecet bozi.“'®' Ci v obméné ,.Ze Pdn Biih zde

pozehnal najiti MP a dodélati Pansofii na svétlo vynést irevelatorum lucem. 1%’

Cily védecky ruch okolo novych poznatki pfitahoval Komenského pozornost.
Vyznamnou roli v jeho reflexi fyzikalnich, mechanickych, matematickych i optickych
objevl sehréaly jeho styky s Holandskem a Anglii i navazani kontaktu s kapucinem
Valerianem Magni. Komenského zdjem o mechaniku a fyziku se neustale zvySoval,
krom studia spisi svych soucasnikli se aktivné pokouSel o sestrojeni nékterych
piistroji. Zvlasté usilovny zéapal vyvijel v pokusech o sestrojeni perpetua mobile
(machynky, ¢&i zkracené MP, jak jej ve svych spisech nazval)!'®}) coz v dobovém
kontextu nebyly snahy nikterak vyjimecné. Od roku 1632 méame dolozeny Komenského
fyzikalni experimenty a pokusy o sestrojeni takovéhoto stroje, o kterych informuje

v anonymnich spiscich, celistvé se pak o principech a konstrukci perpetua mobile

180 pALOUS, R. Komenského Bozi svét. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1992. S. 27.

18l KOMENSKY, J. A.a NOVAKOVA, J., ed. Dilo Jana Amose Komenského = Johannis Amos Comenii
Opera omnia. Sv. 23. Clamores Eliae. Praha: Academia, 1992. S. 70.

182 KOMENSKY, J. A. O uméni samovolného pohybu. Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, ¢&.
16. S. 84.

183 Pojmové oznadeni vyndlezu — perpetum mobile — uzivda Komensky jen ziidka, strojek dokazujici
samopohyb oznacuje zpravidla Sifrou ,,MP* (z latinského motusperpetuus, perennis; mobile perenee),
nebo pro néj zavadi malebny ¢esky pojem ,,machynka“.
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vénuje ve spisku O uméni samovolného pohybu'? (1639), ktery je nam zpfistupnén

diky ptekladu Julie Novakové. '8

Pohnutky vedouci ke Komenského konstruktérskému usili mizeme spatiovat
nejen v osobni ambici, ale také v zakdzce Komenského mecenase jazykovych ucebnic
Lodowijka de Geera, ktery pro své podnikani v oblasti zbroje touzil po stroji, ktery by

trvale dodaval energii vyrové a sdim odnikud zadnou nederpal. '8¢

Ustavi¢ny pohyb
perpetua neni ozivovan zadnou zZivocisnou silou, proto jej Komensky povazuje za obraz
fungovani veskerého svéta: ,, Vzdyt pravé jako nebesa uchovavaji svym viastnim
pohybem v pohybu a pr7i Zivoté vSechno zde dole, tak bylo nepochybné, ze i onen umély
neustaly pohyb, bude-li objeven, bude moci slouziti k uskutecnovani mnoha jinych
pohybu dilcich — coz by napotom nemdlo prospivalo téemer kazdému lidskému konani,
protoze viecko, co se déje, déje se pohybem. '8’ O¢ekavani ze zdafilého sestrojeni
takovéhoto ptistroje mélo 1 prakticky podtext, Komensky ocekaval: ,,vzdyt jako nebesa
uchovavaji svym vlastnim pohybem v pohybu a pvi Zivoté vSechno zde dole, tak bylo
nepochybné, Ze i onen umély neustaly pohyb, bude-li objeven, bude moci slouziti
k uskutecinovani mnoha jinych pohybii dilcich — coz by napotom nemdlo prospivalo
«188

témer kazdému lidskému kondni, protoze vsSecko, co se déje, déje se pohybem.

Aktivni pfistup v sestrojovani drobnych pfistrojii souvisel u Komenského nejen

184 Lat. v origindle: De arte spontanei motus, quem perpetuum vocant, septennio vestigti jamaque
tandem (quod fix faustumque sit generi humano: Deo autem spientiae lumen nobis multiplicanti

gloriosum) feliciter inventi historica, ad amicum interim, relatio. (1639)

185 KOMENSKY, J. A. O uméni samovolného pohybu. In: Studia Comeniana et Historica, 1977, VII,
¢.16.S. 183 —205.

188 NOVAKOVA, J. Ctvrt stoleti nad Komenskym. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1990. S.

187 KOMENSKY, J. A. O uméni samovolného pohybu. Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, &.
16. S. 183.

188 KOMENSKY, J. A. O uméni samovolného pohybu. Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, &.16.
S. 183.
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s dobovym nadSenim, ale byl podlozen jeho antropologickym nazorem o aktivni

kreativni udasti ¢lovéka na déni svéta.!®?

Zatimco se racionalismus 17. stoleti snazi odpoutanim se od tradice a skrz
racionalizaci dostat se k vécem samym, ztustdvd Komensky vérny ptivodni predstavé
vzajemné skloubenosti, kterd nedé¢li vidéni svéta na nabozenské a védecké. Toto
presvédceni se promitalo 1 do jeho badatelské Cinnosti, kterd interpretovala pozorované
jevy skrz metodu analogie, coz v mnohych ohledech svadi k tomu, ze v Komenském
spatfujeme spiSe bystrého pozorovatele nez moderniho védce. Jak fika Patocka
,, Komensky jako filosof nema tvorivé sily a je eklektikem, i kdyz nadanym a
uprimnym. “!*° S timto nazorem se nelze zcela ztotoznit Komenského védecké usili
zkrystalizované do podoby pansofického programu je dilem hluboce véticiho ¢lovéka,
ktery vnimé lidskou existenci jako dynamickou a v jeji uzké vazbé s Bohem se na
spoluutvafeni déni véci na Zemi podili. Komenského pojeti védy lze oznacit za
reverentni, svét od Boha pochazi a jeho poznanim stvofeni opét k Bohu vraci.
Reverence ve védé neni dodnes pfistupem zavrzenym, jedna se o jeden z moznych
piistupll ke skute¢nosti, rovnocenny s jinymi. V odcizované masové spole¢nosti vSak
plusobi zastarale, neprogresivné, nepokrokovée. Presto vSak se k tomuto pojeti nékteré
Spi¢ky soucasného védeckého svéta kvantové fyziky hlasi. Porozumét tomuto pojeti,
znamena porozumét prozivani asu véticiho ¢loveka. Svét byl stvofen jako dokonaly,
dokonalost byla selhanim ¢lovéka poruSena, po poskozeni zlstal svét otevieny pro

napravu. Chiliasticky vyhled, vira brzky druhy ptichod MesiaSe v mysleni Jana Amose

18K omensky na rozdil od jinych badateldi nezistal pouze u teorii a propoétd, ale aktivné jako
konstruktér pokusy provadeél. Jeho ,,machynka“ skute¢né na néjaky cas fungoval, jak dlouho ale pfesné
nevime. Ve spisku O uméni samovolného pohybu z roku 1639 se pouze docitame, Zze snazeni o

sestrojeni trvalo sedm let.

199 PATOCKA, J. a SCHIFFEROVA, V., ed. Komeniologické studie: soubor textii o J. A. Komenském.
Sv. 2. Praha: Oikoymenh, 1998. S. 65.
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vykrystalizuji do podoby reformy védy, ndbozenstvi a spolecnosti. Chiliasmus je

vyznamnou ,,pruzinou* Komenského reformnich projekti a jeho teologie. !

V intencich chiliasmu vede cesta vSenapravy k ¢asu obratu a znovunastoleni blazeného
stavu, kterého je mozno dosahnout ,,kdyby se nasla prava filozofie, tj. dokonalé svétlo
moudrosti, v nemz by bylo mozno vidét vsechny souvislost tak dokonale, aby v hlavnich
vécech nezbyvalo mista pro blouznivé napady. A pravé nabozZenstvi, které by mélo
opravdovou silu zajmout a podridit mysl pod poslusenstvi Bozi. A prava politika, jejiz
pomocit by stav vSech Fisi svéta byl po vsech strankdach uveden v klid. To by pak bylo
opravdu svétlo na zemi. To by byl konecné ten zlaty vék, o jehoz budoucim prichodu
davno bloudila povést po vsech ndrodech, ktery piredpovédéli proroci.“'? Zarukou
uspésné realizace cesty ke ,,Stastnému véku“ vidi Komensky v nové formulovaném

vychovatelském systému, tzv. pansofii, jehoz vypracovani se sdm ujima.

Komensky cely zivot citil potfebu bojovat s nedokonalosti lidského svéta
a pfivést jej spravnou cestou k napraveé. Nedokonalost, kterou ve svété spatfuje, nema
svij onticky ptivod v protikladu Dobra a Zla, ani nevznik4 hypostazemi jednotlivych
emanacnich vrstev pii jejich sestupném uspofadavani, ale je produktem lidské
spole¢nosti, ktera byla Bohem obdafena tvirc¢i silou a rozumem, aby se k plivodni
dokonalosti dokdzala nasmérovat sama. ProtoZe vSak lidé, jak ukazuji dé&jiny, téchto
svych schopnosti dostatecné ¢i vibec nepouzivaji, pokousi se Komensky o navrh
univerzaln¢ platného vzdélavaciho programu VSendpravy, rozpracovaného v jeho
poslednim kompendiu Obecné porade. V disledné navaznosti se Komensky drzi,
dirazu reformovanych cirkvi na Pismo, v oddilech zaméfenych na cestu spasy pak
nasleduje tradici Jednoty bratrské a hermeneutického pravidla ,,pouziti rozumu

v souladu s Pismem*.!”® Vsendprava spoléhd pouze na lidsky rozum jako na hlavni

9" HERMANEK, P. Jan Amos Komensky a Kristina Poniatowskd: ucenec a viziondrka v dobé tricetileté

valky. Praha: NLN, s.r.o., Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. S. 133.
192 KOMENSKY, J. A. Obecnd porada o napravé véci lidskych. Sv. 3. Praha: Svoboda, 1992. S. 261.

193 Srov. KUCERA, Z. Komensky teolog. In: Studia Comeniana et Historica, 1992, XXII, &. 46/47.
S. 47.
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pramen poznani zaméert Boziho stvoteni: ,, Svét je soustave véci, které umozZnuji vyssim
duchiim, lidskym myslim, styk s Bohem (a andély), a tim dosazeni blaZené ucasti na
vécnosti. “1** Komenského filozoficky pojata ideje mysli, v niZ je apriorné umisténa
schopnost nahlédnout ,,svétového ducha®, rozviji v ¢lovéku skrze vychovu pfedem
skryté védeéni, uskuteciiuje identifikaci Clovéka se svym zakladem tak, aby skrz
poznanou Pravdu mohl pokracovat a zaroven se spolupodilet na jejim uskuteciiovani a

privadéet sveét k sjednoceni a harmonii.

Myslenkove soubézné se schématem Obecné porady jiz diive napsané dila Cesta
svétla™ . Na porovnani centrdlnich myslenek obou dé&l mlZeme sice vypozorovat
konstantnost Komenského ndzorl a pfedstav, ale také zménu ve sméru mysleni. Obé
dila jsou schematicky ustavena do fetézce navzdjem podminiujicich se ¢asti, Pansofie
v8ak v daleko vétSi mife opousti teoretickou rovinu a vyzyvaji k praktickému
uskute¢néni. Naproti tomu Cestou svétla ve vétsi mitfe prosvitaji chiliastické mysSlenky
postupné se transformujici v mySlenku spoleCenského vyvoje. Stylisticky casté
uvozovani vét souslovim ,,az budeme* nebo jinym budoucim tvarem slovesa evokuje
ve Ctenafi naléhavost, kterd je zahy uklidnéna citaci biblického textu, konkretizujici
vysledek oc¢ekavani, jako naptiklad: ,,4Z budeme mit univerzalni skoly (tj., az se zavede
univerzalni vzdeélani lidi, aby se vsichni ucili dané knihy cist a chapat), nastane
roz§ireni svétla je vSem viitbec, aby vSichni od nejvétsiho k nejmensimu pozndvali
Hospodina (Jer. 31,34) a aby se zemé naplnila znamosti Hospodina, tak jako je more
naplnené vodami (Iz. 65, 29), nybrz dospéji vsichni k jednoté viry a k pozndni syna
Boziho, v muze dokonalé, v uroven muzskéeho véku Kristova, aniz budou vice détmi
(Efez. 4, 13-14).“1%% Za povsimnuti také stoji informace z avodu spisu, kdy adresatem

je minénd Kralovska ucend spolecnost v Londyné. Pokud je spis takto adresovan, je

194 Cit. KOMENSKY, JI. A. Obecnd porada o ndpravé véci lidskych. Sv. 2. Praha: Svoboda, 1992.
S. 272.

195 Lat. v origindle Via lucis (1641).

196 Cit. KOMENSKY, J. A. Cesta svétla: [vybor z dila Komenského s uvedenim spisii Cesta svétla,
Andél miru, Stésti ndroda, Véjecka moudrosti] . Blansko: ALMI, 2014. S. 143.
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patrné, Ze obsah jeho sdéleni mé dojit k posouzeni a vaznosti. Popis spolecnosti a jeji
smérovani nejsou tedy utopiemi, ale redlnym programem, ktery ma zacit byt realizovan.

Ze stejného myslenkového ranku vzeslo i dilo vzniklé o ¢tvrt stoleti pozdéji

Andél miru'’

. Vyvoj politickych udalosti, ndmoini a obchodni spory mezi Nizozemim
a Anglii, vedl zastupce evropskych mocnosti k mirovému jednéani v nizozemské Bredé¢.
V souvislosti s témito jednanimi rozvinul Komensky zna¢nou aktivitu, zformuloval
myslenky, které roky nosil v hlavé do podoby spisu, ktery mél v umyslu osobn¢ ptredat
diplomatim. O tom, zda k pfedani dosSlo, nemame zaznamy. Tento pamflet je
meznikem Komenského politického mysleni, nabizi cenné srovnani obecného modelu
napravy s konkrétni predstavou feseni aktualné probihajiciho politického konfliktu.!?®
Spis obsahuje 60 bodi, z nichz 49 odpovidéd racionalné propracovanému programu
odkazujicimu se na d¢jinné skutecnosti, vysvétluje postoj ke klicovym hospodaiskym
motivim stfetu obou namotnich giganti. V téchto pasazich neopousti tradi¢ni
aristotelskou pfedstavu o trojim mozném zpusobu vlady v obci, kterou nésledoval
sttedovék, na druhou stranu samotné statni zfizeni bylo pro Komenského
bezptiznakovou formou, analogickou s uspotadanim ptirody, kterou svym plisobenim
dovrsoval ¢lovék.!” Riizné formy politické vlady jsou pro néj egalitni: ,,Ani jeden
zpuisob viady neni sam o sobé Spatny, ukdzal Biih na prikladech v prirode, kdyz naridil,
aby véely zZily v monarchii, mravenci v demokracii, oboji s velkym zdarem, jestlize se
nenajde nékdo, kdo piisobi zmatek. “?"’ Politika neni separovanou oblasti, jeji principy

jsou paralelou univerzalnich principil veSkerenstva, je prostorem, v némz muze ¢lovek

197 Lat. v originale Angelus pacis (1667).

198 Srov. CHLEBOUN, P. Angelus pacis Jana Amose Komenského. Historicky obzor. 2004, ro¢. 15, &.
3/4. S. 66.

199 Srov. CHLEBOUN, Petr. Angelus pacis Jana Amose Komenského. In: Historicky obzor. 2004, ro&.
15, ¢. 3/4. S. 69.

200 Komensky, J. A. Andél miru. In: KOMENSKY, Jan Amos. Cesta svétla: [vybor z dila Komenského
s uvedenim spisit Cesta svétla, Andél miru, Stésti naroda, Véjecka moudrosti] . Blansko: ALMI, 2014.
S. 184.
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svou ¢innost sméfovanou k napravé veskerych véci.?’! Program napravy formulovany
v Obecné poradé Komensky ve spisku proklamuje a vyslovné se na néj v bod¢ 48
odkazuje a zduraziuje, Ze v celém lidstvu bude kone¢né panovat jednota ,,na zaklade
spolecné podstaty lidské prirozenosti, totiz svétla mysli, vSichni lidé nauceni chapat
pravdu, volit dobro“**%. V bodé 49 spis dostdva na prvni pohled iracionalniho razu
odkazem na svazek proroctvi vydany v roce 1657 pod nazvem Svétlo v temnotach?®.
Jedna se iracionalni prvek pouze zdanlivé. V Komenského koncepci hraji revelace
vyznamnou ulohu politického hybatele jiné nez racionalni formy. Jejich pfitomnost do
svych ryze raciondlnich systému zatadil z nésledujiciho divodu: ,,Bith dokoncuje své
dilo rychleji nez lidé ... uvahy, trebaze od zakladu zaloZené na bozich knihdch
a knihdch prirody — jsou dilo lidské, kdezto proroctvi obsahuji bezprostredné reci Bozi
a reci andélii ... zadaji rychlé obrdaceni k Bohu, aby se predesel jeho hnév. “** Na tento
svij apel Komensky bezprosttedné navazuje examplem ElidSe a citovanim
Krélovskych knih (1Kral 19,16-19; 2Kral 8,9). Vyznéni biblickych citaci upozoriiuje
na antikauzalni postup, rusi kauzalitu ve prospéch vyvoleného proroka, ktery svym
poc¢inanim nendsledoval kontinuitu Bozich rozkaz tj. 1. pomazat Hazaele, 2. Pomazat
Jehu, 3. Pomazat Elizea, tim, zZe nejprve splnit tfeti kol a zbylé dva zlstali jeho
nastupci. Timto pfikladem chce patrné Komensky poukdazat, Ze Bozi vyrok je ¢lovéku
pfedloZen jako res singularis, vazba mezi nim a dalSim vyrokem neni limitovana

kauzalitou casu, ale je volnym prostorem Bozi kreativity. Je tfeba si odmyslet

201 Srov. VALKA, J. Komenského pojeti politiky a pokus o prekonani machiavelismu. In: Studia

Comeniana et Historica, 1977, VII, ¢. 17. S. 108.

202 K omensky, J. A. Andél miru. In: KOMENSKY, Jan Amos. Cesta svétla: [vybor z dila Komenského
s uvedenim spisii Cesta svétla, Andél miru, Stésti ndroda, Vejecka moudrosti] . Blansko: ALMI, 2014.
S. 199.

203 Lat. v origindle Lux in tenebris (1657).

204 Komensky, J. A. Andél miru. In: KOMENSKY, Jan Amos. Cesta svétla: [vybor z dila Komenského
s uvedenim spisit Cesta svétla, Andél miru, Stésti naroda, Véjecka moudrosti] . Blansko: ALMI, 2014.

S. 204.
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evropskou logiku a pojeti kauzality, a to, Ze jednotici princip neni vécem imanentni.?%

D¢jiny jsou dilem svobodného ¢lovéka a svobodného Boha.

Postava proroka Elidse je u Komenského velmi oblibend, dokonce se promitla
do nazvu jeho spisu Clamores Eliae (Cesky ptekladany jako Kiiky ElidSovy, Vykiiky
Elidsovy, Naiky ElidSovy), ktery sepsal Komensky béhem poslednich péti let svého
7ivota v Amsterodamském exilu, ale objeven byl teprve roku 1885 v Les$né.?%
Z etymologického hlediska se jednd o vétu ,,M1j Biih je Hospodin“.?” Z morfologicko-
mytologického hlediska je jméno ,,Elid§* synonymickym oznacenim pro svédka
boziho, reformatora, vykupitele, které plni spiSe apelativni funkei nez funkci nomina
propria. Jak uvadi Propp: ,,V kiestanskych i mytologickych koncepcich nékterda nomina
propria souvisejici s véstbou, vyzaduji jednani a jsou zakladnimi funkcnimi cdastmi pri
tvorbé Napravnych koncepci.“?® Taktéz v koncepci Komenského je ,,Elias* zastupnym

oznacenim reprezentujici jednani, které ma urcit smér d¢jinného vyvoje k népravé.

205 Srov. HOBLIK, J. D&jinna perspektiva a feéi hebrejskych proroki a literatury s ni spiiznéné. In:

Angelus Pacis, Sbornik praci k pocté Noemi Rejrtové. Historicky tstav: Praha, 2008. S. 89.

206 Na rozlusténi a zpracovani tohoto spisu pracovala norskd komeniolozka ¢eského plivodu Milada
Blekastad a profesor Antonin Skarka. Kompletni pfeklad a analyzu provedla az v poloviné
sedmdesatych let minulého stoleti s podporou némeckého komeniologa Klause Schallera
(z Bochumského komeniologického pracovisté) vyznamna ¢eskd komeniolozka Julie Novakova, ktera
se zaslouzila i o pfeklady Komenského spisti o vlastnich pokusech s perpetum mobile — vysledky
vyzkumt byly pribézné publikovany ve sborniku Acta Comeniana a v Casopise Studia Comeniana et
Historica, ktery vydavalo uherskobrodské Muzeum Jana Amose Komenského. V soucasné dobé je tento
spis v plné verzi zvetejnén jako 23. svazek Dila J. A. K., Opera Omnia. Pro jeho zpfistupnéni Sirsi
¢tenatské obci u nas bylo dilo dokonce vydano ve dvou zkracenych jazykovych verzich — jako Kriky
Eliasovy v Cestin€ a v reprezentativnim bilingvnim vydani jako Mahnrufe des Elias (némecky).

207 Kralicky pteklad: Elia§ (vyskytuje se 69x), Eliah (vyskytuje se pouze 2x) CEP: Elijas. Foneticky

prepis: Elijahu. V translaci ,,M0j Buh je Hospodin®“. Tr. God — Lord orstrenghtofthe Lord. Bih —
Hospodin nebo sila Hospodinova; Sim. Robur Domini i.e. efectus roboris divini Hospodinova sila, tj.
zpusobeny bozskou silou. Blize HELLER, J. Vykladovy slovnik biblickych jmen. Praha: Advent-Orion,
2003.

208 PROPP, V. J. Morfologie pohddky. Praha: Ustav pro &eskou literaturu CSAV, 1970. S. 30.
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Svét oCekaval prichod tietiho Eliase. Jak piSe Komensky ,,O trech Eliasich
Pismo mluvi: 1) Tesbitskem 2) Baptistovi 3) tretiho pak jesté slibil Kristus po smrti
Baptisty, Mat. 17,11.12 a tomu nejvétsi véci za povinnost dal, napraviti vSecko. Prvi
horlil pro Boha, proti Bdlovi: druhy o boziho Syna proti farizeum — treti o Ducha
svateho (jemuz lidé nedaji trestati, Joh, 16,5) proti vSechnem narodiim zemé, Zach.
13,2 a vsickniobratic se Bohu slouzili v duchu a pravdeé. Ergo kazdy halavni vék mél
sveho Eliase, Ergo se jmenuj, Elias primiseculi, secundiseculi — tertiiseculi. Baptista
se byti pravil vox clamantis, h.e. deipopulum suumin clamantis et ad se reducentis — Ja
pak vox clamantium, totiz creatur arumirrationalium, 2
conscientiarumintustestantium, 3 Dei nos denuo (omnes orbis gentes) inclamantis et
ad se revocentis — Omnium, inquam, horum ad omneshomines ego vox duntaxat, h.e.
nuntiusacinterpres. — Kdo pak ten treti bude?’” Téazani se po tietim ElidSovi neni
marnym zvolanim, ale vice méné fecnickou otdzkou, na kterou Jan Amos odpovéd’ zn4,
jak doufa, ale pfesto Boha 7ad4, aby z néj tohoto ElidSe ucinil: ,,4j ja, védom si své
slabosti, jsem Bohu Fikal, Fikam a budu rikat s Mojzisem Posli koho chces; a i IzaidSem
uvazujicim o seslani Elidse. Aj ja, mne posli!*’’ Komensky ve svém nitru chépal tuto
prosbu pravdépodobné za vyslySenou, ¢emuz nasvédcuje cela koncepce dila. Toto
ponckud sebevédomé sebeurceni plsobi znacné neskromné, ale je tifeba dodat,
ze Komensky typu Eliase jako odpovidal. Zivot prorokii byl plny strasti, stejné tak jako
zivot Jana Amose, ale tyto strasti byly vykoupeny jejich eschatologickou ulohou
zéstupce Boha na zemi, jehoZ posldnim bylo regenerovat celou piirodu.?!'Aby vsak
jeho doufani ve své vyvoleni nebylo pfili§ vzpupné, touzil ziskat dikaz, kterym by mu
Bih dal najevo pfedurcéenost k tomuto tkolu. Komensky se upind ke dvéma zpisobiim

svého utvrzeni — jednou z nich byly revelace a vira v silu vnitiniho dikazu. Do

209 KOMENSKY, J. A. Clamores Eliae. In: Opera omnia, sv. 23. Praha: Academia, 1992. S. 195.

210 KOMENSKY, J. A. a BENES, I, ed. Clamores Eliae = K¥iky ElidSovy: (V¥bor). Praha: Primus, 1992.
S. 38.

211 Blize ELIADE, M. Mytus o vécném ndvratu: archetypy a opakovdni. Praha: Oikoymenh, 2019. S.
90 —91.
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souvislosti s o¢ekavanim druhého ptichodu MesiaSe a vlastnim vyvolenim, patiila i
myslenka konstrukce samohybného stroje?!?, které se sam Jan Amos vénoval od roku
1632213 a ke které se vratil v poslednich letech svého Zivota, aby jeho sestrojenim
dokazal pochybova¢im harmonického bozského tadu, ze jehoz odhalenim prospéje
v§emu lidstvu.?'* Tak jako Mojzi§ dostal divotvornou hiill na potvrzeni svého vyvoleni
k vedeni izraelského lidu, m¢l byt v Komenského predstavach treti E1iaS legitimovan
modernim zazrakem — perpetuum mobile.?’> Po pétiletém snaZeni o konstrukci
ustaviéného hybadla a poznamenal si: ,,...kdyZ jsem videl, Ze ony vSecky dosavad na
tolik zpusobu provadeéné pokusy jsou marné, a znovu jsem se chystal s tim pachténim
skoncovat, stalo se roku 1637 dne 1. cervence. Je treba spokojit se s Bozim uradkem a
tento vavrinecek pirenechat tém, kterym byl predurcen. “*!% O rok pozdé&ji se nicméné o

konstrukci pokusil opét, aviak i tento pokus skong&il nezdarem.?!’

212 7a ptanim podini exaktné-technického diikazu za&ind prosvitat Komenského antropologické
presvédéeni, v némz ¢loveék vystupuje jako aktivni bytost podilejici se na utvafeni svéta, které zname
z Porady; usuzuje, Ze Bih uz nebude chtit Eliase zapasiciho fyzickymi zbranémi — Elid§ Tesbitsky,
ani rytife slova — Jana Kititele, ale pro zavére¢nou etapu zvoli Eliase konajiciho a svymi praktickymi
skutky prospésného reformé spolecnosti. V tomto se shoduje mij nadzor s nazorem Klause Schallera,
ktery uvadi: ,,Diivod Komenského upinani se k perpetu je v uzké navaznosti na pansofii, proto chce
své teoreticke usili dolozit prakticky, aby se zpristupnilo nejen ucenciim, ale i nejprostsim lidem. “ Cit.
Schaller, K. Komenského Clamores Eliae jako pouény politicko-pedagogicky text. In: Studia
Comeniana et Historica, 1977, VII, 16, s. 64.

213 Clamores Eliae (1665-1670). In: Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, €. 16. S. 50.

214 Srov. Jan KUMPERA v ptedmluvé ke spisu Andél miru. In: KOMENSKY, JI. A. Cesta svétla: [vybor
z dila Komenského s uvedenim spist Cesta svétla, Andél miru, Stésti naroda, Vé&jecka moudrosti].

Blansko: ALMI, 2014. S. 171.

215 NOVAKOVA, J. Socialng-politické nazory a tuzby Komenského v Clamores Eliae (1665-1670). In:
Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, ¢. 16. S. 50.

216 KOMENSKY, J. A. Cesta svétla: [vybor z dila Komenského s uvedenim spisti Cesta svétla, Andgl
miru, Stésti naroda, Vé&jecka moudrosti]. Blansko: ALMI, 2014. S. 189.

217 KOMENSKY, J. A. Cesta svétla: [vybor z dila Komenského s uvedenim spisti Cesta svétla, Andél
miru, Stésti naroda, Vé&jecka moudrosti]. Blansko: ALMI, 2014. S. 190.
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Fakt, Ze se Komenskému ani po dlouhém, celozivotnim usili nepodafilo
v konstrukci dosdhnout uspéchu, jej vedl k hledani jiného druhu utvrzeni o svém
predurceni k rozpoutani vSenapravy. Svoji pozornost obratil od empirickych dikazt
k mystickym vizim svého dlouholetého ptitele Mikuldse Drabika, ve kterych hledal

legitimitu pro zapodeti svého vienapravného procesu.?!®

Komeniologie se dlouho potykala s tim, jak chapat a vysvétlit problematiku
revelaci ve struktufe Komenského dila. Josef Valka oznacil vyklad Komenského viry
v revelace za ,,bolavé™ misto moderni komeniologie, které se jesté vice zaktualizovalo
ndlezem a publikovanim spisu Clamores Eliae, ktery Komenského viru zvlasté
v revelace Drabikovy potvrzoval.?'® Doposud byl o Komenském budovany obraz
systematika, raciondlniho védce, badatele a experimentatora, ktery se nebal pustit do
konstrukce technického stroje MP, jevil zdjem o soudobou astronomii a fyzikalni
objevy, osobnost, jejiz spektrum z4djmu bylo veskrze renesancni a kterd se pravem
fadila po bok génit své doby. U takto nadané systematicky rozvazujici osobnosti by
stézi nékdo cekal zdjem o tak iraciondlni projev lidského ducha, jakym jsou revelace.
Z dopist, které v knizni podobé vydal Kvacala mezi lety 1898 — 1902 pod ndzvem
Korespondence Jana Amosa Komenského lze vypozorovat, Ze Casté opakovanym
tématem korespondence jsou témata vztazend k revelacim a jméniim vizionai Dréabika,
Kottera i Poniatowské. Korespondence vSak spada do osobni privatni sféry, zatimco
spisy jsou dila urCena k obeznameni SirS§i vefejnosti, proto pfitomnost zminek o
revelacich v Komenského publikované tvorbé budila fadu otdzek a nekorespondovala

se zminénym obrazem védce. ProtoZe revelace nebyly tématem jednordzovym, ale

218 podle K. Schallera se Komenského Usili o napravu véci lidskych projevuje ve dvou podobach. Na

jedné strané jsou ortodoxni emendacni snahy v ramci pansoficko-panortotické soustavy Vseobecné
porady. Na druhé strané¢ se naprava véci lidskych prosazuje neortodoxné (s vyjimkou VSeobecné porady)
v politickych spisech, vyzvach a revelacich. Blize SCHALLER, K. N¢kolik poznamek k problematice
revelaci u Komenského. In: Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, ¢. 17. S. 172 — 175.

219 VALKA, J. Problém vykladu revelaci v Komenského Zivoté a dile. In: Studia Comeniana et

Historica, 1977, VII, ¢. 17. S. 114.
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doprovazely Komenského tvorbu ruku v ruce s emendac¢nimi snahami a irenickymi
zamery potradu let, nedaly se ptrehlizet. Komeniologové k nim zaujimali nejraznéjsi
postoje a hledali metodu, jak k nim pfistupovat. Z pocatku byly revelace v jeho tvorbé
vnimany jako projev upadku dusSevnich sil, projev beznad¢je, blouznéni ducha. Teprve
komeniologické kolokvium konané v roce 1978 v Uherském Brodé vénované této
problematice, pomohlo ukazat smér, jakym se je tieba pfi zkoumani tohoto jevu
v ptipadé¢ Komenského ubirat. Pfedlozeny ptispévek Klause Schallera, ve svych deseti
stru¢né formovanych tezich, legitimizuje revelace v ramci emendacnich snah coby
chiliastickym ocekdvanim i rostouci netrpélivosti s pfibyvajicim vékem a stale vice
tizivéjSim podezfenim, Ze jenom vychovou, knihami a osvétou se nedd svét
zachranit.??° Podobného nazoru na piitomnost revelaci v Komenského dile se doéteme
u historikil Kalivody 1 Valky. Valka zavrhuje, Ze by Komensky byl v tipadku svych sil
a zaclenuje revelace do diskurzu mentdlnich struktur velkych myslitel, kterych
Komensky vyuzil coby néstroj pomdhajici pfekonat pasivitu, skepsi, necinnost v
protihabsbursko-papezské  politice.”?! ~ Komenského relevaéni  spisy  byly
v konferen¢nich ptispévcich vyloZzeny jako soucast jeho vSendpravného usili, jako
jedna z forem socialné kritického radikalismu, nikoli tedy jako zaml¢enihodna epizoda
Komenského nabozenského blouznéni & dokonce jeho dusevni nenormalnosti.?*? Ze
zavéru konference vyplynulo, ze zdjem o revelace a mystické projevy nebyl dan
chatranim racionélniho uvazovani a stafeckou demenci, ale Ze maji své pevné misto
vedle raciondlné predloZzené napravné koncepce, nebot sleduje stejny zamér, ale
vyuzivd k tomu jiné prostfedky. Divéra v revelace, v Komenského piipad€, nebyla

bezpochyby projevem zatemnélého uvazovani, ale promyslenym krokem k ovliviiovani

220 Srov. SCHALLER, K. Nékolik poznamek k problematice revelaci u Komenského. In: Studia
Comeniana et Historica, 1977, VII, ¢. 17. S. 172.

21 VALKA, J. Problém vykladu revelaci v Komenského Zivoté a dile. In: Studia Comeniana et

Historica, 1977, VII, ¢. 17. S. 118.

222 Blize FLOSS, P. Meditace na rozhrani epoch. CDK: Brno, 2012. S. 44.
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okoli zalozeném na efektu optimistické projekce, zlepsujici socialné psychologickou
situaci uvniti Jednoty bratrské.??> Tteba dodat, ze zminény efekt mél §ir$i pole
pusobnosti nez pouze Jednotu bratrskou, optimismus dodaval vSem tém, ktefi se

soucasnou politickou i spolecenskou situaci nebyli spokojeni.

Prorocké vize byvaji obecné vnimany jako vyhlaseni zjevné pravdy, kterd se
dostava ke sluchu pouze vybranym jedincim. Jedinec proroctvim zasazeny obecné
nezoufa, ale doufa, ze Cas ve smyslu feckého kairos pravé probiha. Omnis desperatio
contumelia est in Deum (kazdé zoufalstvi je urdzkou Boha), nezoufal tedy ani
Komensky, vytrvale odhaloval dobré i ve zdanlivé jen zlém, za kazdych okolnosti
nadrzoval dobru — nékdy hluboce filozoficky, né€kdy na prvni pohled az détinsky.??*

Agilité, s niz prosazoval své napravné usili, neubiral na intenzité ani sled zdrcujicich

osudovych momentd, na které byl jeho Zivot velmi bohaty.

Setkani s vizionaii Komenského doslova fascinovalo. Nazveme-li stav, v némz
sva proroctvi pronaseli u-vytrzeni, vystihneme tim podstatu déje, kdy duch vizionate
byl vytrZzen z kontextu racionalni kauzality béZného Zivota, dostal se do sféry mimo
télesné a produkoval obraz spole¢nosti ptfistiho veku, ktery byl kauzdlné svazan se
soucasnosti. Komenského systematicky a rozumové analytické mySleni tento stav
lidské mysli fascinoval. Pro duchovniho ¢lovéka znalého teologie a biblickych textl
takovéto u-vytrZzeni nebylo vniméano negativné. Naopak, spatfoval v ném projev
propojeni lidského ducha s né¢im vyssim, které nebylo volnim aktem meditujiciho, ale
které ptiSlo zasahem shury. Propojeni s vys$si sférou korespondovalo s Komenského
novoplatonskou pfedstavou o hierarchické stavbé svéta. Navic, proroctvi jak jsou
znama z Bible, pfedpokladaji vzdy kontakt s Bohem. Bih povoldva proroka, aby
nastavil karny obraz spolecnosti, ale proroka od poucnosti neseparuje, nechava jej

plusobit uvnitf lidu. Projevy u-vytrzeni nejsou vazany na zadné ideologie, jsou

23 pANEK, J. Politické labyrinty Jana Amose Komenského. In: Filosoficky ¢asopis, 1992, XL, &. 1. S.
88.

24 §rov. NOVAKOVA, J. Ctvrt stoleti nad Komenskym. Kalich: Praha, 1990. S 222.
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svobodnym projevem ducha, coz je provazeno i specifickou oraci. Prorok je ten, koho
si Buih vyvolil k néjakému ukonu se zdmérem ndpravy spolecnosti. Kristina
Poniatowska spolu s KryStofem Kotterem ve svych projevech nesli znaky, které se jako
proroctvi daji interpretovat. Komensky prochézel cely svlij Zivot zvratovymi situacemi,
zivot mu skute¢né ptipravil nesnadnou cestu a vyrovnavat se s tézkymi Zivotnimi
ranami, v sob¢ zakonit¢ neslo potfebu po zdivodnéni. Bylo proto pro néj
nasnad¢ hledat paralelu mezi osobni nekontinuitou zivotniho sméfovani zpisobenou
nenadalymi katastrofami a nekontinuitou objevujici se v zivoté prorokl. To, co bylo
zatim nepfiznanym doufanim Komenského, byla nadéje, Ze i on mé na své Zivotni
pozemské pouti prorocky ukol. Osobni setkani s Kotterem, Poniatowskou a pfitelem

z détstvi MikuldSem Drabikem, v ném toto douféni jen podnitilo.

Od roku 1628 doslo v civilnim zivoté¢ u Komenského k definitivnimu opusténi
vlasti a piestéhovani se do polského Le$na spolu s celou rodinou.??® Drzitel mésta
Les$na v Poznaiisku, hrabé Rafael Les¢insky, vital nové ptist¢hovalce s povdékem, pro
jejich pili a pracovitost.?*’Lesno se postupem ¢asu stalo centrem bratrské viry a
kulturniho Zivota Ceskych bratii. Cesti bratii byli ve srovnani s malopolskymi

protestanty méné politicky, zato vice vérouéné zaméieni.??’

Z dochované korespondence je znatelné, Ze mu zaleZelo na tom, aby se proroctvi
o nichzZ byl spraven, dostala do Sir§iho pov€domi. Obesilal své ptatele a zndmé, snazil
se u nich zahnat pesimismus z soudobych politickych udalosti. Siri efekt této snahy
lze dolozit z dopisti jeho zndmych, ktefi sami mezi sebou proroctvi zacali §ifit a

odvoléavali se na Komenkého. Za piiklad bud jiZ uveden vynatek z dopissu mezi

225 Blize KUMPERA, J. Jan Amos Komensky: poutnik na rozhrani vékii. Ostrava: Amosium servis,

1992. S. 57.

26 NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, pracovnik o budouci dobro ¢lovécenstva. Praha: Topi¢, 1920.
S. 33.

27 Srov. BECKOVA, M. Vliv piisobeni Jednoty bratrské v Polsku na formovani jejich spoleéensko-
politickych nazort ve vztahu ke Komenskému. In: Studia Comeniana et Historica, 1977, VII, ¢. 16. S.

34.
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Bealem a Hartlibem z 2. bfezna 1658: , Mr. Com. Joy's et triumph by the King(s) of
Sweden passing into Fuenen by a bridge of Ice, but true wonder at the high and just
cause of it. ... They may be assured, that there is very much of future purposes of God
in the Revelation of Drabicius, neither is it possible that they should bee ordinary
dreames.Eventuum veritas tanquam nobis Divinitus data vaticiana probandi norma
(Deut. 18.21. et Jer.28.9.) sicintelligenda est,nempe nisi Conditionem aliquam Deus
ipse addiderit et reticuerit. Intra 40 dierum spacium Ninevitas exitio obruendos esse
praedixit Jonas : evenit aliter, conditiolautuit; et Prophetae ipsi fuisse ignotum,

querimonia ejus indicio est. ... "**

Komensky nesifi proroctvi pouze korespondencné. Aby veSlo ve zndmost co
nejvétsimu poctu lidi, sepsal spis Svétlo v temnotdich®*°, ktery obsahuje proroctvi tii
vizionafl: slezana KryStofa Kottera (obdafeného vizemi v letech 1616-24),
Komenského ceské schovanky Kristiny Poniatowské (majici zjeveni v letech 1627-29),
a moravského roddka Komenského ptitele od détskych let Mikuldse Drabika, ktery
prorokoval téméf tficet let (1638 — 66).23° Spis nejprve vysel anonymné a Komensky
pak publikovani litoval z obavy, Ze miiZe uSkodit fad¢ osob, které jmenoval, navic se
proroctvi Drabikova nevyplnila. I tato skute¢nost vSak nezviklala Komenského v jeho
planu doplnit sva v§endpravna Usili o ,,pfilohu* proroctvi, a spis Svétlo v temnotach
vydal v obméné znova. Drombna zména se promitla i do latinského titulu spisu, kdyz
nazev Lux in tenebris vystiidal ndzev Lux e tenebris. Tato nepatrnd zména méla sviij
vyznam, na ktery poukézal Jaromir Cervenka: ,, Titul prvniho vydani znamenal, Ze toto

svétlo je dosud a ma zatim jeSté zlstat v temnotach tj. sviti jen nékolika malo vybranym

28 KOMENSKY, J. A. a KVACALA, J., ed. Korespondence Jana Amosa Komenského: listy
Komenského a vrstevnikii jeho: novd sbirka. V Praze: Ceska akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy,

slovesnost a uméni, 1898. S. 234,
22 Lat. v origindle Lux e tenebris (1665) je obmé&nou spisu vy§lého anonymné Lux in tenebris (1655).

230 Casové udaje jsou pievzaty z tietiho bodu struktury Svétlo z temnot, jak je zveiejnil Komensky ve
spise uréeném pro Bredska vyjednavani, nazvaném Angelus pacis. In. Komensky. KOMENSKY, J.
A. Cesta svéetla: [vybor z dila Komenského s uvedenim spisi Cesta svétla, Andél miru, Stésti naroda,

V¢jecka moudrosti]. Blansko: ALMI, 2014.
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jedincum, kdezto titul druhého vydani nasvédcuje, ze Komensky uznal nyni jiz za
spisu dostalo proroctvim Drabikovym. Témata vizi i zpusob prorokovani se u Kottera,
Poniatowské i1 Drabika znacné liSil. Kotterova proroctvi méla vztah k panovani
Fridricha Falckého, ktery mél Cechtim pfinést pomoc od evangelickych statd.
K naplnéni tohoto ocekavani nedoslo, proto byly nadé¢je vkladany do Svédského krale
Gustava Adolfa.?*?> U Kottera byl piechod z lieni reality do vize n&kdy naprosto
nezietelny, nékdy se vzajemné prolinaly tak, Ze ¢tendf netusi, v jakém svété se prave
nachazi.’>® Vize Kristiny Poniatowské byla vice méné erotického razu, ale Komenskym
byla vykladana politicky.?** K prorokovani u Poniatowské dochazelo za télesnych
obtizim (tiseil u srdce, strnulost o¢i, obtize s dychanim, epilepticky zachvat), kdy se
b&hem extdze odtrhla od reality tohoto svéta, znenadéani se vztycila na posteli, divala
se do dalky a zacala mluvit. Pfitomni zprvu nevédéli, co se déje, a potom, co si
uvédomili, Ze jde o extazi, jeji slova zaznamenavali pe¢livé na papir.?**> Proroctvi
Kottera i Poniatowské se prokazala jako nicotnd a bez validity, kdyz §védsky panovnik
v roce 1632 padl u Liitzenu. Tento vysledek byl i pro Komenského jisté znepokojivy.
Tim, Ze se Sifeni revelaci nevztahovalo pfimo na jeho osobu, nevzeslo z direktivniho
apelu, necitil se byt faleSnym prorokovanim podveden. Revelace ptitele z détstvi
Drabika, ktery vyslovné Zadal Komenského o jejich Sifeni v ném budila pocit

zodpovédnosti a v daleko vétsi mife jimi obepisoval své ptatelé. Drabik ho v boZzském

21 KOMENSKY, J. A.,, BRAMBORA, J., ed. a POLISENSKY, J., ed. Vybrané spisy Jana Amose
Komenského. Sv. 6. Spisy historické a politické. Praha: SPN, 1972, s. 422.

22 NOVAK, J. V. a HENDRICH, J. Jan Amos Komensky: jeho Zivot a spisy. V Praze: Dé&dictvi
Komenského, 193. S. 536.

23 Srov. HERMANEK, P. Jan Amos Komensky a Kristina Poniatowskd: ucenec a viziondika v dobé

tricetileté valky. Praha: NLN, s.r.o., Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. S. 34.

24 NOVAK, J. V. a HENDRICH, J. Jan Amos Komensky: jeho Zivot a spisy. V Praze: Dé&dictvi
Komenského, 193. S. 536.

25 Srov. HERMANEK, P. Jan Amos Komensky a Kristina Poniatowskd: ucenec a viziondika v dobé

tricetileté valky. Praha: NLN, s.r.0., Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. S. 34.
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dile ,,obnoveni* véci vlasti pokladal za ,,ptfiru¢iho®, ¢imz ho degradoval na pouhy
instrument Sifeni svych proroctvi, nez aby mu prokazal néalezitou vaznost, kterou jako
duchovni mél ke svému biskupovi chovat.?*® Drabik byl jiné povahy a jiného
intelektudlniho zabéru nez Komensky a Komenského pro Sifeni svych vizi potfeboval.
Zatimco Komensky ve svou vyvolenost k napravé svéta doufal, Drabik ve své vyvoleni
veéril. S timto sebévedomim, vyvoleného a nadfazeného jedince vmanipulovaval
Komenského do svého planu a Casto jej ve svych proroctvich zminoval. Naptiklad
v proroctvi z 1. kvétna 1667 se dovidame: ,,vidéel jsem opét svého priruciho, drziciho
v rukou knihu ve jménu boZim napsanou. A Pan rekl: Sejdes se s Komenskym a pujdes
s nim tam, kam on té povede, abys provadel mé dilo. O kterém jsem ja mluvil k tobé a

on potom k narodum. Kdo uveéri, bude spasen, kdo neuveri bude zavrzen. «237

Drébikovo pojeti spolecenské zmény nebylo evolu¢ni, ale revolu¢ni.
K prosazenizmén povazoval za relevantni v§echny zplisoby. Sdm, coby pitkaf 1 bitkaf,
vidél ptichod novodobého ElidSe dost bojovné a tuto tématiku si vybiral i ke svému
odkazu na Pismo. V proroctvi ze 17. bfezna 1667 zvéstuje ,,Kdyz jsem prisel k sobe,
rekl mi Pan: tak se stane, jak jsi videl, az jd, vladce zemé,uvedu té
s kurfirtembraniborskym a tvym prirucnikem do vasi vlasti. Takové je totiz ma viile,
aby knézi z kazdého kraje byli shromdzdeni do krajskych mést (do Olomouce, Brna,
Znojma, Jihlavy a Hradisté) a abyste, kurfirt a vy, jednali s nimi jako s provinivsimi se
témito skutky: I1)modlosluzbou, 2)svatokradezi, 3)nasilnictvim viici ctiteliim Boha,
4)simonii, 5) trapenim dusi zavrazdénych do ocistce. Necht se vynese tento rozsudek:
vy prokletilZivi proroci, budete nyni na rozkaz bozZi popraveni tak jako za casii

Eliasovych. “?3

26 PATOCKA, J. Komeniologické studie: soubor textii o J. A. Komenském. Sv. 3. Praha: Oikoymenh,
1997-2003. S. 413.

27 KOMENSKY, Jan Amos, BRAMBORA, Josef, ed. a POLISENSKY, Josef, ed. Vybrané spisy Jana
Amose Komenského. Sv. 6, Spisy historické a politické. 1. vyd. Praha: SPN, 1972. S. 448.

28 KOMENSKY, Jan Amos, BRAMBORA, Josef, ed. a POLISENSKY, Josef, ed. Vybrané spisy Jana
Amose Komenského. Sv. 6, Spisy historické a politické. 1. vyd. Praha: SPN, 1972. S. 448.
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Komenského mirumilovné pojeti se v nékterych momentech zacalo blizit
Drabikovému. Znat to neni vSak ze Svétla v temnotach, ale ze spisu Clamores Eliae.
Komensky zndmy pro své irenické snahy s pfibyvajicim vékem a netrpélivosti ze
zapoceti vSendpravy opoustél své Cisté irenické stanovisko a pripoustél, Ze cesta
proroka nemusi jit vzdy cestou osvéty. Posun v nazorech je vidét naptiklad v uryvku
ze spisu Clamores Eliae: ,,STRAGEM ERRORUM, jenz bude convictio errantium
omnium in philosophia, politica, religione — jugulatioqueerrorum, ne ex hoc
nuncamplius mortali umquemquamdevin cularequeant. Ergonehuc differenda ARS
CONVINCENDI? Esto — Chronologiasi texciatorium. Pak (1) MP (2) Pansophia (3)
Revelationes, grund obnovy svéta, nic at nevnucuji — refutativé, tantum veritatis
splendorem — Elids teprva at aplikuje — errata ukazuje, napravuje, nenapravitelné
morduje.””’ 7 citace je patrné, ze cil ElidSova, potazmo Komenského snazeni se
z gruntu neménilo, ale v jistych momentech pfipoustél nutnost odstoupeni od
vychovnych prostiedk. Vzhledem k tomu, ze uvedeny spis Komensky needitoval,
zustal pouze v rukopisné podobé, lze se domnivat, Ze se jednalo o osobni povzdech,
ktery by do tisku nepustil. Komenského celoZivotni snazeni smétovala k ptivedeni
svéta k jednoté, v souvislosti s pfipravovanym koncilem v Bredé¢ svou pozornost
zaméfil na dokonceni pamfletu Angelus pacis, ze kterého jsou irenicka usili naprosto
zietelna. Nad¢je, kterda v ném svitla, Ze jeho doposud teoretické Usili a emendacni snahy
budou realné naplnény, davaji spisim raz politického programu. Jak uz bylo feceno,
soucasti politického programu, jeho agitacni sloZkou byly revelace, které plnily

psychologickou funkci.

29 K tomuto vyroku lze dodat, Ze Komensky byl sice irénikem, nikoli v§ak pacifistou — jak doklada jeho

vztah k déni v ¢eskych zemich po Bilé Hofe.
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5. Zavéreéné slovo

Jan Amos Komensky se celym svym zivotem vymykal béZnym lidskym osudiim, coz
nebylo dano pouze historickou nahodilosti, ale pfevazné tvofivym duchem, kterym byl
Komensky obdafen. Jeho vSestranna osobnost se zajimala o Siroké spektrum témat.
Komensky se dotykal otdzek teologickych, filozofickych, ptirodovédnych, politickych,
didaktickych i mystickych. Tvorba, kterou ndm Komensky po sobé zanechal a kterou
ndm d¢jiny zptistupnily, obsahuje ndrocné abstraktni systémy, rozsahla systematicka
kompendia stejn¢ tak jako pisnicky a fikanky pro déti. Mezi v§emi oblastmi jeho tvorby
1ze nalézt spolecnou spojujici linii, a tou je snaha uchopit tlohu ¢lovéka v univerzu
jako nejdokonalejSiho pozemského tvora a nasmérovat jeho kondni tak, aby bylo

v souladu s Bozim zamérem.

Komenského nazory vychdzi ze dvou vyraznych tradic: z kiestansko-
novoplatonské a aristotelsko-scholastické. Komensky osciluje mezi chdpanim svéta
jako néceho nedokonalého a ndhodného a pojetim svéta jako skute€nosti, v némz se
realizuje jeho dokonaly tvlirce. Podobnych koncepci zabyvajicich se vztahem stvofitele
a stvofeni najdeme v d&jinach filozofie celou fadu, Komenskému v§ak mliZeme ptipsat
originalitu za to, Ze ve svém propracovaném ,pansofistickém* systému skloubil
didaktické prvky s pfirodné€ naucnymi, filozofickymi a teologickymi za u¢elem napravy
svéta tak, aby doSlo k obnoveni praharmonie. Pfirodovéda, pedagogika, politologie,
filozofie a teologie mély byt, v jeho univerzalistickém pojeti, néstroji k pochopeni
svéta a potazmo k eschatologii. Snaha zracionalizovat, propldnovat, zdokonalit
fungovani spolecnosti se u Komenského vztahovala na veSkerou oblast lidské tvorby a
na vSechny pozemské instituce. Racionalisticky rdz jeho koncepci klade diraz na
racionalni poznani: Clovék je predevSim nadan svym rozumem, ktery jej smeétfuje
k sebepoznani a nasledné k pokracovani v Bozim dile. Komensky popisuje univerzum

v jeho jednotlivych stupnich zpravidla skrze triddy, v kterych vidél adekvatni
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prosttedek pro zachyceni dynamiky svétového procesu smeéfujiciho skrze clovéka

cestou vSenapravy opét k Bohu.

Komensky se narodil pfesné o sto let pozdéji, co byla objevena Amerika.
Zaznamy o Komenského narozeni se shoduji pouze v letopocetném udaji (28. biezna
1592), protoze se nedochovaly matriky ani purkrechtni knihy té doby, odpovéd na
otazku mista narozeni neni jednoznacna, 1ze urcit pouze spekulaci. V predeslych letech
se na toto téma spekulovalo skutecné hodné¢, vznesenych hypotéz ohledné K omenského
rodisté se v odborné i popularni literatuie objevuje pfes tii sta, jak uvadi Kumpera.
Toto je cislo opravdu vysoké vzhledem k pravdépodobné nulovému vlivu této
skute¢nosti na Komenského tvorbu. Komensky ve svém rodisti sice pobyval n¢jaky Cas
svého raného détstvi, ale pro jeho tvorbu jsou dilezitéjsi jind mista jeho Zivotni pouti,
kde doslo ke zlomovym udélostem. Snad proto oznacil Kumpera spor o rodisté¢ za
tragikomicky a s jistou davkou ironie ve své monografii dodava, Ze kdyz vezmeme
v uvahu vSechny mistni povésti a legendy, vyskytlo se celkem 15 uchazecl vcetné
riznych mistnich lest, skalek, luk a osamélych stromi, coz je dvakrat tolik rodist’, nez
bylo pfisuzovano Homérovi. VZzité hojné uZivané piijmeni ,,Komensky*, je zalezitosti
spiSe konsenzualni, odvozované z autogramu ze zapiski v Clamosres Eliae, kde se sdm
nazval Jan Segé$ Nivnicky, po otci zvany Komensky. Za povSimnuti stoji také
prostfedni jméno ,,Amos*, kterého se mu dostalo béhem ordinace na knéze. Biskup
Lanecky, od néjZz jméno dostal, mél s Komenskym velmi dobré vztahy. Historik Jan
Novék usuzuje, Ze volba jména zrcadlila familiarnost vztahu, nebot’ jméno Amos
v ptekladu z latiny znamena ,,laskyplny*. Na kolik Ize Novakovi v tomto dat zapravdu,
7e jméno Amos bylo Komenskému vybrano z ryze emocionalnich srde¢nich pohnutek,
nebot’ mlady talentovany Jan byl pro starSiho biskupa Laneckého ptislibem uchovani a
rozvoje bratrskych tradic, se dnes ze studia dochovanych materialii téZko dozvime. Za
zvazeni také stoji skutecnost, Ze za vybérem jména Amos nemusi nutné stat pouze
osobni sympatie a otcovskd, bratrska laska, ale také Komenského osobnostni projev,
jenz v mnoha rysech mohl nést spolecné znaky s pfibéhem starozakonniho proroka
Amose. Etymologicky piivod jména Amos mé totiz v hebrejském originalu jiné vyznéni
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nez v prekladu z latiny. Zatimco pieklad z latiny inklinuje spiSe k zdiraznéni
Novozéakonnich kvalit a stézejniho principu, jimz je laska, hebrejska interpretace Jména
Amos poukazuje na jinou kvalitu, kterd byla v dob¢ starozakonni cenéna, a tou je sila,

byt silny. Komensky svym zivotem vyznamu obou jmen skute¢né dostal.

Béhem hernbornskych a heidelberskych studiich, kde se dostal pod intelektualni
vedeni profesori Johanna Fischera feCeného Piskator a Johanna Heinricha,
Komenskému oteviely obzory o rozmér pfirodnich véd. Oba zminéni profesoii byli
také zastanci myslenek o blizkém konci svéta, které od nich Komensky piejal. Vira
v brzky konec a brzky ptichod proroka, ktery vyvede lidstvo ze zkaZeného svéta a
uvede je do tisiciletého kralovstvi Boziho, doprovadzena jednak virou ve zjeveni, tak i
v tviréi aktivni poslani ¢lovéka na zemi, ktery nemél pasivné vycCkéavat ptichodu
apokalypsy, ale mél se s optimistickou iniciativou podilet na pfipravach obnovy svéta
studiem i vlastni tvofivosti, se vryly do Komenského vniméni svéta natolik, Ze se tahly
jeho tvorbou jako Ariadnina nit az do konce jeho zivota. Takto pojata nova uloha
¢lovéka byla projevem evolu¢né pojatého chiliasmu, ktery na rozdil od revolu¢né
pochopeného chiliasmu, ztracel apokalypticky rdz, ¢imz pomahal svym zastdncim
s vypofadanim se se sloZitou Zivotni situaci. Tim, co podnécuje chiliasty v oekdvani
brzké Parousie (druhého ptichodu Krista) je nespokojenost s pfitomnosti, se soudobym
stavem spolecnosti. V zdkladu mysSlenkové struktury chiliastd lezi Bozi vyroky,
kladouci diraz na tvirci aktivitu ¢lovéka coby boziho stvofeni. Jak lze z analyzy
Komenského dél vypozorovat, v podlozi jeho metafyziky i teologie jsou ulozeny pravé
chiliastické mysSlenky, které jej podnécuji k vytvofeni pansofického programu se

zamérem nasmérovat ¢loveka k univerzalni harmonii, ke §tésti a k diistojnosti.

Chiliasmus, jehoz fundamentdlnim prvkem je eschatologickd nabidka a
naléhavé upozornéni na blizici se ,,konec” souvisel s atmosférou doby, do nizZ se
Komensky narodil, ktera byla prosycena vyvojem védy a techniky, zvlasté v oborech
fyziky a astronomie. Svét piestaval byt poznavan skrze sumy v€hlasnych autorit, ale

zacal byt poznavan pfimym osobnim kontaktem, kde dileZitou roli hrala vizualizace.
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Cily védecky ruch okolo novych poznatkti neuSel ani pozornosti Komenského.
Vyznamnou roli v jeho reflexi fyzikalnich, mechanickych, matematickych i optickych
objevu sehraly jeho styky s Holandskem a Anglii i navazani kontaktu s kapucinem
Valerianem Magni. Komenského zdjem o mechaniku a fyziku se neustale zvySoval,
krom studia spistt svych soucasnikii se aktivné pokousel o sestrojeni nékterych
pristrojii. Zvlasté¢ usilovny zdpal vyvijel v pokusech o sestrojeni perpeta mobile
(machynky, ¢i zkracené MP, jak jej ve svych spisech nazval), coz v dobovém kontextu
nebyly snahy nikterak vyjimecné. Ustaviény pohyb byl Komenskému analogicky s
obrazem fungovani veskerého svéta. Komenského védeckd metoda stavéla prevazné na
analogiich, po vzoru Kusanského chépal svét jako skloubené nekonecny, jako vztah
mikrokosmu a makrokosmu. Pojeti vzajemné souvislosti vSech véci branilo
Komenskému ve sklouznuti do argumentacni dialektiky protikladd, ve svych vykladech
se drzel triadického €lenéni a analogizovani, v nichZ vidél nejlepsi formu popisu svéta
jako harmonického celku. Pokusy o sestrojeni machynky hraly v Komenského zivoté
specifickou ulohu, zdafily pokus o sestrojeni tohoto ustaviéného hybadla mél byt
dikazem zminéné mikro-makrokosmické analogie a sehrat roli argumentu pro Sir$i
spolecnost. Pfipadny uspéch v tomto snazeni mél mit krom spole¢enského dopadu také
dopad osobni, sam hodlal totiZ interpretovat sestrojeni machynky jako boZzi poZehnani
k pfedurcenosti ¢i expresivnéji vyvoleni k zapoceti vSenapravy, kterd byla soucasti
filozofické koncepce pansofie. Komenského vnitini ambice a touha po utvrzeni mu

nedovolily, i pfes vytrvaly netspéch, v sestrojovani az do smrti polevit.

Komenského intelektudlnim opozicnikem, 1 kdyz nevédomé, byl filozof,
kterému se v d¢jinach dostalo daleko vétsiho véhlasu nez Komenskému a ktery stoji
v pocatku zmeény metodologického paradigmatu — René Descartes. Descartes se o
Komenského tvorbu pfili§ nezajimal, zato Komenského Descartovy myslenky
nenechaly chladného a potfeboval se s nimi vypotadat. V Descartové pojeti totiz
zaujimd myslici subjekt postoj pozorovatele stojictho mimo svét, ktery nahlizi
fungovani univerza jako mechanického stroje. V teorii pfirody byl Descartes

mechanicistou a deistou, zastdval nazor, Ze hmota (at’ Ziva nebo neziva pfiroda) byla
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uvedena do pohybu mechanicky a jeji fungovani je analogické k fungovani stroja.
Takovéto odbozsténi svéta, bylo panteisticky zaméirenému Komenskému trnem v oku.
spekulaci byl schopen dospét k pravdé, by vedlo k postulovani dvoji pravdy (rozumové
a zjevené). Komenskému pojeti dvoji pravdy bylo cizi, rozum nemize byt vozatajem
viry, poznani vyzaduje korekci Pismem. Byl-li by racionalismu piipsan vys$si status
nez teologii, hrozilo by zneplatnéni slov a ¢inti patriarchti 1 martyri, ktefi nemohli byt
ke své vife vedeni rozumem. Pismo neni zdrojem racionalniho navodu, je pramenem
vys§§iho pozndani, které rozumové poznani prevysuje. Rozum, coby nizsi entita nemuize
byt vozatajem viry. Takto by se dala shrnout ustfedni mySlenka Komenského

antidescartovskych pfipominek.

Tiebaze se racionalismus 17. stoleti snazil odpoutanim se od tradice a skrz
racionalizaci dostat se k vécem samym, ziistal Komensky vérny pitivodni ptedstavé
vzédjemné skloubenosti, ktera nedé€li vidéni svéta na ndbozenské a védecké. Toto
piesvédceni se promitalo i do jeho badatelské ¢innosti, ktera interpretovala pozorované
jevy skrz metodu analogie, jak jiZ bylo feceno, coZ jej zatazuje do Skatulky spiSe
bystrého pozorovatele nez moderniho védce, jak fika Patocka. S timto ndzorem se nelze
zcela ztotoznit. Komenského védecké usili zkrystalizované do podoby pansofického
programu je dilem hluboce vétficiho cloveéka, ktery vnimé lidskou existenci jako
dynamickou a v jeji uizké vazbé s Bohem se na spoluutvareni déni véci na Zemi podili.
Komenského pojeti védy smétuje k praktickému cili — rozkryt smysl a cil existence
véci. Uchopeni smyslu véci, spravna edukace a potazmo spravné pochopeni vyznamu
entit 1 jevl, ma v eschatologicky uchopeném ¢ase Komenského emendacnich koncepci
vést k pfichodu tfetiho Eliése.

O Komenského jméné ,,Amos* (milujici ¢i silny — zaleZi na preferenci Ctenafte,
kterou y jazykovych prekladatelskych tradic bude nasledovat), miZzeme bez

pochybnosti fici, Ze spadd do kategorie ,,nomen omen* a charakterizuje Komenského

»modus vivendi“. ,Modus essendi”, ktery sdm u sebe Komensky nahlizel
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v eliaSovském duchu, mu byl hnacim motorem v tvorbé&. Zivot prorokt byl plny strasti,
stejné tak jako zivot Jana Amose, proto sebeprojikce do postavy ElidSe méla z naseho
pohledu terapeuticky ucinek, navenek se projevujici coby ¢inny duch ve vSenapravnych
snahach. Jak mame z Komenského tvorby ¢i korespondence dochovano, pro naprostou
jistotu, ze spravné pochopil svlij modus essendi, kladl sdm sob¢ podminky pro
verifikaci. Jednou z podminek bylo vlastnoru¢né zdarné zkonstruované perpetuum
mobile, nebo naopak meélo pfijit skrze revelaci nékterého z vizionaita. Ob¢ dveé
podminky muazou vyznivat ponékud bizarn¢, jsou-li vytrzeny z dobového kontextu,
avSak pro danou dobu zvlastnosti nebyly. Vlastni pokusy o sestrojovani nejriznéjSich
piistroji pattily k dobovému trendu, a co se viry ve zjeveni tyce, projevy spasitelstvi a
chut’ jim uvéfit jsou zalezitosti spiSe psychologickou, ktera prochézi v§emi generacemi

bez ohledu epochu.

Kdyz Michel Foucault mluvi o zlomu mezi epistémami, symbolickym,
analogickym myslenim a modernim mysSlenim v 17. stoleti, nabizi se paralela
k mySlenkovym projeviim u Jana Amose Komenského. Viru v revelace byla mnohymi
komeniology bréna za bod zlomu v jeho tvorbé, kdy se vlivem v&ku a Zivotnich osudi
u Komenského zacala projevovat oslabend racionalita, postupné senilita ¢i parcialni
demence. Tuto domnénku ndm ale podrobné;jsi exkurs do jeho tvorby nepodpoftil. Vice
nez o zlomovy projev, zménu mezi ,,dvéma epistémami“ v mySleni Jana Amose, se
pravdépodobné jednalo o zaclenéni dalSiho prvku do kontinuity jeho vSenapravného
systému. Patockova analyza strukturujici Komenského tvorbu do tii period na periodu
encyklopedickou, pansofickou a v§enapravnou se nam jevi jako zavadé¢jici z hlediska
casové posloupnosti, jeho tvorbu vnimdme jako kontinudlné¢ provazany, vnitiné
skloubeny soubor myslenek, které v odrazu vnéjSich spolecensko — politickych vlivl
ziskavaji na rizné intenzité dirazu v dusledku chiliastického pojeti ¢asu, jehoz byl Jan

Amos Komensky zastancem.
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Abstrakt

Disonance v projevech Komenského geniality — tvorba Pansofického programu, vira
v Pismo svaté, vira v revelace soudobych vizionaia — je pouze zdanliva. Svétlina Bozi
pfitomnosti v kazdém okamziku a eschatologické ocekavani jej ptfivadi k nutnosti
revize lidského poznani a zapodeti programu Vsenapravy. Uzka vazba mezi
Komenského zivotnim ud€lem, raciondlnimi systémy a iraciondlni propagaci
soudobych proroctvi je objasnitelna jeho pojetim Casu, které se nese v duchu chiliasmu.
Vira v Pismo svaté hrala kardinalni roli v jeho gnoseologického ptistupu ke svétu.
Zajem o didaktiku, filozofii, mechaniku, muziku i teologii se prolinal celym jeho
zivotem, coby zivotem posledniho biskupa Jednoty bratrské a horlivého agitatora
Vsendpravy, kterému neslo pouze o to svét vylozit, ale zménit jej, jak mapuje prace

Komensky ve svétle Zivota, doby, chiliasmu a prorockych nadéji.
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Abstract

Dissonance in the manifestations of Comenius geniality — the creation of the
Pansophistic program, faith in the Scriptura sacra, the belief in the prophecy of
contemporary visionaries — is only apparent. The light of God's presence at any moment
and eschatological expectations brings him to the feeling of necessity to revise human
knowledge and start the formation of ,,Emendative concept®. The close connection
between Comenius's life deal, rational systems and irrational promotion of
contemporary prophecy could be clarified by chiliasm. Faith in the Scriptura sacra
played a cardinal role in his gnoseological approach to the World. Interest in didactics,
philosophy, mechanics, music and theology intertwined throughout all his life, as the
life of the last bishop of the Unity of the Brethren. Comenius as an agitator for ,,All-
Emendative concept®™, was interesting into interpretation and into improvement the
World especially, as the these Komensky in the Light of the Life, the Epoch, Chiliasm, and

Prophetic Hopes attempt to show.
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