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Byla na ustavu, v dobé kdy jste se stal jeho ¢lenem, vyrazna postava pedagoga
a védce, ktera ovlivnila Vas dalsi profesni rast?

Na Filozofické fakulté byla v devadesatych letech rada vyraznych osobnosti, které ve
své dobé pattily — a fekl bych, ze dodnes pat¥i — k nejvyraznéj$im osobnostem his-
torické védy u nds. Na mij intelektudlni vyvoj mély nejvétsi vliv asi dvé osobnosti —
prof. Miroslav Hroch z USD a prof. Jiti Staif z UHSD. Dodnes rdd vzpominadm na fas-
cinaci, s niZ jsem zpracovaval texty Jiirgena Kocky, Barringtona Moora nebo Perryho
Andersona, které jsme pak s prof. Hrochem v seminéfi kriticky rozebirali, jakoZ i na
skvélé hodiny s prof. Staifem, na nichZ jsme napiiklad prochazeli jednotlivé zasady
Zeillerova rakouského ob&anského zdkoniku (1811) a srovnavali je s francouzskym
Code civil (1804). Obdobi, kdy jsem pod vedenim prof. Staifa pracoval na svém diplo-
movém projektu o revoluci 1848, navic pattilo k nejstastnéj$im tdobim mého Zivota.
Celé dny jsem byl pohrouzen do prace — kromeé badan{ a psani o revoluci jsem jesté
dvé az tfi hodiny denné cvicil na klavir. A s plnym nasazenim zpracovaval to, co jsem
povazoval za nejkrasnéjsi a nejdtlezitéjsi — revoluci 1848, Hegela, Marxe, Beetho-
vena, Chopina.

Co pro Vas tehdy obor hospodarskych a socialnich déjin znamenal? Proménila
se jeho napln v pribéhu Vaseho védeckého piisobeni?
K socidlnim déjindm jsem se dostal asi proto, Ze mé na rozdil od déjin ,velkych® uda-
losti a ,welkych” muzi zajimalo spis to, jak rizné skupiny vnimaly svou dobu — své
potfeby a zajmy, svou minulost, jak si predstavovaly svou budoucnost. A za jakych
podminek se rtznf aktéri rozhodli odmitnout poméry, v nichz do té doby Zili, ozna-
¢itje za neblahé ¢i dokonce nesnesitelné a Zadat zdsadni zmény. Neslo mi pritom jen
o revoluc¢ni udalosti, ale i o to, jak funguje represivni konsensus a za jakych okol-
nosti fungovat prestava. At v letech 1917-1918, k jejichZ pochopeni mi hodné pomohl
pan prof. Zdenék Karnik, dalsf vyznamna osobnost oboru hospodarskych a socidl-
nich déjin na fakulté, tak v obdobi sovétské prestavby, kterou jsem se zacal vénovat
kolem roku 200s.

Referenénim rdmcem tohoto posledniho posunu — do badatelského prostoru

Y

soudobych dé&jin — vSak nebylo dosavadni badani ¢eské, nybrz jednak hrochovsko-
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-Staifovské Skoleni v déjindch 19. stoleti, o némz jsem se zminil vySe, jednak evrop-
ské socidlni dé&jiny 20. stoleti od kli¢ovych americkych a némeckych autorek a autortu
jako Sheila Fitzpatrick, Alexei Yurchak, Hartmut Kaelble, Thomas Mergel, Thomas
Lindenberger, Martin Sabrow nebo Martin Schulze Wessel. V némeckém prosttedi
jsem byl natolik drzy, Ze jsem se s témito osobnostmi i spojil — a bud u nich studo-
val (Kaelble) anebo s nimi pozd&ji riizné spolupracoval. A odnesl si z této spoluprice
jednak citlivost viiéi pluralité pristupl a zpisobt kladeni otdzek, jednak dimyslné
zpusoby, jak propojit myslenkovy svét historickych aktéra se strukturdlnimi soutad-
nicemi a tlaky, v nichzZ se tito aktéri pohybovali.

Proé jste se rozhodl svoji kariéru rozvijet pravé na Ustavu hospodatskych a so-
cidlnich déjin?

Nejsem si jist, Ze se jednalo o ,rozhodnuti” v silném slova smyslu. Svou navaznosti
na Hrochovo a Staifovo dilo, jako? i na novéjsi socialni d&jiny 20. stoleti zdpadni pro-
venience, jak jsem zminil vySe, jsem se podle mé moc nehodil jinam. Pokud bych byl
napiiklad v té dobé usiloval o etablovani se v Ustavu soudobych dé&jin AV CR, mu-
sel bych jednak nechat zdpadni bad4ni stranou (nebot chté necht& zpochybiiovalo
autoritu oboru a jeho kli¢ovych domacich osobnosti), jednak bych asi nepochodil
s teoretickou praci — tehdejsi soudobé déjiny stavély na mylném a podle mé skod-
livém predpokladu, Ze se nejdfiv mé projit archivni materiél, ktery mame k dispo-
zici, a pak bude mozné ,konstruovat” néjaké teorie. A mné se nechtélo s predsudky
bojovat. Navic mé hodné bavilo uéit. Tak jsem o svych nejoblibenéjsich otdzkach
a autorech — at z prosttedi socidlni teorie (Honneth, Foucault, Bourdieu, Haber-
mas) nebo socidlné&historického bad4ni, autorky a autory, co jsem zmitioval vyse —
diskutoval se studenty a predaval jim kompetence a otevieny, feknéme teoreti¢téjsi
zpusob mysleni.

Kdyz ted navic z dékanské perspektivy vidim, jak negativni emoce ve mné vy-
volavaji ob¢asné pokusy zevnitt fakulty ,obsadit konkurenéni katedru nebo semi-
nar, mozna to z mé strany byl svého druhu reflex — najit takové misto, kde vytvorim
$kolu vlastni, taktikajic zdola, a nebudu nikoho muset poucovat o tom, jak se to ma
délat ,lépe“. Podporu prof. Staifa jsem mél témé¥ neomezenou. Divéru studentd jsem
si ziskal také. Kdyz se navic ukazovalo, Ze se nejednd o ,one man show", nybrz ze
s prof. Staifem, doc. Rikosnikem a pozdé&ji doc. Spurnym jdeme na réiznych badatel-
skych polich velmi podobnym smérem, védél jsem, Ze pracuji na nééem vét$im, co
bude mit hlubsi kofeny a vétsi intelektudlni vliv. Nelituji ani v nejmensim.

Jaké dilo povaZuje za své nejvyznamnéjsi ¢i nejzajimavéjsi? Jak silné ovlivnilo
Vase institucionalni zakotveni jeho obsah?

I kdy? jsem Konec experimentu (2011) pomérné dtikladn& promyslel a &4sti hrubého
textu dokonce nechal predem asi deseti lidem zkritizovat z raznych perspektiv, ze-
jména abych vidél, co jim na textu vadi, a mohl tak 1épe zformulovat to, co jsem nej-
vice chtél fici, vidim dnes, Ze v ném fada véci chybi, at z oblasti hospodarskych déjin
nebo napriklad populdrni kultury. S&m bych chtél i do budoucna zistat na poli so-
cidlnich a hospodarskych déjin. Pokud mé ¢tenati zaradi do oboru soudobych dé&jin
nebo jiného podoboru historické védy, samoziejmé neovlivnim. (Sub-)disciplinarni
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hranice jsou vSak stdle méné daleZité. Podstatné je Fragestellung, prace s prameny
a promyslenost argumentace.

Existuje néjaky dilci projekt ¢i celé badatelské pole, které chcete odkryt? Pokud
ano, z jakych dtivodt se zatim nedari téma otevrit?

Projekt, ktery jsem svym dékanskym angazm4 prerusil, se tyka technologickych
predpokladd toho, Ze se v 70. letech ménily zdklady socidlniho konsensu v celoev-
ropském rdmci. Zjednodusené feceno, kazdodenni pouzivani raznych typt technolo-
gif — od masového rozvoje automobilismu, pfes pracky az po magnetofony — meénilo
vztahy mezilidmi véetné vnimani autority: autority mluveného ¢i psaného slova, au-
tority ucitele ¢i rodi¢e a nakonec i autority oficidlni ideologie. Ze se tomu zatim pilis
nevénovala pozornost, bylo ddno asi dvéma faktory: jednak se podle mé preceriovaly
rozdily mezi vychodem a zdpadem Evropy v dobé studené valky, jednak se po kul-
turnim obratu v socidlnich a humanitnich védach obtiZné hovotilo o uréujicim vlivu
technologii, hospodarstvi ¢i obecné materidlnich podminek Zivota lidi. Uvidime —
vSechny otazky zatim promyslim a kdyZ mi to dékanské angazma dovoli, coz bohuZel
nen{ prili§ Casto, pro¢itdm literaturu k déjindm 7o. a 80. let v Evropé. Kdybych mél
moznost se k projektu postupné naplno vratit, bylo by to perfektni.

Podarilo se Vam v ramci Vaseho pedagogického ptisobeni na iistavu vychovat
studenta, kterého povazuje za svého pokracovatele ¢i zaka?

Doc. Matéj Spurny sice neni maj zak, nybrz jen o malo mladsi kolega. Povazuji vSak za
jeden ze svych Zivotnich Gspéchd, Ze se mi podaftilo jej v roce 2006 presvédcit o tom,
Ze stoji za to se profesiondlné vénovat socidlnim déjindm. Matéj Spurny tehdy vstou-
pil nejen do projektu Sozialistische Diktatur als Sinnwelt, v ném?z jsme spole¢né s né-
meckymi kolegynémi a kolegy rozvijeli kulturni a socidlni déjiny socialistickych dok-
tatur, ale stal se postupné pevnou souéasti Ustavu hospodaiskych a socidlnich déjin
FF UK. I kdybych ted z jakychkoliv divodt musel védeckou praci opustit, mam jis-
totu, Ze v Jakubu Rakosnikovi, Matéjovi Spurném a celé generaci mladsich kolegyn
a kolegti bude $kola, na niZ jsem pracoval a na niz mi zaleZelo a zalezZi, zit dale.

Podivejme se na tuto otazku sifeji: Podarilo se béhem celé existence uistavu vy-
chovat néjaké vskutku vyznamné osobnosti oboru?

Kdybych ted zacal vyjmenovavat, asi by to ptsobilo zbyte¢né skolacky. Kdo se dnes
podiva na mladsi generaci zminéného Ustavu pro soudobé déjiny AV CR nebo na Ma-
sarykav tstav AV CR anebo na Ustav pro studium totalitnich rezimd, vysledky skoly
hospodarskych a socidlnich déjin vidi hned.

Jak vlastné vnimate promény zpusobu vyuky historie na filozofické fakulté bé-
hem existence uistavu? Odrazi se v ni dle Vaseho nazoru obecné posuny vysoko-
Skolského studia?

Hlavni posun za poslednich dvacet let vyvoje studia historie na FF UK bych vidél ve
dvou liniich — jednak obsahové, zejména posilenim hospodarskych a socidlnich dé-
jin, které se zhruba pred deseti lety dostaly do bakalarského cyklu studia, jednak
zvySenim vyznamu semindrnich forem vyuky, jimiz se podle mé 1épe osvojuji kom-
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petence. A jelikoz o kompetence — préci s prameny, zptusoby kladeni otdzek, opera-
cionalizaci dil¢ich problémii atd. — dnes jde mnohem vice nez o znalosti v tradiénim
smyslu slova, vyrazné se podle mé zmensila propast mezi studiem historie na FF UK
a srovnatelnych nejvyznamnéj$ich univerzitdch v zahrani¢i. Opét pripojim osobni
vzpominku — v 9o. letech jsem byl hodné prekvapen, kdyz jsem v Berliné a jinde vi-
dél, Ze to, co znam ze seminai prof. Hrocha a prof. Staifa a co mam sklon vnimat jako
svou zdjmovou aktivitu nad rdmec studijnich povinnosti, je ,venku“ nejen integralni
souldsti studia, ale jeho jddrem. SAm pevné doufam, Ze takto hluboké prekvapeni

ver s

dnesni studenti, vyjizdéjici do zahrani¢i, nezazivaji.

Jakou pozici podle Vas zastaval a v soucasné dobé zastava ustav v kontextu
¢eské a svétové (popt. evropské) historiografie?

Mneé o pozici ve smyslu néjakého ,,rankingu” nikdy neslo. Ani kdyz jsem kdysi hral na
klavir, ani kdyZ jsem se pak etabloval v historii. KdyZ to srovnam s klavirem — kla-
virista bud mé néjakou novou interpretaci, v niz chce obecenstvu néco fici, anebo
ji nema a pak by se ani nemél namahat. Koncerty, na nichz pianisté spoléhaji na své
yFemeslné“ schopnosti a rezignuji na muzikalnost, na koncep¢ni praci s hudebnim
materidlem, nestoji za nic. Z takovych koncert odchdzim. A podobné to vnimam
v historii — kdyZ mi historik d4v4 na odiv stovky a tisice archivnich materiald, které
otrocky prosel a prevypravél, kdyz vsak zapomene formulovat byt i jen zdkladni ba-
datelskou otazku a nabidnout néjakou tezi, ktera z jeho analyzy vyplyvi, je to podle
mé k nicemu.



