Oponentsky posudek na disertaéni praci Alice Bartaskové, Rehole a miizy. Bratii

kapucini ve sluzbdach uméni na prahu ceského baroka, Praha 2019.

Alice Bartiiskova se tvorbou malife — kapucina P. Piazzy zabyva delsi dobu a vysledky
své préce jiz publikovala v jedné dil¢i studii® i v knizni monografii.? Na prvni pohled se tedy
zda, ze stojime pred vysledky pilné a hlavné systematické autoréiny prace, ale pfi
podrobnéj$im seznameni se zminénou knizni monografii a pfedlozenou disertacni praci se
sled kroku autorky na odborném poli jevi jako ponékud neobvykly. Knizka Paolo Piazza
pinxit: kapucinsky bratr malifem na sklonku rudolfinské doby publikovana v roce 2017 je
v pod&kovani oznadena jako prace diserta¢ni. Posuzovana diserta¢ni prace Rehole a miizy.
Bratri kapucini ve sluzbdach umeéni na prahu ceského baroka vrocena do roku 2019 je ve
struktufe a fad¢ textovych pasazi shodnd s praci o dva roky starsi, ale v kapitolach
pojednavajicich o Metodé disertaéni prace a Radovych bratrech umélcich, OFMCap. Ordo
Fratrum minorum capucinorum a Kapucinské uméni je vyrazné rozsifena. Pro¢ v§ak autorka
knizn¢ publikuje text, ktery posléze zadsadné doplni a ten pak predklada k doktorskému fizent,
Casto podnétné nebo kritické pfipominky posuzovateli, tyto komentate v praci posléze
zohlednit a teprve poté prikrocit ke kniznimu vydani? Tento nazor navic posiluje skutecnost,
ze jak v praci z roku 2017, tak i 2019 — a zde zejména, je fada momentd, které oponent

hodnoti velmi kriticky.
K metodice a koncepci prace:

Prace si klade za cil sledovat praci malite P. Piazzy v Cechach a na Moravé v prostiedi
kapucinského fadu a sledovat také tvorbu jeho dalSich fadovych spolubratii — umélct.
Autorka se opird zejména o odbornou literaturu a hlavné o studium pisemnych prament. Diky
Jjim ucinila rozsahla nova zjisténi, ktera jsou bezesporu zakladnim pfinosem prace. Co vSak
kvalitu prace snizuje, je nekoncepéné sestaveny soubor Piazzovych d¢€l zarazenych do Vybéru

dél (Kapitola 5.), kde se vedle praci vzniklych v prostiedi kapucinského adu objevi i nékolik
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d¢€l ulozenych mimo fadové prosttedi nezndmého puvodu — CizoloZnice pied Kristem a Kajici

se sv. Jeronym.

Kriticky komentai oponenta smétuje obecné K pristupu autorky k historicko-konfesijnimu
kontextu, v némz Piazzovy prace v Cechach a na Moravé vznikaly. Situace, v niz vedle sebe
do vydani Rudolfova Majestatu o nabozenské svobodé piisobili legalné katolici a utrakvisté,
pod jejichz hlavicku se vSak uchylovali zejména luterani a v zemi byla velmi aktivni Jednota
bratrska, se neda pausalné oznacit jako nariistajici protestantismus, proti némuz se bojuje (s.
10 a podobné s. 20, 60, 69 a 155). Nejde jen o formalni Upravu ndzvoslovi, ale podnét

k zamysleni nad otazkou, zda se napft. tématika Piazzovych dél i jejich maliiské provedeni
néjakym konkrétnim zptsobem vici nekatolikiim, ptipadné nékterym nekatolickym konfesim
nevymezovaly ¢i nezdlraziovaly jim nékteré prvky potridentské zboznosti. Mam na mysli
napf. graficky list R. Sadelera provedeny podle navrhu P. Piazzy Sv. Frantisek v cele

s hrajicim andélem, ktery autorka rozebira zejména ve spojeni s fadovou spiritualitou, ale
soucasn¢ prezentujiciho model, kdy se hluboce véfici svétec dostava do tésného, témet
fyzického kontaktu s nadpfirozenou andélskou bytosti. Podobné lze ,,¢ist* i1 list Sv. FrantiSek
se sv. Dominikem zachratiuji svét spolu s pfimlouvajici se Pannou Marii pfed hnévem
Kristovym jako poselstvi nekatoliklim o boZim milosrdenstvi poskytovaném htisnikim (=

nekatoliktim) pravé diky Matce bozi a dvou fadovych svatych.

Stejné jako pausalizace konfesni situace v Cechach vyzniva i velmi zjednoduSené ztotoznéni
heretikli s obrazoboreci (s. 60, pozn. 165) komentujici navic dosti neobratné formulovanou

vétu: ,,Uctou ke svatym skrze obrazy kapucini ukazovali na boj proti protestantim.....
Ptipominky k jednotlivym pasazim textu:

V piehledu dosavadniho badani autorka zminuje dilezitou praci Pamely Askew o
potridentské ikonografii sv. Frantiska, kde zdlraznuje promény ikonografického typu a

to, ze ikonografické promény souvisi s akcenty potridentské zboznosti zdlraziujici osobni
viru jako cestu ¢lovéka k poznani Boha a ke spase. A to bylo jisté v prostfedi kapucinské

misie v predbé&lohorskych Cechach mimoiadné aktualni.

V praci je logicky zafazena kapitola o fddovych umélcich — zcela spravné vzhledem
k postaveni P. Piazzy a jeho kolegl. V téchto pasazich textu se v8ak objevuje fada neptesnosti

a faktickych mezer. V pojednani o cechovnich a dvornich malifich chybi fada zakladnich



praci vénovanych tomuto tématu a dob¢: K. Chytila, M. Halaty, L. Kone¢ného i autora tohoto

posudku a vysledek plisobi zjednodusen¢ a zplostéle.

Kapitola o kapucinském fadu (OFMCap...) zafind pojednanim o kapucinské spiritualite, o niz
se vSak v textu o rozsahu necelé jedné stranky mnoho nedozvime, nebot’ text je nejen strohy,
ale spise se vénuje fadovym redliim nezli duchovnimu zivotu. V nésledujicim textu
rekapitulujicim vétSinou zndmé skutecnosti zaujme pojednani o strategii kapucinského
urbanismu, kde by vSak vedle pouhého konstatovani urcité praxe jist€ napomohlo srovnani

S podobnymi podniky jinych fadi, napt. jezuitd. Autorka nemusi znat mou praci
publikovanou r. 2018 v ¢asopise Uméni, ale k tomuto tématu existuje fada studii v rakouské,
némecké i americké literatuie. Jako vyboceni z tématu se mi jevi kapitola o kapucinské

medicing a lékarenstvi.

Za nejproblemati¢téjsi ¢ast prace se mi jevi kapitola o kapucinském uméni. Nejenze chybi
prace se zakladni literaturou vénovanou problematice nabozenského obrazu v prostredi
potridentské katolické cirkve (napt. autori Ch. Hecht, J. Royt), ale autorka ve snaze
postihnout kapucinska specifika pouziva nesrozumitelné formulace jako napt.: Kapucini jsou
prvaim nabozenskym radem, ktery vytvoril déjiny svého zalozeni na historicky poucené
percepci starobylych obrazii. (S. 54), Lze v pripadé jezuitské architektury mluvit o jednotném
stylu, jaka driv byla polemika historikit uméni o tzv. jezuitském stylu? (3.55). Shrnout
potridentskou debatu o obrazech do formulace, podle niz ...koncil a nasledné traktaty
reflektujici uméni ve vztahu K narizeni [??7?] ...doporucovaly navrat ad fontes, (S. 57) je
ponékud zjednodusujici a neni mi jasné, pro€ se tomuto tématu autorka nevénovala
podrobnéji. PiedloZené praci by takovy text nepochybné prospél, zvlasté z toho divodu, Ze v
ceské literatute kritické pojednani o kapucinech a jejich vztahu k ndbozenskému obrazu chybi
a navic je mozné se v metodice opfit o podobné prace zamétené na prostiredi jezuith ¢i
benediktinti. V nékterych pasaZich textu bohuzel chybi reflexe toho, co co bylo k véci

napsano jiz diive (Sronék 2013).

Ptinosem prace je pojednani o kapucinskych fadovych umélcich — zv1asté zjisténi autora
znamych ,,jeslicek® v osobé domaciho Olivera Steigerleho ¢i malife nesouciho jméno Cosma
Austrici. Pouziti terminu ,,Epigoni v titulu nasledujici kapitoly je chybné, viz Wikipedie:
Epigon oznacuje osobu, jejiz dilo neni originadlni, nybrz odvozené, silné inspirované cizimi

vzory.), mezi Piazzovy epigony se zde jmenuje napt. B. Strozzi.



Vedle téchto obecnéjsich kapitol je podstatnou ¢asti prace katalog vybranych Piazzovych d¢l,
o jehoz sestavé uz byla jiz fe¢ vyse. K nému jen nékolik poznamek: dilezita a ptinosna jsou
nova piipsani a urceni, kde se kazdy autor zabyvajici se tvorbou P. Piazzy musi vyporadat

s um¢lcovym velmi proménlivym malifskym podanim. K videiskému obrazu Klanéni tii
kralt — oproti nazoru nékterych badatelii a autorky posuzované prace se domnivam, ze toto
dilo nemiZeme ztotoznit s obrazem téhoz tématu, které Piazza namaloval a vénoval Rudolfovi
I1., ktery jej mél zatadit do své sbirky. Vidensky obraz je sice nepochybné Piazzovou praci a
v fad¢ detailll nese odkazy na pfedméty cisafovy kunstkomory, ale soucasné si musime
pfipustit, Ze jde o oltaini obraz a nikoli dilo primarné sbératelského typu jakym je napf.
Piazziiv oboustran€ na alabastru malovany obrazek ve videniském KHM. Mam dale
pochybnosti o pfipsani strahovského souboru martyrii P. Piazzovi, ale hodnotim autor¢inu

zasluhu na uréeni pouzitych grafickych piedloh.
Zavérem:

Ocetiuji ptinos prace v fad¢é novych pramennych zjisténi a v praci s jednotlivymi obrazovymi
dily. Na druhé strané se mi prace Alice Bartiskové jevi jako pfili§ zjednodusujici, nespliiujici
naroky kladené na disertaci v oboru déjin uméni, nevyuZzivajici shromézdény material

k formulovani a zodpovidani fady otazek, které jsou s tématem fadové malby v kapucinském

prostfedi a rudolfinské a piedbélohorské doby spojeny.
Praci proto navrhuji k pfepracovani a nedoporucuji ji k obhajobé.
Doc. PhDr. Michal Sronék, CSc.
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