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C4sti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)! 2
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a Uplnost,
koherence v ptekladu

B (1-5) 1
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feSeni
vuci originalu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5) 2
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pteklepy

Pfevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)' 2
Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v prekladu textu — souvztaznost komentate a
piekladu)

Argumentace a struktura komentéie véetn¢ miry a
vhodnosti ptikladl feseni

E (1-5)° 1
Teoretickd podlozenost komentare

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem




Pro svou bakalatskou praci si studentka zvolila naro€ny text pojednéavajici o historii mediciny.
Vzhledem ke svému tématu obsahuje text velké mnozstvi terminti a historickych redlii a prace
na piekladu si tak musela vyzadat rozsahlé reserSe. Samotny pieklad je dost promysleny a
propracovany, piiklady jednotlivych nedostatkil jsou uvedeny nize, avSak i ptes mensi chyby
a vady hodnotim bakalatskou praci jako kvalitné zpracovanou a doporucuji k obhajobé.
Navrhuji hodnotit praci zndmkou velmi dobfe.

- Misty se v ptekladu vyskytuji interference, napt. na s. 18 “6 cmpoumenscmeo 6ozaodenen
871024CUNACH U KopoTiescKas cembst” (“...se do zakladani Spitalii vioZila i krdlovska rodina™),

- na n¢kolika mistech dochédzi k menSim vyznamovym posuniim, napft. na s. 18 “nodasanus,
Komopvle mpamsam Ha nompedHocmu pykogoocmea oOorvHuyvl”’ (“almuzny... , padnou
prevazné na hostiny jejich predstavenych’), “noo nokpoeumenscmeom nabodxcnocmu u 3a
cuem qocu auwis 3abupatom nooaanus”’ (“pod rouSkou zboznosti a na zakladé IZi pouze
vybiraji almuzny”),

- v préaci lze rovnéz zaznamenat nékolik chyb zplsobenych bud nepochopenim nebo
nedostatkem pozornosti, napi. na s. 24 “cocpedomouusanu ceoe numanue Ha Ouememuxe
(komopas exnouara 6 cebs u pexcum numanusn)”’ (“..se soustredovali predevsim na
dietetiku (do které spadala iobecna Zivotosprava”), na s. 20 ‘“ceomempus (us-3a
pacnonoxcenus opeanog)” (‘“‘geometrii — kvuli vilastnostem krajin a poloze mist”), na s. 19
“yemovipex manvuukax, nowwux monredouvl o 30pasuu’  (“Ctyrech chlapcich pro zpév na
kuru”),na s. 16 “Bckope ceou 6xkna0 6Hecia U YepKo8b, OKA3bIBASL NOOOEPIHCKY
YHUgepcumemam, uzoasas nanckue oyanwr”  (“... prispéla také cirkev a poskytla jim
institucionalni kryti v podobé zakladaci papezské bully”) — v tomto piipadé mozna nejde o
chybu jako takovou, ale spiSe o nepfesnou formulaci. Dale pak na s. 29 “Hanpumep, canghup
00adICeH ObLL OCMABAMbCL MENIbIM U CHOCOOCMBOBANMb PA3ZGUMUIO UHIELLEKMYAIbHbIX
cnocoonocmen” (“Prikladné safir mel byt svou povahou teply a mél napomahat
intelektudlnim schopnostem™),

- n€kolik mensich technickych nedostatkti, napt. pouZziti uvozovek u nazvi psanych latinkou
nebo naopak chybéjici uvozovky - wyma auyemepus/mor pokrytectvi na s. 18, preklepy
Histoire occidentalis/Historia Occidentalis na s. 18, kolisajici pfepis jména [orcunuanu (s.
16)/I'uruanu (s. 31) apod.,

- Casté vypousSténi modalnich ¢&astic, pfislovci, z4ymen apod. zpusobuje nékdy ztratu
ndvaznosti a souvislosti, napt. na s. 20 “Ilo ceoeii kKomniekchocmu MmeouyuHa
npupasnueanacs Kk gpurocouu” (“Komplexita mediciny ji tedy stavéla naroven filozofii jako
takové.”). V Cesting je zjevna navaznost na prechozi odstavce,

- otazka ke komentati: “Zapovidalo se také cteni”s. 47 — skutecné se jedna o pasivni

konstrukci?
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' 4 nebo 5 bodli znamena4, Ze prace nemize byt doporuéena k obhajobé

2 5 bodl znamena, Ze prace nemize byt doporuéena k obhajobé
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