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Bakalarska prace Petry PospiSilové je zdafilym a Ctivym kompilatem z nékolika
odbornych studii, zejména z Ceské teologické a religionistické Skoly. Vyuziti
cizojazy¢nych publikaci ve své studii uplatnuje jen zfidka. Na druhou stranu prace
jako celek spliuje vSechny poZadavky pro aspiraci na bakalarsky stupen. Autorka
spravné cituje a parafrazuje pouzitou literaturu.

V Uvodu (s. 7-8) autorka ¢tendfe srozumitelné a strukturované seznamuje
s aplikovanymi metodami své prace. Zvolené biblické téma se pokousi vysvétlit
na bazi vybraného proudu feministické teologie. V celé praci se studentka
pokousi zodpovédét otazky proc se takové podivné a zaroven pozoruhodné zeny
s problematickou minulosti ocitaji v JeziSové rodokmenu a jak pFfipravuji vidéni
nejpozoruhodnéjsi postavy, kterou je Marie (s. 12nn).

Zminka o nabozenské prostituci je P. Pospisilovou pojednana trochu rozporné.
Na zacatku pojednani o Tamar predpoklada automaticky nabozenskou prostituci
(s. 19), v zavéru odstavce (s. 20) ji zpochybnuje. Jak toto téma hodnoti autorka
bakaldarské prdace sama?

Pékny navrh ¢teni po prekladu jmen aktéru novely o Rut na s. 33.

V etymologii jmen a ve vyliceni religionistického diskursu autorka casto cituje a
parafrazuje vahy a interpretacni motivy Jana Hellera. Pro zasazeni do literarnich
obraz( uzivd publikaci od Milana Balabdna. Ve vykladu charakteristiky vybranych
zen pak cituje zejména dilo Terezie Dubinové, hebraistky, ktera vlastni Zivotni
praxi potvrzuje aplikaci feministickych dliraz(i v soucasné spolecnosti. Zaméruje
se na esoterni stranku Zenskych motivl v ndboZenské a kulturni tradici a jejich
popularizaCnimu zpfistupnéni.

Co povazujete z jejiho pojeti Zen v Bibli za nejprinosné;si?

V Zdvéru (s. 51-53) diplomantka velice pékné shrnuje zamér svého odborného
usili a pomérné pregnantné osvétluje zdivodnéni vybranych jmen v JeziSové
pfibéhu:



,Zeny byly v JeZi¥ové rodokmenu (Matou$ovo evangelium) pfitomny jako cizinky,
prostitutky, knézky jinych ndboZenstvi, cizoloZnice, ale zaroveri byly Zenami, které
nalezly Boha Hospodina a jeho milost. Tyto Zeny tvorily JeZisovu minulost a
v evangeliich jsou jim podobné Zeny, které tvorily JeZiSovu pritomnost.” (s. 51)

Dovoluji se autorky zeptat, které z Zen v JeZisové pribéhu to mohly byt a proc?
Kriticky:
Drobné formalni nedostatky napf. snachy Judovi (s. 15), ob&asné preklepy.

Navzdory péknému literarnimu ztvarnéni a dobré ilustraci tématu bych
ocCekdvala od odborné prace zohlednéni aktudlnich praci z oblasti biblistiky i jeji
provazanosti s feministickou teologii, ktera v poslednim desetileti prodélala
znacny vyvoj. Elektronické zdroje jsou pro takovy zamér rovnéz vybornou
pomuckou. Takové studie vSak autorka v bakalafské préci Zel nevyuzila.

Z vyse uvedenych davodU si dovoluji Petfe Pospisilové, Dis. pred obhajobou
navrhnout hodnoceni vyborné (1) az velmi dobre (2).

V Kladné ThDr. Eva Vymétalova Hrabakova, Th.D.
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