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Mgr. Eva Hurychova si zvolila cil své prace ve velmi podrobném popisu a ve velmi
podrobné analyze spoleCensky nezadoucich jevii u mladeze v nasi spole¢nosti. Dizertace je
velmi podrobnd a je tfeba zdlraznit, Ze je nejen deskripei habitudlnich souvislosti tohoto
charakteru v soucasné dobg, ale je také hlubokym ponorem do explanace téchto negativnich

fenoméntl, které maji zcela planetarni charakter.

V této situaci je nutna distance od tohoto celku, je dilezité nenechat se zaplavit
jednotlivostmi, které by naprosto znemozinovaly vytvofit si vhled do podstaty véci. Tento
predpoklad byl v této dizertacni praci splnén. Proto je Givodni ¢ast déjinné filosofujiciho
charakteru, coz dnes vétSin€ podobnych praci chybi, a pak je vysledek v tomto ohledu
nedostacujici. Tomu je vénovan pocatek prace, protoze dizertace je prolongaci nejen
kiestanského pojeti mravnosti a moralky, ale pfedev§im masarykovského humanismu,
kterému Masaryk sam fikal ,,humanitismus* a 0 némz prohlasoval, Ze je podstatou spole¢nosti
vice, nez hospodafstvi a ekonomické uspéchy. To dodava praci velmi dilezity vyznam,

protoZe celé myslenkové usili kolegyné Hurychové vychazi z ¢eské filosofie.

Myslenky Charlotty a Alice Masarykovych vytvateji kolorit, v némz jsou specifikovany
jednotlivé problémy, které autorka textu povazuje za zasadni. Z této vychozi pozice autorka
naprosto ptirozen¢ piechazi k vykladu kiestanského humanismu a odtud k socidlni pomoci,
ktera je s timto pojetim bezprostiedné svazana. Péce o dusi nastupujici generace je pak
ukolem nejvyssim. Metodologické predpoklady jsou v préci jednoznacné zaloZzeny a jsou

prostoupeny filosofickym vhledem k jejich u€innosti, smyslu a pravdivosti.

PredloZena préce je pokusem o pochopeni celku, ktery se sestava z kiest'anské etiky,
filosofického pojeti dobra a zla, z vhloubeni do teorie etiky, s vyusténim do etiky teologické.
OdliSuje moralni teologii od jinych pramentl, provazi ¢tenare do jemnosti pravoslavné recepce

téchto otazek a problémd.



Je to opravdovy pokus o celkovost, ktera v ohledu etickém soucasnému vzdélanci
podstatnym zpiisobem chybi. Vyusténi téchto parcialit pak shledava v kiestanstvi jakozto
poslani pro vSechny. Evropu pak autorka jesté vysvétluje na dilezitém déleni anglosaské etiky
od ostatni, ktera pozdé¢ji se promenila piedev§im do analytického pojeti této problematiky,
stejné jako nominalisticky charakter ontologie a gnozeologie této ostrovni ¢asti Evropy se

vsunul do analytické filosofie soucasna.

To vse je vedeno ideou k celku nejen evropského lidstvi, ale k lidstvi viibec. Autorka
neopomenula i svizelnou situaci etické reflexe v soucasné postmoderné, v niz andmicka
nepruhlednost problematiky dobra a zla vede n¢kdy ke skutecné neproniknutelnosti

v pozndvani podstaty etické¢ho zalozeni lidskych rozhodnuti, ¢inti a postoji.

Vraci se tedy ke kofentim evropské spirituality, ktera se nachazi v etice starych Rekii. Stale
ma na mysli celistvost lidského stvoteni a tento pasus neopousti v zadné kapitole své
pozoruhodné prace. To je diivod, proc¢ se posléze vénuje reformacni etice jako, v jistém
smyslu, novému poc¢atku v novovékém vyvoj etické recepce v Evropé. Taze se po podstaté
zodpovédnosti a s tim také po souvisejici problematikou norem a hodnot. Nepiehlédne
1 vyznamného myslitele z Husovy fakulty Dr. FrantiSka Mrédzka a plynule pfechazi k analyze
rozdilnosti mezi etikami, podtrhava vyznamnost principidlni etiky a jeji sméry, neopomiji
konkreci v oblasti etické. Ve vztahu ke spole¢nosti pfipomina etiku problému v existenci,
vaze se k problému migrace a vykofenénosti, identity a zvlasté fenoménu jinakosti. Pfipomina
zcela krucialni vyznam Mistra Jana Husa v jeho vztahu k pravd¢, ktera se stala zdkladem
ceského postoje v Evropé a je ustavena i1 v naSich statnich znacich. Kolegyné vzpomina
Morgana Scotta, C. G. Junga a ob$irné se vztahuje k mysleni J. A. Komenského. Upomina na
nutnost empatie a jejiho rozvijeni v kiestanské etice. Toto vSe je teoretickou piipravou

k jejimu zajmu o Skolskou socidlni praci, kde nachazi své misto.

Opét pred étenafem rozviji problematiku SSP z hlediska d&jinného, viz recepce
nabozenského mysleni Alice Masarykové, aby se pak vénovala problematice etiky na Skolach.
Pak velmi podrobné popisuje obsah, formy, cile a vyznamy SSP z hlediska synchronniho.
Zde se objevuje velmi §iroké rozpéti vhledu do fenoménu SSP, kde uplatiiuje kiestanska
vychodiska jako zakladni piedpoklady. Jedna se o vztah k ekosystému, u podoby SSP
v zahrani€i, vztahy k jinym profesim, akceptuje v tomto ohledu jako zakladni zdroj socialni

pedagogiku, mluvi o modelech SSP, o inovacich, o spolupraci s OSPODEM, akcentuje vie



o nafizenich Evropy o pravech déti a dospélych, o kontextech vyssiho fadu pro vSechnu tuto

naznacenou problematiku.

Vse dopliuje o vyzkum z roku 2018 o partnerském nésili atd. Veliky vyznam ma graf
rizikového chovani ve skoléach, coz je pak doplnéno o definice jednotlivych druht rizikového
chovani Sikany aj. Do ohrozujicich prvki ve Skole dnes patii 1 sexudlni ataky, kyberSikana
a mnohé formy, o kterych $irsi spolecnost dosud explicitné vi jen velmi malo. Nésledujici
empirické cast predstavuje fadu dikazu diive tvrzené¢ho a otvira pred ¢tenafem fenomén
rizikového chovani na dnesnich Skolach s ptekvapivou presnosti, vysvétlenim a s poukazy
k feSeni. Empiricka ¢ast spliuje po strance metodologické a formalni vSechny patficné naroky
kladené na tento druh explicitniho vykladu. Prace az na drobné pieklepy vykazuje predevs§im
preciznost po strance vécné i formalni a jednoznaéné ji doporucuji k obhajobé a k zahajeni

adekvatniho fizeni.

Rozhodné bude velmi dobrym studijnim materidlem nejen pro kolegy, ale pro Sirokou

spolecenskou vetejnost.
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