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Bodové hodnoceni

Hloubka pristupu k tématu, schopnost stanovit a naplnit cile prace (7b) 2
Logicka stavba prace (6Db) 4
Préce s literaturou vcetné citaci (5b) 1
Stylisticka uroven (4b) 0
Uprava prace (text, tabulky, obrazova piiloha) (3b) 2
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Hodnoceni: vyborné: 21-25 b., velmi dobte: 16-20 b., dobie: 11-15 b.

Celkové hodnocenti:
Praci nedoporucuji k obhajobé, ptedevsim pro jeji celkovou naprosto neprijatelnou jazykovou
uroven.

1) Neni moZné tolerovat coby vysokoskolskou zavérecnou praci dilo, hemzZici se vétami jako napf-:
e Pojaponské prohte se Japonsko spisSe soustredilo na obnovu narodniho hospodaistvi a obnoveni
kvality Zivota obyvatel, misto otdzkami, co jsou Japonci jako narod zac. (s. 8)
Druzi v poradi byli rolnici, ktefi zajiStovali naptiklad jidlo. (s. 12)
Dals$imi kroky bylo osvojeni zapadniho bankovnictvi, postaveni Zelezni¢ni dopravy, posty ... (s. 13)
Postupné se zaznamenavalo zvySeni mezd a zlepSeni kvality japonského Zivota. (s. 14)
Kromé odbort bylo v Japonsku diilezité sepsat vyrobni zakony, ... (s. 14)
Naopak konec valky byl pro Japonsko symbolem ekonomické stagnace, ktera by se vSak dala nazvat
konecnou stabilizaci japonské ekonomiky ... (s. 15)
Mimo jiné se v8ak Fukuzawa vénoval i pochopenim civilizace. (s. 17)
o Tento spis se svymi mysSlenkami podoba Fukuzawovému Nacrtu teorie civilizace. (s. 18)

2) BohuZel mnohde zasadné pokulhava i logicka argumentace, napt. na s. 19 v 2. odstavci odspoda v okoli
veéty: ,Poté co se vSak jejich hlasani zménilo na extrémni nacionalismus.“ (doslova takto véta zni) Je
nejasné, jaka stanoviska zastavali U¢imura, K6toku a Sakai.

3) Hloubka piistupu:

Hned v tvodu na s. 8 nahofte autorka tvrdi, Ze ,,Védci zkoumajici nihodZinron jsou piesvédéeni, Ze japonsky
narod je n&jakym zplisobem odlisny od ostatnich naroda...“ Je to zdsadni nepochopeni tlohy védce, ktery
naopak nema pfistupovat k pfedmeétu studia podjaté. Text vymezujici téma prace trpi nekoherentnosti,
nejasnostmi. Namisto skuteéné kritického rozboru studijni literatury se autorka omezuje na zminku toho, Které
dilo pouzila pro sepsani které kapitoly.

Zcela neurcCité vyzniva Zaveér prace, plny prapodivnych vétnych konstrukei, které nic fakticky nesdéluji, maji
charakter jakychsi domnének typu ,,co by kdyby*.
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Véta z konce Zavéru typu: ,,Japonsko a japonska kultura je zde (s nastupem soucasného cisaie — D.L.) znovu
konfrontovana s nazory o Gplném zru$eni titulu cisafe versus navraceni cisafi politickou moc.* snad ani
nepotiebuje komentar.

4) Prace s literaturou:
Trpi nejednotnosti (mnohé autory autorka opakované cituje bez vroceni).
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