Posudek diplomové prace MikuldSe Preiningera Topos v kritické analyze diskurzu

Mikulads Preininger se ve své diplomové praci zaméruje na jeden aspekt argumentace v perspektivé
diskurzivné-historického pfistupu k analyze diskurzu (DHA), a to konkrétné pojem topos. Topos,
podobné jako warrant v toulminovském pojeti argumentace, je obecné prijimané tvrzeni o svété, které
umoznuje propojeni teze a explicitné uvadénych argumentll. Toto tvrzeni je pfitom v redlnych
projevech implicitni, inferovatelné na zakladé znalosti svéta. Jako takovy je pro DHA, pfistup zaloZeny
na popisu diskurzivnich narativll a strategii (re)produkujicich nerovnost v siroce, sociopoliticky
pojimaném diskurzu, jednim z klicovych koncepta. V kontrastu s jeho relevanci je vSak urcita nejasnost
Vv pojimani toposu i metodologicka nedlslednost ¢i nedostatecnost pti jeho vyuZiti v analytické praxi.
Otéazka moZnosti smysluplného a jednotného vymezeni a dlivéryhodného analytického vyuZiti toposu
v DHA je tak pro analyzu diskurzu zdsadni a jeji feSeni zasluzné.

Pfedlozend diplomova prace je teoretickd a je na misté poznamenat, zZe vybava ziskana dvouoborovym
studiem bohemistiky a filozofie diplomantovi umoZnuje takovou praci zpracovat na potfebné Urovni
s dostatecnou mirou reflexe odborné literatury i vlastnich ivahovych krokl. M. Preininger vyuziva jak
programové texty DHA, v nichZ je topos definovan a demonstrativné vyuzivan, tak nékteré pripadové
studie vypracované v kontextu DHA. Velky prostor vénuje jiz existujici kritice tohoto konceptu a
polemice stim souvisejici, kterd se tykd jak transparentnosti, tak normativni platnosti tohoto
konceptu. Vysledkem diplomantovy analyzy je soubor doporuceni pro analytickou praxi argumentace
s vyuZitim konceptu topos v rdmci DHA.

Diplomovou praci kolegy Preiningera vnimam jako velmi zdafilou — ma dobfe vymezené téma zalozené
na dlleZité otazce, je poutend a zaroven srozumitelné vystavéna, dospiva k jasnému zavéru. Jazykové
je prace zpracovana na vysoké urovni, formalni nedostatky v ni prakticky nejsou.

Pfedlozend diplomova prace bude uZitecna pro vsechny analytiky diskurzu, ktefi ve svém pfistupu
alespon Casteéné prihlizeji k DHA a zohlednuji argumentaci, nebot jim poskytuje odlvodnéna
doporuceni pro vlastni analytickou praxi, a umoznuje tak i v kontextu analyzy argumentace v DHA
zachovat pojem topos a pfitom aspirovat na potfebnou miru analytické rigoréznosti. Diplomova prace
ostatné predpoklada, Ze v ni navrzend doporuceni budou nasledné vyuzita v konkrétnich pfipadovych
studiich. Mé celkové hodnoceni diplomové prace Mikulase Preiningera je proto takové, Ze ji nejen rada
doporucuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim vyborné, ale zaroven velmi doporucuji, aby byla
publikovana ve formé odborné studie a mohla tak nechat provérfit nosnost stanovenych doporuceni
jejich dalsim Zivotem v odborné komunité.
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