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1 UvVoD

Cilem této bakalarské prace je pokus o zmapovani trovné lidového zpévu pfi
bohosluzbach ve vikaridtech BeneSov a VlaSim, které lezi severné pod horou Blanik,
proto Podblanicko, a popsat pisné€, které jsou pro jednotlivé farnosti specifické a
v jinych kostelech se nezpivaji. Pro ziskani informaci o zpévnosti kiestanli v nasem
regionu bylo pouZito struéného dotazniku.'

Prvni ¢ast prace je orientaénim souhrnem vyvoje liturgického zpévu a hudby
od pocatku kiestanstvi az k druhému vatikanskému koncilu. Kromé gregorianského
choralu, ktery je stale oznacovan jako stézejni liturgicky zpév, struén€ zminuji vyvoj
¢eské duchovni pisné, jenZ je nedilnou soucésti nasi narodni kultury. Dale popisuji
nejzndm¢jsi vydané kancionaly az po nasSi soucasnost. Pfi zmiflovani soucasného
Kancionalu, spolecného zpévniku ¢eskych a moravskych diecézi, uzivam zkratky JK,
jako Jednotny kancional, protoZe takto je oznaCovan ve vétSin¢ publikaci, z kterych
jsem cerpal. Pro Mesni zpévy, dalsi oficialné schvaleny liturgicky zpévnik, pouzivam
vydany magisteriem a jejichZ obsah by mél byt v podvédomi kazdého, kdo zaseda za
hraci stiil varhan s imyslem podilet se hrou a zpévem na slaveni liturgie. ProtoZe na
nékteré dokumenty neexistuji oficidlni ceské pieklady, pouzil jsem piekladu
z internetovych stranek Spolecnosti pro duchovni hudbu.

Ve druhé ¢asti analyzuji odpovédi z vrativSich se dotaznikl a popisuji pisné,
které jsou oblibené a zpivané pouze na daném misté. Témi jsou piredevSim
BenesSovské rordaty a Hradecka poutni pisen. Za zminku téZ stoji pro svoji
origindlnost a oblibenost 1 marianskd Dobrou noc maticko, zpivand o majovych

poboznostech ve filidlnim kostele sv. Martina na Tozici.

' Viz piiloha I



2 STRUCNE Z DEJIN LITURGICKEHO ZPEVU A HUDBY

2.1 ZPEV NA POCATKU KRESTANSTVI

2.1.1 Co si predstavit pod pojmem zpév

., Hudba a zpév jsou fenomény, které nachdzime vsude tam, kde jsou lide.
Hlas je starsi nez rec. Jesté drive, nez se clovek dokaze verbalné vyjadrovat,
disponuje urcitou vokalni kapacitou, ktera mu umoznuje sdélovat své pocity. Matka
cekd na prvni kfik svého ditéte. >

Ten, kdo zpivé nebo hraje, chce néco sdelit. Hudba ma komunikaéni funkeci.
Musi zaznit, aby byla hudbou, rezonuje, piisobi v posluchacich odezvu, kterd se pak
projevi ve vzajemné pospolitosti pii hudebnim zazitku. Hudba slouzi k vyjadieni
nesmyslovych, dusSevnich a duchovnich skute¢nosti. Radost vyjadiena zpévem
vzbudi radost u toho, kdo je schopen rezonance, a vyjadii tak spoleCenstvi radosti.

Proto nepiekvapuje, Ze se s hudbou setkavame ve viech nabozenskych kultech.’

2.1.2 Obdobi cirkevnich otcii

Prvnimi kiestany se stavali nejen pohané, ale také Zidé, proto se mnohé
7idovské zvyky a tradice promitaji do chovani prvotni cirkve.* Vzdyt' i pii posledni
vecefi, kdy Péan Jezi§ ustanovuje eucharistii, na zavér - nez se vydali na Olivovou
horu, zazpivali chvalozpév (srov. Mar 14,26).

Jak se postupem casu vyvijela liturgie, tak dochazelo k vyvoji zpévu jako
liturgického ukonu. Tvorbou hymnil proslul ve 4. stoleti zvlast¢ milansky biskup
Ambroz, jehoZ charakteristické Ctyfversi je dodnes oznacovéano jako Ambrosiansky
chordal.

Jaky mél k hudbég vztah sv. Augustin, mizeme zjistit napt. v jeho Vyznanich,
kde dosvé&dcuje: ,, Rad slysim napévy, ozivuje-li je Tvé slovo a jsou-li zpivany umélym

465

a vycvicenym hlasem.*” 1 kdyz tento ucitel cirkve projevuje obavy, ze hiesi, kdyz

? KUNETKA Frantidek: Struéné d&jiny hudby a zp&vu v liturgii, Olomouc: Matice cyrilometodg&jska,
1999, 6.

? Srov. tamtéz, 6.

4 Srov. tamtéz, 11.

> AUGUSTIN Aurelius: Vyznani. kniha 10, hlava 33, Praha: Ladislav Kuncit, 1926, 351.



vénuje vice pozornosti melodii nez textu, pripousti, ze ,,svaté napevy tak zpivané
zr z v .y ’ v . v ’ 6
mocnéji a vroucnéji roznécuji mé srdce ke zboznosti, nez kdyby se tak nezpivaly.*
V obdobi patristiky jsme vSak vétSinou odkdzani pouze na literarni svédectvi,

nebot’ zp&vy byly vétsinou tradovany Gstng.”

2.2 GREGORIANSKY CHORAL

2.2.1 PapeZ Reho¥ Veliky
Piichod papeze Rehofe Velikého (590-604) na Petriiv stolec mél velky
vyznam jak pro mesni liturgii a jeji fad, tak 1 pro meSni zpév — nedilnou soucést
liturgie. Oznaceni tohoto zpévu jako ,.gregoridnsky* se objevuje v 9. stoleti stejné
jako jeho zapisy. Ze by papez Rehof sam komponoval melodie, jak se v minulosti
tradovalo, neni védecky prokazano. Dal vSak podnét k reformé fimského zpévu,
ktery sam péstoval. Tato reforma nebyla zaleZitosti kratkodobou, protoZe trvala asi

150 let a spoivala ve sjednoceni a zjednoduseni fimského a galikanského choralu.®

2.2.2 Obnova choralu

Tridentskym koncilem byl sice gregoriansky choral oznacen za oficialni druh
katolické chramové hudby. Musel vSak zaclit soupefit s figuralni barokni hudbou,
ktera zacala byt v oblibé nejenom svétskych, ale 1 cirkevnich hodnostait. ,, Jezuité se
smirili s figuralni hudbou jiz v 16. stoleti, protoze poznali, Ze prilaka do jejich
kostelii vic navstévniki.*® Choral je vytésiovan z nedéni liturgie, ale i ze slavnych
neSpor, a v disledku toho upada i jeho interpretace.

V poloving 19. stoleti zac¢ind ozivat benediktinsky klaSter v Solesmes ve
Francii a s obnovou mnisského Zivota dochdzi k navratu k prameniim gregoridnského
choralu. Navrat k matetské feci v liturgii po Druhém vatikdnském koncilu znamena
odklon od latiny, tedy 1 opomijeni gregorianského chorédlu, avSak v posledni dobé

za&ina v hudebnim svété zajem o tento choral opét vzristat.'?

® AUGUSTIN: op. cit., 351.

7 Srov. KUNETKA: op. cit., 13.

¥ Srov. SEHNAL Josef: Stru¢ny piehled d&jin katolické chramové hudby, in: CIKRLE Karel.,
SEHNAL Josef: Pfirucka pro varhaniky, Rosice: Gloria, 1999, 154.

* SEHNAL: op. cit., 161.

1 Srov. SMID Frantidek: Gregoriansky choral.[b.m.], skripta, knihovna KTF UK, [b.v.], 3.



,,Chramova hudba je tim posvatnéjsi a liturgictéjsi, ¢im vice se blizi svym
rytmem, svou inspiraci a svou lahodou gregorianské melodii, a tim méne je hodna

’ Vs ’ . . Vs 11
chramu, ¢im vice se vzdaluje od tohoto nejvyssiho vzoru. *

2.3 CESKY STREDOVEK

2.3.1 Potatky liturgického zpévu v Cechach a na Moravé

Podunajim se od 5. stoleti Sifilo kiestanstvi riznymi formami: aridnské 1
katolické a dlouho soupefil vliv zapadniho (fimského) a vychodniho (byzantského)
patriarchatu. V 7. stoleti pronikly do stfedni Evropy také misie britské a iroskotské a
v 9. stoleti zesilila v Cechach i na Moravé ¢innost misii z Francké ¥ise (Pasov,
Salcburg a Rezno). P¥ichodem Konstantina a Metod&je na Velkou Moravu roku 863
doslo jejich zéasluhou k pfelozeni liturgickych textii zfectiny a latiny do
staroslovénstiny a adaptaci melodii s nimi spjat}'/mi.12

Slovanskd bohosluzba pak pronikala 1 na ceské uzemi, pfedev§im do
Sazavského klastera. Bohosluzby byly slouzeny také v lating, kterd nakonec
zvitézila."?

V obdobi 11. — 12. stoleti dochazi u nas k zakladani klastert a jsou zakladana
také nova biskupstvi. Tim je dan prostor k provozovani liturgického zpévu, jenz
vychdzi z gregoridnského chordlu, do kterého se zacinaji misit domaci formy
lidového zpévu. Pro toto obdobi vSak chybi pfimé prameny, proto o nich nelze
mnoho uvazovat.'*

Za vlady Karla IV. vzkvétalo nejen vytvarné umeni, ale také chramovy zpév.
Spolu s arcibiskupem ArnoStem z Pardubic zavadéji poboznosti k ucté Svatosti
oltdini a Panny Marie. Aby bohosluzby byly co nejslavngjsi, jsou zakladany
chramové sbory. Zpév byl doprovazen varhanami, ale i jinymi nastroji."” ,, Arcibiskup

Arnost, kdyz hrdany byly pisné rozpustilé, zakdzal vSechny ndstroje mimo varhany.'°

" PIUS X.: Tra Le Sollecitudini. Motu Proprio, de musica sacra, (ze dne 20. listopadu 1903):
http://www.sdh.cz/sdh_htm/archiv/mo_pro.htm, 30. 7. 2007.

12 Srov. CERNY Jaromir: Stredovek, in: CERNY Jaromir, KOUBA Jan, LEBL Vladimir (akol.),
Hudba v ¢eskych déjinach. Od stifedovéku do nové doby, Praha: Supraphon, 1989, 28-32.

1% Srov. KADLEC Jaroslav: Svaty Prokop. Cesky strazce odkazu cyrilometod&jského, Praha:
Benediktinské opatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, 2000, 16-36.

" Srov. tamtéz, 48-50.

' Srov. NEJEDLY Zdengk: Dé&jiny &eské hudby, Praha: Hejda & Tudek, 1903, 5-7.

' Tamtéz., 7.




2.3.2 Nejstarsi ¢eské duchovni pisné

2.3.2.1 Hospodine, pomiluj ny

Tato piseit je poprvé vyslovné dolozena u jednoho z Kosmovych
pokracovatell (je jim pravdépodobné benediktin Jan z HoleSova), ale jeji nejstarsi
zapisy jsou jesté starSi. Podle soucasnych vyzkumi lze s relativni jistotou fici, ze
pisenn Hospodine, pomiluj ny neni nejstar$i Ceskou, ale ptivodné staroslovénskou
a je tedy projevem staroslovénského pisemnictvi na nasi ptidé. Tendence pfipisovat ji
sv. Vojtéchovi nebo nékomu z jeho okruhu ve shod¢ s pozdéjsi tradici nema oporu
v pramenech, a naopak v jejich svétle se jevi jako nepravdépodobna. F. Smid je dale
toho nazoru, Ze do soucasnosti se nam zachovala pravdépodobné¢ proto, Ze po navratu
k latin¢ a zdkazu slovanské liturgie (tedy i zpévu v rodném jazyce), byla zpivana
mimo kostel. V pribéhu 11. — 12. stoleti zacala byt pisent patrné¢ hlaskoslovné
pocesStovana a pritom pierytmovana do podoby, v niz je zachycena nejstarSimi
zapisy. Ve 12. — 13. stoleti se zpivala pfi procesich, pii narodnich slavnostech i na
bitevnich polich. Ve 14. stoleti se dostala opét do kostela a korunovaénim fadem
Karla IV. do obfadu kralovské korunovace.'’

V Mesnich zpévech je pisen uvedena podle zapisu rukopisu z roku 1397 na
str. 892 a v Jednotném kanciondlu pod ¢is. 930A. V JK je na tento text pod Cis. 930C
uveden jesté napév ze 17. stoleti. Text a napév této pisn€ najdeme v dalsi verzi v MZ
na str. 891 a v JK 930B. Jedna se o napév z 19. stoleti, ktery byl vydan v Kanciondlu
svatojanskéem (1863—1864). Tento napév je na novy text - Hospodine, ulituj nas.
Jedna se o ptebasnéni plivodniho rukopisu, tak aby odpovidal jazyku své doby.

Vseobecné se ujal a je zpivan bohuzel Castéji nez napév z roku 1397.

2.3.2.2 Svaty Vaclave
Prvni znamy zapis textu této pisné (tfi sloky) je v kronice BeneSe Krabice
z Weitmile ze 70. let 14. stoleti. Druhy je ve sborniku Milicovskych Modliteb. Podle

novych vyzkumi vznikla nejpozdéji v 80. letech 13. stoleti. Predstavuje sv. Vaclava

' Srov. SMID Frantisek: Struéné dé&jiny Eeské lidové duchovni pisng, (skripta, knihovna KTF UK),
[b.v.] 2.



jako vé&Eného panovnika Cech, ochrafiujici pfitomné i budouci. Neni jasné, zda
puvodné byla tfislokova nebo jen jednoslokova verze. Prosi sv. Vaclava o pfimluvu,
kdeZto pozd¢jsi pétislokova verze prosi téz o piimluvu Panny Marie u Krista. Tim
byla prolomena plivodni obsahova uzavienost pisn€. Sloka ,, Maria, matko Zaducie “
dala podnét k dalSim slokdm, ve kterych jsou vzyvéani andélé, vSichni svati, zvlaste
pak cesti patroni, aby u Boha prosili o pozehnani pro nasi zemi.

Népév pisné je prvné uveden v Marianském graduélu prazského kostela Panny
Marie Snézné zr. 1473, ale stejn¢ jako pisenn Hospodine, pomiluj ny prodélal
v prubéhu staleti zmény. Dnes se uzivd surCitymi rytmickymi zménami ndpévu
z minulého stoleti, ktery je uveden v Kanciondlu svatojanském, bylo by vSak vhodné,
aby byl oziven téz napév nejstarSi, vzdyt' obé pisn¢ byly oporou naSeho néaroda

) s vy wroee PRIV 1
v dobéch nejt&zsich, a patii jim proto nalezita tcta.'®

2.4 DALSI VYVOJ CESKEHO DUCHOVNIHO ZPEVU

2.4.1 Obdobi 15. stoleti

Jiz od 14. stoleti se vnaSich zemich uvaZzovalo o spole¢né tucCasti na
bohosluzbach. Tomuto minéni byl naklonén i prazsky arcibiskup Jan z JenStejna.
Zacala se vytvaret lidova pisenl a véftici tak prestali byt odkdzani na pouhé volani
SKrleg."”

Arcibiskup Konrad svoldava roku 1421 prazskou synodu, kterd se zabyvala
bohosluzebnym potradkem. Bylo zde dohodnuto zachovavat msi sv. se vSemi obtady,
jak je zachovavala prvotni cirkev.*

Husitska revoluce chrdmovym sborim a jejich zpévu neprospéla. Ozivila
v8ak v tradici Husové a jeho pomocnika lidovou duchovni pisent. Lidovy zpév se
stdva v husitském prostiedi nejen soucasti liturgie, ale také doprovazi bojovnické

houfy na valeéném tazeni (Kdoz jste bozi bojovnici).”'

'8 Srov. SMID: Stru¢né dé&jiny...,op. cit., 2-3.

' Srov. POKORNY Ladislav: Liturgika II. Eucharisticka slavnost ve starovéku a stiedovéku,
Cyrilometodéjska bohoslovecka fakulta v Praze se sidlem v Litoméficich, 1974, 137.

>0 Srov. tamtéz, 139.

I Srov. KALISTA Zden&k: Struéné d&jiny Ceskoslovenské, Praha: Vysehrad, 1992, 159.
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2.4.2  Literatska bratrstva

Koncem 15. stoleti zaaly byt zfizovany jak v Praze (Tynsky chram, Sv.
Jindfich), ale i v ostatnich méstech literatské kliry. Navazovaly na zaklady husitské
hudby a jejich ucelem byla zpévni kultura. Disponovaly nemalym majetkem a
pouzivaly nédkladné¢ pofizené kanciondly, antifonare, gradualy a zaltafe, jejichz
hudebni stranka ziistava vétsinou neprozkoumélna.22

Literatska bratrstva byla sloZzena z mé$tani a femeslnikii organizovanych
cechovnim zptisobem. Kromé zpévu plnila 1 dalsi spolecenské funkce, jako byla péce
o socialni zabezpeceni svych ¢lent nebo dozor nad méstskou Skolu. Po Bilé hote
vSak zanikla a byla znovu obnovena koncem 17. stoleti. Roku 1785 vSak byla

Josefem I1. nésilné zrusena.”

2.4.3 Nejznaméjsi kancionaly
2.4.3.1 Jistebnicky kancionadl

Rukopis Jistebnického kancionalu vznikl pravdépodobné v poloving 15.
stoleti a dochovala se ho jen Cast. Byl objeven na fafe v Jistebnici u Tébora roku
1872 studentem Leopoldem Katzem a na Zadost FrantiSka Palackého byl vénovan
fardfem Schullerem knihovné Narodniho muzea. Velice zajimava a také nejlépe
dochovand je prvni €ast kanciondlu. Jsou zde melodie gregorianského choréalu
podloZené Ceskym textem a to tak, Ze podle citu pro Cesky jazyk jsou skupiny not
zpivanych na jednu slabiku spojovéany ¢i rozpojovany a noty v sylabickych partiich
na stejné vyice pridavany nebo ubirany.**

V soucasnosti byla tato prvni &ast Jistebnického kancionalu vydana

v nakladatelstvi Gradual v Brn& a je k nalezeni napf. v prazské Méstské knihovng.”

2.4.3.2 Barokni kancionadly
Od dob Jistebnického kanciondlu bylo sepsano a vydano mnoho zpévniki pro
zbozny Cesky lid a nejoblibengjsi pisn€ z nich jsou pouzivany dodnes.
Nejznaméjsim tvircem pisni, které jsou stale v oblibé, je jindfichohradecky

roddk Adam Michna z Otradovic (1600-1676). Tento varhanik, vynikajici hudebnik

2 Srov. KALISTA: op. cit., 159

» Srov. SMID: Stru¢né d&jiny..., op. cit., 8

2 Srov. tamtéz., 6.

» Viz VLHOVA- WERNER Hana, HOLETON David: Jistebnicky kancional, Brno: Gradual, 2005.
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a basnik vydal sbirky s nazvy: Loutna ceskd, Svatorocni muzika a Ceskd maridnska
muzika.

Nejrozsahlejsim baroknim kanciondlem je Kancional cesky, svatovaclavsky,
ktery zpracoval jezuita Matdj Vaclav Stayer (1630-1692). Tento kancional pfi
prvnim vydani obsahoval 851 text a 680 napévi. DalSimi vydanimi se rozsifil

zhruba na tisic pisni. Krom¢ pisni ze starSich katolickych kanciondlti a pisni

Michnovych je zde pievzata fada pisni z bratrskych kancionald.*®

2.4.3.3 Kancional svatojansky

K tisiciletému vyroci ptichodu soluniskych vérozvéstl sv. Cyrila a Metod¢je
na Velkou Moravu a k stému vyro¢i posledniho 6. vydani Stayerova kancionlu
vydava v letech 1863—1864 kanovnik Vincenc Brada¢ (1815-1874) Kancional cili
knihu duchovnich zpévii pro kostelni i domaci poboznost. Podle nakladatele
(Svatojanské dédictvi v Praze) se zkracend nazyva Svatojdansky.”’

Jeden velmi zachovaly exemplaf tohoto kancionalu se dosud naléza na kiiru u
p€knych baroknich varhan ve farnim kostele Nanebevzeti Panny Marie

v Netvoficich, cca 15 km zdpadné od BeneSova.

2.4.4 Kancionaly 20. stoleti
V roce 1921 vychazi 1. vydani Ceského kancionalu, ktery uspofadal Dr.
Dobroslav Orel.?® |, Ceskému kanciondlu se dostalo energické podpory viech
diecéznich ordinariati v Cechdch, co? mu umoznilo, Ze se stal spolecnym

“¥  Presto vroce 1929 vydava

kanciondlem ceskych diecézi na vic nez 50 let.
redemptorista Otto Loula Svatovdclavsky zpévnik a v roce 1938 vychazi v olomoucké
arcidiecézi Bozi cesta, Pisné a modlitby katolického krestana, ktera je pokraCovanim
tradice piedchozich olomouckych kancional.*

K vydani dalsich kancionali doslo po valce v roce 1949. Cesky kanciondl
svatovdaclavsky vsak obsahoval pouze asi 80 pisni a k doplnéni jiz nedoslo. Tento

nedostatek mél nahradit Cyrilometodejsky kancional, avsak vydani dostate¢ného

26 Srov. SMID: Struéné dgjiny..., op. cit., 21-22.

*7 Srov. tamtéz., 26.

* Viz OREL Dobroslav, HORNOF Vladimir, VOSYKA Vaclav: Cesky kancional. Priivod varhan 1.,
Praha: Skolni nakladatelstvi, 1921.

» SMID: Struéné d&jiny..., op. cit., 27.

30 Srov. tamtéz, 27.
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nakladu bylo znemoznéno nastupem komunistické diktatury, takze se stal pouze

L NI TR )
zpévnikem brnénské diecéze.

2.5 ZPEVNIKY SOUCASNOSTI

V soucasné dobé jsou ve vsech Cesky mluvicich diecézich k liturgickému
zpévu nejCastéji pouzivany dva zpévniky,  schvélené ,prislusnou uzemni
autoritou”>* Je to Kanciondl, Spolecny zpévnik ceskych a moravskych diecézi a
Mesni zpévy, kterym se vSak nedostalo takového ohlasu, prestoze se jedna o mesni
knihu, kterd obsahuje pisn¢ odpovidajici liturgii.

Hosana je zpévnik urceny hlavné mléadezi, kterd chce prozivat a prohlubovat
spiritualitu na riznych setkénich, poboZnostech a msich, které jsou konané jen pro
né, anebo zde tvoii vétSinu zuCastnénych. Tim vSak neni feCeno, Ze pisnickami
z tohoto zpévniku nemize byt zdiraznéna nekterd ¢ast mse, 1 kdyz vétSina ucastnikii
je tvorena starSi generaci. Pisni¢ka vSak musi byt vybrdna a provedena s nalezitou

odpovédnosti a fundovanosti.

2.5.1 Jednotny kancional

Aby se lid mohl bohosluzeb aktivn€ ucastnit zpévem pisni, byl v naSich
diecézich vydan Kancional, Spolecny zpévnik ceskych a moravskych diecézi,
zkracené nazyvany t€z Jednotny kancional. ,,Zakladni kamen* tomuto zpé&vniku
polozili kné&zi a feholnici ze viech diecézi Cech a Moravy, kteii byli v padesatych
letech komunisty internovéani v klastete Zeliv. Sestavili seznam pisni, které viichni
znali, a mohli je tak okamzit& spole¢nd zpivat.™

Edice kancionalu se zacala ptipravovat ve druhé poloviné Sedesatych let a jak
tviirci udavaji, vznik nového kancionalu byl veden snahou paralyzovat Orliv Cesky
kancional, Loullv Svatovaclavsky zpévnik, olomouckou BozZi cestu a brnénsky
Cyrilometodéjsky kancional. Hlavnim tukolem pak bylo dosahnout disledné
unifikace tak, aby kazdd diecéze nasla svlij kanciondl, tfeba neuplny. Bylo
vytipovano kolik a jakych pisni je tfeba k jednotlivym liturgickym piilezitostem a

vytvotil se vybér. Pokud nékteré pisné chybély, byli vyzvani textati a skladatelé

I Srov. SMID: Stru¢né dgjiny..., op. cit 29.
2 MS 32.
* Srov. tamtéz, 30.
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k jejich doplnéni. Vypracované ndvrhy autori byly rozmnozeny a rozeslany
odbornikiim a kn&zim visech diecézi k posouzeni** Zp&vnik byl piijat viemi
dotcenymi ordinafi, i kdyZ olomoucka arcidiecéze si pozd¢ji pro sviij region pridala
nekolik pisni.

Vyskytuji se také jeho odptirci. Naptiklad Bonaventura BouSe vyslovil ve své
knize o katolické liturgice nazor, Ze soucasna tvorba pisni ma neuvéfitelné nizkou
uroven, a proto je lépe rad¢ji sdhnout do starych utrakvistickych, bratrskych,
reformacnich nebo baroknich kancionali.”> Kazda lokélni cirkev si mize usporadat
svlyj vlastni zpévnik, ktery by obsahoval asi tficet az Ctyficet pisni. Vzorem miize byt
maly kanciondl vydany duchovni sprdvou u Panny Marie Snézné v Praze roku
1972.%° Toto feSeni ale nepocitd snaroénosti pfi schvalovani pisni piislusnym
biskupem ani s cestovanim veéticich, takze dostal-li by se ¢lovek do jiné farnosti,
mohlo by se mu ptihodit, Ze bude odkézan pouze na pasivni poslech nezndmé pisné.
I kdyZ miZeme mit k Jednotnému kancionalu vyhrady (napfi. Ze obsahuje pisné, které
se ke msi sv. nehodi, nebo jsou po hudebni i textové strance nekvalitni), pouziva jej

vétSina farnosti

2.5.2 Mesni zpévy

Touha po uspofadani pisni ke mSi svaté tak, aby jejich obsah souznél s texty
mse v jednotlivych Castech a liturgickych obdobich, byla zavrSena v roce 1989, kdy
byly pro nasi cirkev ve Vatikdnu vydany Mesni zpévy.

Snahou tviircl bylo vyvarovat se nevhodnych sentimentalnich rymi, protoze
propria by méla mit charakter basnické parafraze biblického textu. Jednotlivé ¢asti
proprii tvofi samostatné celky a jejich texty byly upraveny podle zasad profesora
starodeské literatury Univerzity Karlovy Antonina Skarky zroku 1946. Kromé
novych ordindrii a responsoridlnich zZalmi neobsahuje tvorbu sou¢asnych autord, je
zde v8ak pfidano Sest ordinérii gregorianského chordlu a nékteré latinské zpévy.

Snaha Ceské liturgické komise vytvofit tento uceleny soubor liturgickych pisni je

** Srov. CIKRLE Karel, ELSAK Jaroslav, HOLIK Frantiek, aj.: Z redakce nového kancionalu, in:
Via, 1/5, (1968), 94-96.

% Srov. BOUSE Zden&k Bonaventura: Mal4 katolicka liturgika. Tradice kritika budoucnost, Praha:
Vysehrad, 2004, 37.

** Viz tamtéz, 183-230.
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ziejmé ojedingld u nas i ve svéts,”’ nesetkala se viak, obzvlast na venkové, s velkym
ohlasem.
Pro¢ nebyly Mesni zpévy lidmi piijaty zasluhuje samostatnou studii. Jednou

z pticin vSak mize byt lenost piijmout a osvojit si néco nového.

2.5.3 Hosana

V Sedesatych letech zacaly byt vydavany rGzné zpévniky pisni pro
kiestanskou mladez (Hlaholik, Cantate, Magnificat, Efatha). Za¢atkem devadesatych
let bylo z téchto zpévnikd vybrano asi 400 zdaftilejSich pisni¢ek a v nakladatelstvi
Portal vydano jako Zpévnik krestanskych pisni, Hosana. Pisnicky byly pro lepsi
orientaci oznaceny znaky, které napovidaji, k jaké pfilezitosti nebo ¢asti mSe se ta
ktera pisnicka hodi. Sestaveni zpévniku, aby mél patficnou uroven, bylo ziejmé
narocné. I tak je na interpretech, aby zvazili, kterd pisnicka z tohoto zpé&vniku je
vhodna ke msi sv., poboznosti nebo jinému setkani spolecenstvi.

Hudebni skladatel Petr Eben, ktery je vice docefiovan v zahrani¢i (napf.
v Némecku) nez u néds, konstatuje, ze se vtomto zanru lehké hudby setkavame
s amatérskym pfistupem, banalitou a nevkusem. Pfesto je potéSujici, ze 1 kdyz se
spole¢nost orientuje spiSe k hmotnym statkim, mladi lidé se schazeji, aby spolecné
hledali kontakt s Bohem. Hudba je dobrym pomocnikem k vyjadfeni pocitl, a
protoze mladez je zaujata spiSe rockem, popem nebo folkem, nez hudbou vaznou, je
zé4douci, aby 1 v oblasti hudby s nabozenskym obsahem byly tyto druhy zastoupeny a

. L L o .. 38
existovaly. Zaru¢ené hodnotné jsou spiritudly, vkus maji i pisné z Taizé.

2.54 Novy kancional
V roce 2004 se na strankach casopisu pro varhanickou praxi Varhanik
rozvinula diskuse o uZitecnosti a zplisobu vytvofeni nového kanciondlu. Soucasné
zpévniky maji své piiznivce, ktefi ocenuji sjednoceni liturgického zpévu anebo
navazani na zaklady nasi kulturnosti. Maji vsak také odpurce.
Kancionalu je naptiklad vytykéno prebasnéni pivodnich textl, vypousténi
slok nebo pozménovani nekterych vyrazi a obratti. MeSnim zpévim pak zase pouhy

navrat k plivodnim textim a rytmim. ProtoZe mentalita zpévu Cechl, Moravanii a

7 Srov. SMID: Strugné dg&jiny... op. cit. 31-32.
¥ Viz Hosana. Zp&vnik kiestanskych pisni, Praha: Portal 1993, tvod [nestr.].
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Slezanl je rozdilnd, nékteré ryze Ceské pisnicky, jak tvrdi M. Novékova, se na
Moravé viibec neujaly (napf. V zemi vérnych Cechir).”

Hudba kiestanské bohosluzby ma mit vztah k biblickému a liturgickému
slovu. Proto je v liturgii pfevaha zpévu (nikoliv vSak vylucné€) nad instrumentalni
hudbou. Liturgické a biblické texty davaji zaklad, kterym se ma liturgickd hudba
fidit.** Hudba se musi do liturgie zaglenit a podtidit se ji tak, aby se liturgie zpivala,
a ne aby se zpivalo pfi liturgii. ,,4 proto vSechno — v textu, v melodii a provedeni —
musi odpovidat smyslu slaveného tajemstvi, castem obradu a liturgickym
obdobim.«"!

Podle A. Adama nemd dochéazet k netinosnému protahovani bohosluzeb
dlouhymi hudebnimi produkcemi a znemoznovani lidu aktivné se ucastnit na
bohosluzbach. Zejména pfi slaveni eucharistie by méla platit zasada, ze ty ¢asti, které
jsou urceny ke zpévu maji byt skutecné zpivany. Piedni misto ma zaujmout zejména
responsorialni Zalm a OtcendS. VSechno vSak zdlezi na dispozici kazdého
jednotlivého spoleGenstvi k realizaci zpivané mse.**

Novy kancional by mél obsahovat jen hodnotné pisné, jak po strance
jazykové, tak 1 hudebni. Pfepisy ze starych kancionali by mély byt bez sebemensich
dalsich uprav. Pokud by se zacalo pfihlizet ke krajovym zvyklostem, jednoty se
nedosdhne. Proto je nutné piihlédnout ke znéni pramene, ktery neni dotcen
pozd&jsimi upravami.*

Nebude tedy jednoduchym ukolem vytvofit opravdu jednotny kancional, ktery by
pfijali na celém Cesky mluvicim 0zemi bez vyhrad. Zistava tedy otazka, zde je
nutné, aby byl ve vSech ¢esky mluvicich diecézich jediny zpévnik, nebo aby si kazda
mistni cirkev schvélila svlij vlastni. Ani to vSak nebude jednoduché, protoze kazdy

odbornik ma trochu jiny nazor.

** Srov. NOVAKOVA Marie: Kancional a &eitina, in: Varhanik 4 (2004), 9—10.

“ Srov. RATZINGER Joseph: Duch liturgie, Brno: Barister & Principal, 2006, 130—131.

“ BENEDIKT XVI.: Sacramentum Caritatis, in: Monitor 8 (2007), tematicka p¥iloha 3/2007

“2 ADAM Adolf: Liturgika. Kiestanska bohosluzba a jeji vyvoj, Praha: Vysehrad 2001, 120-121.
# Srov. KOREJS Bohuslav: Jak na to?, in: Varhanik 6 (2004), 6-8.
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2.6 DOKUMENTY MAGISTERIA

2.6.1 Motu proprio Pia X.

Na pocatku 20. stoleti bylo snahou papeze Pia X. dat liturgickému zpévu a
hudb¢ pevny tad, a proto vydava 22. listopadu 1903 motu proprio o posvatné hudbg,
Tra Le Sollecitudini. 1 kdyZ ptipousti, ze n¢které moderni skladby jsou hodnotné a
dastojné k liturgickym tkoniim, varuje pted pronikanim svétské moderni hudby a
jejich divadelnich motivi do chrami.** Upozortiuje zde na vhodnost uZivani
gregorianského choralu, jakoZzto starobylého a tradicniho zpévu, ktery doda
bohosluzebnym tkoniim slavnostni raz. Tento zpév ma byt zavadén mezi lid, aby se
mohl aktivn& zapojit do obfadi.®

Po 25 letech vSak Pius XI. vyslovuje politovani nad tim, ze na nékterych
mistech nebylo dosaZeno Zadoucich ucinki, protoZe tento dokument nebyl piijat tak,
jak by zasluhoval. Nékteti tvrdili, Ze témito zadkony nejsou vazani, jini se sice jimi
tidili, ale pak zacali pouzivat hudbu, kterd neni vhodna k liturgii, a proto by neméla

znit v kostelech.*®

2.6.2 1I. vatikansky koncil

Velkym meznikem v déjinach cirkve se stal II. vatikansky koncil, ktery svolal
a 11. fijna 1962 oteviel papez Jan XXIII., jenz zanechal v d&jinach cirkve stopu,
kterd nikdy nevymizi. Po prvnim zasedani v ¢ervnu 1963 Jan XXIII. umira, avSak
jeho dédictvi ptebira jeho néslednik Pavel VI., kterého Bozi prozietelnost k tomuto
tikolu vybavila takovymi schopnostmi a zralosti Gsudku,”’ Ze doved! tento sném
v roce 1965 do zdarného konce, takZe se nyni mize BoZi lid o jeho dokumenty pevné
opirat.

Co vlastné koncil je vysvétluje O. H. Pesch ve své knize o koncilu:
., Ekumenicky koncil je shromdzdénim vsech vyssich nositelu jurisdikce za ucelem

vykonu nejvyssi ucitelské a zakonoddrné moci spolecné s papezem a pod jeho

* Srov. PIUS X.: op.cit. 5, 6.

* Srov. tamtéz, 3.

% Srov. PIUS XI.: Konstituce Divini cultus (ze dne 20. prosince 1928),
http://www.sdh.cz/sdh_htm/archiv/mo_pro.htm, 30. 7. 2007, §2.

7 Srov. PLANNER Frantisek: Obrazy d&jin cirkve, Praha: Kfestanska akademie Rim, 1995, 118.
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vedenim.“® Znamena to, Ze se sejdou vichni biskupové pod papezovym vedenim,
pfi¢emz jednotlivi biskupové nejsou papezovymi poradci, ale kazdy jedna sdm za
sebe.”” Koncilnich zasedani se v malé mife G&astnili i laici. Ti vsak byli jenom
poslucha¢i nebo vykonavali z&asti poradni funkci bez hlasovaciho prava.”® O
prubéhu koncilu byly podévany informace celému svétu, takze prosti véfici se méli
moznost dovédét o nazorovych rozdilech, které na koncilu zaznély. Byl tak dén
prostor k tvorb& vefejného minéni, jehoZ nedostatek v cirkvi vytykal uz Pius XII.”'
Zavery tohoto koncilu nejsou pouze vyroky tykajici se pravosti kiest'anského
uCeni a jeho vymezeni proti teologickym omylim, ale vénuji se uspofadanim

v v ’ Fa 1w . ver v 52
bohosluzeb, zivotu cirkve a konkrétni ¢innosti cirkve v urcité dobé.

2.6.2.1 Konstituce o posvdtné liturgii

Jednim zcili koncilu bylo neustdlé prohlubovani kiestanského Zivota
véticich. Aby bylo mozné 1épe se ptizplsobit potiebam soucasné doby a véficich,
pistoupilo se k obnové liturgie.” Jako prvni dokument koncilu byla 2147 hlasy dne
4. prosince 1963 schvélena a poté slavnostnd vyhlasena® Konstituce o posvatné
liturgii Sacrosanctum Concilium.

Tato liturgickd konstituce se skladd ze 130 struénych instrukei, které jsou
uspoifaddny v sedmi kapitoladch: Obecné zasady, Eucharistie, Ostatni svatosti,
Modlitba hodinek, Liturgicky rok, Cirkevni hudba, Sakralni uméni. Z praktickych
instrukci zaujima piedni misto svoleni pouZivat v liturgii mateistinu.” ,, Ndrodnimu
jazyku se muze poskytnout priméreny prostor ve msich za ucasti lidu, zvidsté ve
Ctenich a v prosbach, a podle mistnich poméru také v castech tykajicich se lidu.... Je
vSak treba dbat na to, aby verici spolu dovedli recitovat nebo zpivat také latinsky

V. v o v s roee v v, 56
casti mesniho radu, které jim prislusi.

* PESCH Otto Hermann: Druhy vatikansky koncil. 1962—1965, p¥iprava - pribéh - odkaz, Praha:
Vysehrad 1996, 33.

“ RAHNER Karl: Vieobecny tvod, in: Dokumenty II. vatikanského koncilu, Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, 10-11.

0 Srov. tamtéz, 16.

T Srov. tamtéz, 16.

52 Srov. tamtéz, 11.

» DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Konstituce o posvétné liturgii Sacrosanctum Concilium (ze
dne 4. prosince 1963), in: Dokumenty II. vatikanského koncilu, op. cit., 1.

> RAHNER Karl: Uvod ke Konstituci o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium

% PESCH: op. cit., 121.

SC 54.
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Matetsky jazyk jednotlivych narodt vSak zacal vytlacovat latinu z liturgie na

jeji okraj.

2.6.2.1.1 Summorum Pontificum Benedikta XV1.

Nekteti kiestané nechtéji prijmout liturgické zmény, které se tykaji slaveni
eucharistie, jak je nastolil Druhy vatikansky koncil.

K tomuto problému vydal papez Jan Pavel II. motu proprio Ecclesia Dei
adficta (ze dne 2. Cervence 1988). Dne 7. Cervence 2007 vydal Benedikt XVI. motu

. . 57
proprio Summorum Pontificum,

Nabizi zde mnoho moznosti, jak uspokojit touhu
po slaveni latinské bohosluzby lidové zvané ,tridentskd mse*. Tim potvrzuje

zastancim této bohosluzby, Ze nebyla nikdy zrugena.>®

2.6.2.1.2 Liturgicka hudba a jeji skladatelé

V Konstituci o posvatné liturgii (kap. 6) jsou dany instrukce, kudy se ma
ubirat liturgickd hudba. S odkazem na papeze Pia X. je zde vybizeno k edici
gregorianského chordlu. Lid mé& byt podporovan, aby jeho zpév mohl znit pfi
liturgickych tkonech a véfici tak mohli mit aktivni ucast.”’ Tradi¢nim hudebnim
nastrojem jsou v cirkvi pistalové varhany, avSak ani jinym nastrojim neni vstup do
kosteld zakazan. Musi ale byt ve shod& s diistojnosti chramu a bohosluzby.*

Nachazi se zde také odstavec o poslani skladatell, ktefi by m¢li tvotit skladby
nesouci pecet’ pravé liturgické hudby. Jejich dila by méla byt uréena nejen pro velké
pevecké sbory, ale také pro mensi, a méla by celé shroméazdéni veticich povzbuzovat
k aktivni ucasti.®' Tato kritéria ur¢ité plni nasi skladatelé napf. Petr Eben, Bohuslav
Korejs, Josef Olejnik, Zden€k Pololanik, Karel a Josef Btizovi a dalsi, kteti kromé&
ordinarii a Zalmovych napévu skladdaji nebo upravuji liturgické pisné. Je tedy mozné
fici, Ze hudebniho materidlu pro liturgii neni malo a je z ¢eho vybirat. Nyni zaleZi na
farafich a varhanicich, v jaké mifte tyto skladby pouZiji, nebo zda zlstanou radéji u

starych, mnohdy liturgicky nevyhovujicich praktik.

> Viz Motu proprio papeze Benedikta XVI. Summorum pontificum, (neoficialni pieklad), in Svétlo 30
(2007), 9.

*¥ Srov. JINDRACEK Efrém: Novy dokument o latinské bohosluzbg, in Monitor 14 (2007), 11.

* Srov. SC, 112-119.

% Srov. tamtéz, 120.

1 Srov. tamtéz, 121.
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2.6.2.2  Musicam sacram

Posvatna kongregace obtadli vydala dne 5. bfezna 1967 o ned¢li Laetare-
4. postni, instrukci O hudbé v posvatné liturgii, Musicam sacram. Zde jsou
stanoveny hlavni smérnice, které jsou zvlast’ potiebné k provozovani cirkevni hudby
a vyjadiena touha, ze budou duchovnimi, hudebniky i véficimi ptijaty, aby mohlo byt
dosazeno hlavniho cile - BoZi oslavy a posvéceni véficich.”

Liturgicky ukon ma vzneSenéjsi formu, kdyz je zpivan, takze pii plné
slavnostni formé se zpiva uplné vSechno a naopak. V téchto mantinelech lze vytvofit
mnoho stupiit, kdy se zpiva vice nebo méné. Zadny druh cirkevni hudby neni
z liturgie vyloucen, ale musi sni byt ve shod€¢ a nebranit povinné ucasti lidu.
Nezavisi tolik na honosné formé zpévu, jako spiSe na dlistojném a zbozném vykonani
obiadi.”

., Nic nemiize byt pri posvatnych obradech slavnostnéjsi nebo krdasnéjsi, nez
kdys celd obec vyjadiuje svou viru a zboznost zpévem.“** K dosazeni této mety je
tieba skloubeni schopnosti a znalosti knéze a varhanika (event. scholy nebo kantora),
aby pak mohl byt veden ke zpévu cely lid. Formy nacviku mohou byt rizné. Zalezi

na mistnich podminkach, typu véfticich a jejich ochoté vystoupit ze zajetych koleji.

2.6.2.3  VSeobecné pokyny k Rimskému misdilu
Tteti kapitola Vieobecnych pokynti k Rimskému misalu rozebira jednotlivé
¢asti mSe a popisuje velmi srozumitelné, kdy a jaky ukon d€la knéz, jdhen nebo
ostatni piisluhujici, ale také co méa v dany okamzik délat lid, sbor nebo zp&vak.®®
V souvislosti s liturgickym zpévem se zde uvadéji razné alternativy, takze
s ptihlédnutim na pévecké schopnosti shromdzdénych a k slavnostnosti liturgie 1ze

vybrat nejvhodnéjsi feseni, co a kdy zpivat.

62 Srov. KONGREGACE PRO OBRADY: Instrukce O hudb& v posvatné liturgii Musicam sacram,
(ze dne 5. btezna 1967), in: http://www.sdh.cz/sdh_htm/archiv/mus-sac.htm, 30. 7. 2007, 3—4.

% Srov. MS 5-12.

“MS 16.

% Srov. KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI: Vieobecné pokyny k Rimskému
misalu, (ze dne 20. dubna 2000), Praha 2003: Ceska biskupska konference (Pro vnitini potiebu),
46-90.
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3 REALITA NA PODBLANICKU

3.1 ZPRACOVANI DOTAZNIKU Z PODBLANICKYCH FARNOSTI

Ve snaze ziskat co nejjednodussim zplisobem objektivni informace o Grovni
lidového zp&vu na Podblanicku, bylo pouzito struéného dotazniku.®® Tyto dotazniky
byly rozesldny po regionu 15. 8. 2005 s privodnim dopisem. Adresy jednotlivych
farnosti byly vybrany podle Katalogu prazské arcidiecéze.®’

Aby respondenty odpovédi na otazky pfili§ nezaneprazdnily, stacilo oznacit
nabizené varianty napf. kiizkem a dotaznik vloZzit do jiZ nadepsané a ofrankované
obalky. Ze Sestnacti oslovenych farnosti se Sest obalek nevratilo, takze uspéSnost
tohoto priizkumu byla 62,5%. Objektivné 1ze konstatovat, ze vétSina dotaznikd byla
ziskdna z Podblanicka, protoZe napt. Zru¢ nad Sazavou nebo Kiecovice, odkud
vyplnéné dotazniky nepfisly, jsou jiz na izemi jinych regiond.

Véetné farnosti spravovanych excurrendo, je pro porovnavani k dispozici 21
vyplnénych dotaznikli. VétSina dotaznikli byla vyplnéna farafi, ve dvou piipadech

dotaznik vyplinoval varhanik.

3.1.1  Zpév pri bohosluzbach

Jak vyplyvd zodpovédi na prvni otazku: ,,Zpivdte (vSeobecné) pri
bohosluzbach?, 1ze obecné konstatovat, ze v tomto kraji zazniva zpév z naSich
kostelti skoro pti kazdé msi svaté, protoze pouze dvé odpovédi byly ,,nékdy (pouze
nékolikrat v roce, napr. kdyz nékdo doprovodi zpév na varhany. Jinak nezpivame.)*.
Patnact odpovédi znélo ,,vZdycky (tzn. vétsinou pri kazdé msi sv.)* a pouze ve Ctyfech
piipadech se zpiva ,jen v nedéli (také ostatni slavnosti a vyznamné svdtky)“. Ze by se
v nékteré farnosti nezpivalo viibec, tedy variantu NE, neoznacil nikdo.

Pata otdzka v dotazniku na prvni navazuje a tyka se zpévu 4 capella -
“Zpivate i bez doprovodu varhan?* Jenom ve dvou farnostech se nezpiva, kdyZ neni
pritomen ne¢kdo, kdo by doprovodil zpév hrou na varhany. Naopak v jedné farnosti
zpivaji bez doprovodu varhan ,,vzdycky®. V Sesti farnostech doprovazi zpév varhanik

jen v nedéli, takze se ve vSedni dny zpiva bez jeho doprovodu. Dvandct farnosti

5 Viz ptiloha I.
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zpiva bez doprovodu varhan vyjimecné, a to ,, jen kdyz je varhanik nemocny a
nesezene za sebe nahradu®.

Odpovédi na dalsi otazky jsou pfimo imérné mistu a velikosti farnosti. Je to
pochopitelné, protoze ve meésté, kter¢ ma véEétsi pocet obyvatel, je vétsi
pravdépodobnost, ze k hracimu stolu varhan zasedne ¢lovek, ktery nejen ze ovlada
hru na tento néstroj, ale také se umi orientovat v liturgii, coz je stejné dilezité jako
hra samotna. Podstatnou roli vtomto kontextu hraje také osobnost duchovniho
spravce, ktery, i kdyz je to spjato s nemalym usilim, dokaze ptresvédcit ostatni o tom,
7e je vhodné a zadouci naucit se zpivat kromé notoricky znamych pisni jesté dalsi,

které jsou obsahové i melodicky ke msi svaté vhodnéjsi.

3.1.2 Zpévniky
V dotazovanych farnostech se vSude pouziva Spolecny kancionél Ceskych a
moravskych diecézi. ,, VetSinu pisni“ ztohoto kanciondlu zpivaji v patndcti

‘

farnostech a v Sesti piipadech ,jen ty nejznaméjsi“. Ve snaze, aby byl dotaznik
jednoduchy a nenaro¢ny na vyplilovani, nebyl na nazvy pisni dotaz vznesen. Proto
nelze definovat, o které pisné se jedna.

Spolu s kancionalem jsou pouzivany ve ¢tyfech farnostech také Mesni zpévy,
jedna farnost tento zpévnik pouzivd kazdou nedé€li. Ve dvou ptipadech slouzi
k doplnéni jesté¢ vlastni zpévnik farnosti a v jednom piipadé Svatovaclavsky

kancional.

3.1.3 Ordinaria
Zpivané ordinarium zazniva v Sesti kostelech pfi kazdé msSi svaté. Pouze
v ned¢li pak zpiva ordinarium zbyvajicich patnéct farnosti.
Nejznaméjsi a vSemi pouZivané ordinarium je od Karla Bfizy, které najdeme
v Kanciondle (JK) pod ¢islem 503. V deviti farnostech (z toho pét excurrendo) zadné
jiné nezpivaji. Jednd se o mensi obce a potvrzuje to, co bylo feCeno jiz vySe o
zavislosti pestrosti zpévu na velikosti obce ¢i mésta. Ostatni se snazi napévy
ordinaria stiidat, takze Josefa Olejnika (¢is. 502) znaji na jedenacti mistech a Petra
Ebena (¢is. 504) na mistech osmi.
Tak trochu v pozadi se ocitd v naSem regionu se svym ordindriem Zdenék

Pololanik (¢is. 505). Uvazime-li ale naro¢nost varhanniho doprovodu a stiidani

87 Viz Katalog prazské arcidiecéze, Praha: Arcibiskupstvi prazské, (pro vnitini potiebu), 2003.
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zpeévu unisono s dvoj a Ctythlasymi sekvencemi, nepiekvapi, Ze jej pouzivaji pouze
tii farnosti. Jeden z respondentd pfipojil k dotazu na toto ordinarium poznamku -
hriiza.

Pokud se vSak ve farnosti krom¢ primérné nadané¢ho varhanika najde jesté
schola, ktera je schopna zazpivat Ctythlasy part tak, jak mél autor na mysli, mize
zminéné Pololanikovo ordinarium zaznit pti nekteré slavnostni msi, namisto jinych
skladeb, které¢ se k liturgii ani nehodi, nemaji s ni nic spolecného a odsouvaji lidovy
zpév vhodné mesni pisné.

Plnou podporu k takovému kroku najdeme v instrukci Musicam sacram:
wJestlize se zpeévy, kterym se rika mesni ordinarium, zpivaji mnohohlasné, miize je
provest podle obvyklych smérnic pévecky sbor bez doprovodu nebo s nastrojovym
doprovodem. Ale lid nesmi byt iipiné vyloucen z uicasti na zpévu.“*® Je zde viak také
vysloveno varovani: ,,Neschvalujeme vsak zvyk svérovat jenom péveckému sboru
zpivani celého propria a celého ordinaria, takze lid je uplné vyloucen z ucasti na
zpévu.“® Zalezi pak na varhanikovi, aby kromé mén& znamého ordinaria zaznéla
znam¢jsi pisenn a nebo naopak, takze se lid bude moci aktivné zapojit do slaveni
liturgie.

Vojtéch Cikrle, sidelni biskup brnénsky, ve svém pastyiském listu
k liturgické hudbé mimo jiné tika: ,, Liturgii totiz neslavime pouze tim, co kond, rika
a zpiva kazdy sam, ale i tim, Ze se naslouchanim spolecné ztotoZinujeme s tim, co
Fikaji, zpivaji a hraji jini ucastnici liturgie. I naslouchani zpévu a hudbé patvi k cinné
uicasti na bohosluzbé.“"° Nesmi viak jit o diletantské provedeni skladby, jinak by

doSlo misto k povzneseni ducha a hlubSimu proziti slaveni, k efektu upln¢ opaénému.

3.1.3.1 Ordindrium v latiné — Missa mundi
Ponévadz v dneSni dobé se stale Castéji schazeji vefici riznych narodd, je
prospésné, aby uméli zpivat snadnym napévem latinsky alesponi nékteré ze
zékladnich mesnich zp&vi, zvla§té Vyznani viry a Modlitbu Pang.”’ Jednou moznosti
jak toto doporuceni naplnit miize byt Missa mundi, kterou najdeme také
v Kanciondlu, a to pod ¢islem 509. Vychazi z chordlu 10. — 17. stoleti a doprovodem

ji opatfil J. Olejnik roku 1992. Melodie jsou celkem jednoduché, takZe by nemusel

% MS 34.

' MS 16.

" CIKRLE Vojtéch: Pastyisky list brnénského biskupa k liturgické hudbé, in: Varhanik 1 (2002), 2.
7! Srov. VPRM 41.
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jejich nacvik cinit velké problémy. Zaznivaji také pii nékterych bohosluzbach v
televiznich pfenosech, a to nejen ze zahrani¢i. U nés jsme ji mohli slySet napft. pii
zadudni msi slouzené v prazské katedrale za Jana Pavla II. dne 7. 4. 2005 v 18.00
hodin.”

Toto ordinarium je vSak zpivano piiblizn¢ dvakrat v roce pouze v jedné

farnosti.

3.1.3.2 Krédo - recitovand Cast ordindria

Vyznéni viry (Krédo) je soucasti iniciacnich svatosti, v prvni fad€ kitu. Do
mesni liturgie se zafazuje o nedélich a dalSich slavnostech jako soucast ordinéria.

Pfesn¢ jedna tfetina respondentil, tedy sedm, uvedla, Ze v jejich farnosti se
zpivaji vSechny piislusné &asti ordinaria. Ctrnact respondentli (dvé tfetiny) Krédo
pouze recituje, 1 kdyZz vjedné farnosti ,,obcas“ a v dalsi recituji ,,Olejnika* s
,~Ebenem®, avSak ,Bfizu“ zpivaji. Zavislost zpivani ¢i nezpivani Kréda na
okolnostech nebyla zjistovana. Faktem zlstava, Ze z hudebniho hlediska jsou Kréda
vétSinou nejlepsi ¢asti ordinaria, proto jsou také naro¢néjsi na pfipravu jak varhanika,
tak 1 zpivajicich, a to mize byt jeden z diivodd, pro¢ se tato ¢ast mSe sv. pouze

recituje.

3.1.4 Responsorialni Zalmy
Responsoridlni Zalm je nedilnou soucasti bohosluzby slova a ma veliky
vyznam jak liturgicky, tak i pastoracni. Nésleduje po prvnim cteni a napomaha
rozjimat nad Bozim slovem.” Na kazdy den a ke viem npiileZitostem jsou
v liturgickych knihéch (lekcionafich) mimo jiné vybrany 1 zalmy s odpovéd’mi.

Zalm je chvalozp&v, proto by mél byt zpivan. Pokud se v§ak pii bohosluzbé
nenajde nikdo, kdo je schopen spravné intonovat a udrZet rytmus, je lepsi, aby byl
7alm dobfe recitovéan ,zpiisobem vhodnym pro premysleni o Bozim slove.” ™
Urcité je velmi poteéSujici, ze na Podblanicku je pouze ve dvou piipadech

zpivan zalm ,, nekdy “, ,,jen v nedeéli*“ sedmkrat a ,, vzdycky “ ve dvanacti ptipadech.

72 Viz http://ceskatelevize.cz/vysilani/10084066 126-zadusni-mse-za-papeze-jana-pavla-ii/htm, 26. 6.
2007.

73 Srov. VPRM 61.

™ Tamtéz, 61.




24

3.1.4.1 Autori Zalmovych napévii a Zaltaie

Existuje mnoho autori zalmovych napévi.. Nejkompletn&jsi je Zaltar od
Josefa Olejnika, kde jsou ve Ctyfech svazcich zhudebnény vSechny Zalmy vétSinou
tak, aby odpovidaly textiim v lekcionafi na ten ktery den.”

Praktické jsou Zpevy s odpovedi lidu, ve kterém jsou z vétsi Casti ndpévy a
responsoria (tedy odpovédi) od Bohuslava Korejse. Pro jednotlivé zalmy je pouzito
sedmnéact nap&vi. Odpovédi jsou zredukovany na 77,’° aby co nejlépe vystihly
podstatu zalmového textu a bylo je tak mozno pouzit, i kdyz nejsou pifesné ve shodé
s lekcionarem.

Ve Varhannim doprovodu kanciondlu je pro usnadnéni varhanikovi
nabidnuto 55 Zalmu od B. Korejse, J. Olejnika, P. Ebena, Z. Pololanika, K. Hradila a
dalsich.”” K tomu je piipojeno 5 melodii,”® které je moZné pouzit univerzalnd
k libovolnému Zzalmu. Néavod, jak nejlépe s ohledem na liturgickou dobu uvedené
7almy pouzit, najdeme v Piirucce pro varhaniky.”” Pokud viak ma varhanik zajem
ztotoznit se pln¢ s liturgii, pouzije texty, které jsou uvedeny v lekcionafich, piipadné
v Misdle na kazdy den.”’

Jedenact farnosti na Benesovsku a Vlasimsku pouzivéa Zaltar Josefa Olejnika
a sedmnact se hlasi k pouzivani Zpévii s odpovedi lidu. V jedné farnosti si respondent
k obéma vySe uvedenym zaltdiGm piidava jesté vlastni napévy zalmi a v dalsi

,»Izné, choralni. O jinych autorech se respondenti nevyjadfili.

3.1.5 Schola a varhanik
Schola, kterda dovede zpivat i bez nastrojového doprovodu muze nahradit
chybéjiciho varhanika. Jeji uplatnéni je hlavné pfi zpévu ordinéria, Zalmi, ale mize
byt 1 velkou oporou pfi zp€vu, eventuelné nacviku novych a dosud nezazitych pisni.
Skoro polovina farnosti na Podblanicku, celkem devét, nemd scholu
k dispozici. V sedmi puasobi ,, jen vnedeli“ a ve zbylych péti pouze ,nekdy —

prilezitostné®.

" Viz OLEJNIK Josef: Zalta¥, Praha: Zvon, 1995.

76 Viz Zpévy s odpovédi lidu, Praha: CLK, 1994, 319-326.

" Varhanni doprovod kancionalu, Praha: Zvon, 1992, ¢. 601- 686.

78 Tamtéz, &. 698.

” CIKRLE Karel: Liturgicka hudba, in: CIKRLE, SEHNAL: op. cit., 143—147.

% Viz MISAL NA KAZDY DEN: Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2000.
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Hudebni vzdélani varhaniki v nagem regionu je vétsinou ,,zakladni (ZUS)“ —
dvanact, ztoho dva absolvovali dvoulety varhanicky kurz potaddany prazskou
arcidiecézi. Jedna varhanice v sou€asnosti studuje na Pedagogické fakulté Univerzity
Hradce Kralové obor sbormistrovstvi chrdmové hudby. StiedoSkolsky vzdé€lani

varhanici (konzervatoristé) jsou tii a vyssi —akademické hudebni vzdélani ma jeden

¢lovek. Najdou se zde také Ctyfi ,, samouci*.

3.2 SPECIFICKE PISNE NEKTERYCH FARNOSTI

Na posledni, osmou otdzku ,,Zpivate ve vasi farnosti néjakou specifickou
pisen, kterd se jinde nezpiva? “ ptislo sedm kladnych odpovédi. Velmi zndmé jsou
Benesovské roraty, €1 Hradecka poutni pisen, ale za zminku stoji 1 ostatni, protoze se

t&si v ptislusnych farnostech velké oblibé a farnici si na nich velmi zakladaji.

3.2.1 BeneSovské barokni roraty

3.2.1.1 Puvod benesovskych roratit

Melodie tohoto dila pochazi se Svaté Hory, jako Starobyla pisen k Pannée
Marii od &eského anonyma z konce 18. stoleti.®' O tom, jak se melodie dostala do
Benesova, se miizeme jen dohadovat.

Urcité vysvétleni zpracoval a publikoval vroce 1992 v BeneSovském
kalendafi tehdejsi vikar FrantiSek VeliSek: ,,... Pisné byly samostatné, nebo se tvoril
soubor z nékolika pisni, jako mame vanocni Splnilo se Pismo svaté a mnohé jiné, a
tak vznikla adventni marianskd poutni pisen. V ni miiZeme sledovat toto seskupeni v
jeden pisnovy utvar, ktery vznikl pravdépodobné z 12 pisni obsahové rozlisenych a
melodicky na sebe navazujicich, i kdyz si jednotlive pisné zachovavaji svou viastni
melodii. Ponévadz byla sestavend pro adventni dobu, zacalo se ji Fikat roraty. Pisen
se zpivala v dobé adventni a vanocni pri bohosluzbach na Svaté Hore. Byla vytisténa
samostatne, s textem a melodii se seznamili poutnici, vytisk si koupili, zpivali tuto
pisen doma a zpévnost a lidovost jim dala moznost, Ze se zacala zpivat i v kostele.
Druha moznost rozsireni této pisné je v misionarské cinnosti knézi T. J., kteri byli

zvani do Sirokého okoli na misie a ucili vérici nejen o pravdach viry, ale i o zpévu

81 Srov. BRIZA Karel: Hudba na Svaté Hofe u P¥ibrami, audiokazeta, Praha: Studio concerto, 1994,
Str. A, ¢&. 7.
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kostelnich pisni at' piivodu mistniho, nebo ze spolecnych kancionalii a prinesli
s sebou i barokni rordty <%

O téchto roratech se zmifluje Dobroslav Orel ve svém tvodu k Privodu
varhan pro Cesky kancional: ,,V 18. véku ddvaly se rordty (i s pritvodem ndstrojii)
napr. v Ceském Brodé, v Benesové, jez vsak nemaji nic spolecného s pivodnimi

rordl‘y.“g3

3.2.1.2 Obsah a provedeni

., Roraty jsou rozdeéleny na dvé casti: pred pozdvihovanim a po pozdvihovani,
obsahove odlisné. Melodie je stejna pro pisné pred proménovanim a i v druhé casti.
Jak jiz bylo uvedeno, roraty se zpivaly jen na kuru jako v dobé literatskych bratrstev.
Na pocatku nynéjsiho stoleti se pridaval ke zpévu lid, text i melodii znali zpameéti,
nebo si text opisovali. Pozdéji byl vytisten pod ndazvem Benesovské barokni roraty a
kdyz byl text pisni upraven, byly znovu vytistény jako roratni pisné. Jiz koncem
minulého stoleti se k varhannimu doprovodu pridavaly housle a pocet ndstrojii se
zvySoval. Reditelé kiru neziistali jen pii doprovodu zpévu, sklddali mezihry, které
vkladali mezi jednotlivé pisné, a vytvorili hudebné navaznou melodii pro dalsi pisern.
Kdyz po uvodni varhanni a orchestralni predehre, ve které je naznacen napév prvni
pisné, zacne lid zpivat, jako by kostelem zaznél Sum lesii a hdji v Zivé piisobnosti
lidského hlasu. Opre se do vaseho nitra pokorna naléhavost: Vzdejme Cest a chvalu
Otci nebeskému... a po dalsi zpévné pauze: Marii chvalme, pre€istou Pannu...
Hudebni mezihra dopliiuje predchazejici melodii a pripravuje k radostné vyzve:
Raduj se, vesel se, nadhvézdna fiSe...se sbory rajskymi Marii péjte... A tak
pokracuje pisen za pisni v melodické obméné a po proménovani se znovu opakuji
melodie a zpév vyjadruje radost nad pritomnosti Eucharistie: Vitej Jezu Kriste..., aby
ku konci povzbudil: od jordanskych bfehtt mocné hlas vola: pfipravte sva srdce... a
celd adventni vyzva nesend radosti ze splneni ocekavaného je v zavéru zmohutnéena
Jjen melodii varhan a néstrojii.“**
Takto emotivné popsal BeneSovské roraty na zacatku devadesatych let

minulého stoleti dlouholety farat a vikar F. Velisek. Vyjadiil tim pocity své, ale také

%2 VELISEK Frantisek: Bene$ovské barokni roraty, in: Beneovsky kalendar 1 (1992), 11-12.
% OREL: op. cit., 6.
¥ VELISEK, op.cit. 11-12.



27

<

mnoha lidi své farnosti, ktefi si o adventnich nedélich ptichazeji zazpivat ,,své

roraty. 8

3.2.1.3 Reakce véricich

Hraji-li se tyto roraty, je beneSovsky kostel sv. Mikuldse na Karlové
okoli. V dobach totality byla ucast na beneSovskych roratech vnimana caste¢n¢ také
jako jisty protest proti rezimu a lid¢ je skutecné s nadSenim zpivali.

Zavislosti mistnich obyvatel na roratni tradici popisuje mimo jin¢ho prof.
Mare§ koncem roku 1992 v BeneSovském kalendari pod titulkem BeneSovské
ned&lni roraty: .,... Reditel Kaspar*® mi citoval Vosykin® visudek, Ze ,tyto rordty by se
mély vymytit'. Pan dékan Vodicka® mél Zivy a upFimny smysl pro chramovy lidovy
zpev (i kdyz sam zpévak spise nebyl). Zaroven vsak vérné respektoval i smérnice.
S tezkym srdcem rozhodl nahradit ,benesovské nedélni roraty” roraty ,staroceskymi’,
které jsou klenoty ceské hudby renesancni a ¢dstecné i gotické. V Ceském kanciondlu
jsou tyto starobylé roraty rozvrieny na kazdy den v tydnu. U sv. Mikulase se o
vSednich dnech uz ode drive zpival tridenni vyber, kazdy formuldr prisel na radu
dvakrat za tyden. To ovsem na kuru piisobila tradicni skupina roratnich zpévakii,
vetsinou remeslnickych patriciu. Domnivam se, Ze to byl posledni zbytek literatského
bratrstva, instituce slavné hlavné ve stol. 16. a 17.. V nedeli a ve svatek (8. prosince)
byl vsak kostel plnicky, a tak pritomni zdaleka netvorili sezpivany celek. Pro
zavedeni ,staroceskych’ rorati bylo tfeba moudré uvahy; vzdyt renesancni a gotické
melodie nejsou vzdy snadné pro cloveéka nasi doby. Dekan Vodicka a reditel kiiru
Kaspar si zasedli k spolecné praci. Poridili vybér starych roratnich pisni pro jednu
melodie i rytmus nejsou uchu dnesniho cloveka prilis vzdalené. Kdyz jsem pak prisel
jako chlapec jednoho adventniho nedélniho rana s maminkou na rordty, zazil jsem
cosi necekaného. Prede msi vystoupil dékan Vodicka na kazatelnu a co nejlaskavéji
poucoval verici o tom, Ze mame v tradici Ceské chramové hudby vzacny a krasny

poklad roratnich pisni, jez pry castecné pochazeji jesté z doby Otce viasti Karla 1V.

% Viz priloha II.

% Benesovsky feditel kiru Josef Kagpar (+1953), z jehoz vzpominek prof. Mares &erpal. Viz MARES
F[rantisek] V[aclav]: BeneSovské nedélni roraty, in: BeneSovsky kalendar 11 (1992), 15-16.

87 Prof. Vaclav Vosyka, hudebni védec, ktery mimo jiné také harmonizoval pisn& v Ceském
kancionalu.
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(14. stol.), zZe jsou to pisné hodnotnéjsi nez ony, které jsme dosud o nedélich zpivali, a
Ze se tedy vratime k této starodavné, duchovnée i umeélecky vynikajici tradici... Avsak:
po msi se lid srotil na dekanském dvore a demonstroval za své benesovské nedelni, tj.
barokni roraty: ,my sem jdeme zdaleka, abychom si poslechli a zazpivali ty krdasné
roraty a tady se zpivaji takové divné pisnicky... . Dekan Vodicka vynikal pastoracni
moudrosti, a tak od svého umyslu upustil: od pristi nedéle se zpivaly roraty
barokni... a tak je tomu az dodnes....«*

Po odchodu F. Veliska nastoupil na beneSovskou faru v listopadu 1995
jezuita Jindfich Krink. Jednou ze zmén, které po svém nastupu ud¢lal, bylo pfesunuti
beneSovskych roratnich zpévl z nedé€lni ranni mse na ned€lni odpoledne. Diivodem
k tomuto kroku byla skutecnost, Ze tyto zpevy neodpovidaji meSnim textim
adventnich ned¢li, a proto mély byt zpivany v ramci poboZnosti, nebo provedeny
jako koncert. Jsou totiz doprovazeny mnoha nastroji smyccovymi, dechovymi i
bicimi. I kdyZ toto rozhodnuti bylo v souladu s dokumenty magistéria, postval si
proti sobé J. Krink velkou ¢ast farnosti, ktera bude na tento krok s nelibosti dlouho
vzpominat. Nastupem nového administratora v ¢ervenci 2004, se diky patriotiim,
ktefi chtéji udrzovat mistni tradice, opét BeneSovské roraty piti ranni nedélni msi sv.

znéji.

3.2.2 Poutni piseii z Hradku u VlaSimi
Velmi znamou pisni v okoli V1asimi je Hrddeckd poutni pisen, jejiz text slozil
pan Josef Matousek ze Skalice u BeneSova, na napév pisné O Matko Bozi s nebes
Synem, kterou najdeme napft. v Pritvodu varhan ke zpévniku Svatovaclavskému pod

Sislem 171.%°

Tato pisent obdrzela dne 18. 8. 1950 z Arcibiskupské konsistote
v Praze cirkevni schvaleni pod ¢islem 2463, jak peclivé opisuje na letacich hradecky

varhanik a emeritni ugitel Jiti Slehuber.”!

3.2.2.1 Hradecké pouté
Zasluhou varhanika J. Slehubera (nar. 1930) a nastoupiviiho administratora

P. B. B¢lika, byl zac¢atkem sedmdesatych let zpév této pisné pii hradeckych poutich

% Piedchidce P. Veliska, zemiel roku 1971. Srov. MARES: op. cit. 15-16.

% MARES: Benesovské nedélni roraty. Dokonéeni, in: BeneSovsky kalendai 12/1992, 10-11.

% Viz ptiloha IV, LOULA Otto, SUCHY Frantisek: Privod varhan ke zp&vniku Svatovaclavskému,
Praha: Koleje Redemptorist v Praze I11. u sv. Kajetana, 1930, 72.

! Viz piiloha III.
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obnoven. Zpivad se vSak nejenom pii poutich, ale také nékolikrat v kvétnu o
majovych poboZnostech a po msi svaté kazdou prvni sobotu v mésici.

Stejn¢ jako beneSovské roraty, tak i hradecké pouti slouzily za totality
nekterym lidem zregionu k vyjadieni nesouhlasu s rezimem. Jak tekl kdysi ve
Vlagimi J. Slehuberovi jeden &lovék: ,,Ja chodim na Hradek proto, aby ty komunisti
méli vztek.“”> Vétsina lidi se viak pouti za&astiuje proto, aby prinesli ob&t, poklonili
se, poprosili a podékovali Panné¢ Marii a Bozimu Synu, jak je tomu od praddvna.
Proto 1 Hrddecka poutni pisen zni kostelem vroucné a upiimne.

Jeji text je napsan na letacich, a protoze v minulych letech byla kopirovaci
technika takfka nedostupnd, nezbyvalo varhanikovi J. Slehuberovi nic jiného, nez po
hradeckych poutich zasednout k psacimu stroji a kazdy rok cca 300 téchto

chybgjicich letaki zase doplnit.”

3.2.2.2 O autorovi textu

Dle vzpominek J. Slehubera, se autor textu této pisné J. Matousek narodil
vroce 1920 v zeméd¢lské usedlosti ve Skalici, nedaleko BeneSova. Zde také prozil
cely svlij zivot, az do roku 1990, kdy zemftel. Zistal svobodny a v mladi pracoval
doma na hospodarstvi, pozd¢ji pak jako mzdovy ucetni v JZD Struhatov. Byl velkym
maridnskym ctitelem a také vyznamnym funkciondfem Cs. strany lidové na okrese
BeneSov. To mu umoznovalo poradat velkolepé z4jezdy na zndma poutni mista nejen
u nas, ale 1 do zahranic¢i. Pokusil se mimo jiné vypravit také Sest autobusti do Polska,
avSak tento zdjezd musel byt nékolik dni pfed svym konanim, zmoci Ufednikt
vladnouci strany, zrugen.”*
J. Matousek mél k milostné soSe Panny Marie na Hradku viely vztah a

pravidelné se zi&astiioval zdejsich pouti.” Sviij vztah k tomuto mistu a Panné Marii

tedy vyjadtil versi.”

3.2.2.3 Dalsi texty
Piset O Matko Bozi... do sou¢asnych zp&vnikd nebyla zafazena, takZe neni

jisté, komu se jest¢ uchovala v paméti a kde se jesté zpiva. Na Hradku je vSak velmi

%2 Srov. SLEHUBER Jifi: Libez, 28. Gervna 2007, MP3 uloZeno u autora .
% Srov. SLEHUBER: op. cit.

* Srov. tamtéz.

% Srov. tamtéz.

%Viz ptiloha III.



30

frekventovana, protoze hradecky varhanik, J. Slehuber, na tento napév slozil texty i
k jinym pftilezitostem, takze pii svatbé zni kostelem:

Maticko Bozi hradecka,

snoubenci k sniatku Stastni jdou

a Ty se na né z nebe divas

a pomiizes jim primluvou.

Srdce svoje dnes ti daji,

Zivotem chtéji spolu jit,

Poprej jim zbozZnost, viru, zdravi,

Vypros jim rodinny klid.

Kdyz prisaha dnes vase srdce spoji
A modlitba pak k nebi zalett,

Kéz na vzdy ziistanete svoyji,

Ty jeho a on tviij do smrti.

Za to dnes my tu vSichni s vami,
Spiname k nebi ruce své

A vyprosit chcem modlitbami,

Blaho zemské i nebeske.

Maticko Bozi, manzelé,

K oltari k Bohu stastni jdou,
Provazej v Ziti jejich kroky
a pomahej jim moci svou.
Aby se stale radi méli,

Zivot byl pro né krasny jen
A jejich deti ti prinesly,

K oltari tvému ldasku jen.

At Casto chodi s détmi k tobé,
K Panu Bohu se pomodlit,
Aby pak v kazdé ziti dobe,
Zivotem mohli klidné jit.

Ty, laskou svou pomuizes jim
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A das v rodiné klid,
Kdyz budu vedet, ze ty, Mati,
Vzdy pomiizes je potésit.
Kiestni obfady se na Hradku neobejdou bez:
O Matko Bozi nebeskd,
rodice ke kitu s ditétem svym jdou
provazej v Ziti jeho kroky
a ochranuj ho primluvou.
By Zilo Zivot k Bozi chvdle,
po vsechny dny Zivota
a chranila a Zitim vedla,
ho tva materska dobrota.
( nésleduji dalsi dve sloky).
Pokud se manzelé ve zdravi doziji zlaté svatby, mohou si v hradeckém
kostele po padesati letech zavzpominat:
Padesat roku uplynulo,
Ach, jak ubéhl onen cas.
A vy tu nyni jako tenkrat,
slibujete si vernost zas.
Srdce svd jste si tenkrat dali,
Zivotem chtéli spolu jit.
Pan Buth vam poprdal viru, zdravi,

Zboznost a rodinny klid.

Padesat rokii uplynulo,

Ach, jak ubehla doba ta,

Za vSechnu lasku vrouci péci,
Deékuji deti i vnoucata.

Za vas dnes my tu vsichni s vami,
Spiname k nebi ruce sve.

A vyprosit chcem modlitbami,

Blaho zemské i nebeske.
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Kdyz se pak hradecka farnost louci se svym c¢lenem, mohou se nad rakvi
s jeho ostatky nést slova:

O ty hradecky kostelicku

Jjiz se s tebou loucim dnes

k Panné Marii hradecké

odchazim k Panu do nebes.

Télo svoje v hrobé slozim,

U hlavy postavte mi kriz.

Odpocinu si v miru BozZim,

Az mé, Pane, probudis

To zlaté srdce zde jsme méli,
Jez dovedlo nds milovat.
Kdybychom laskou vzbuditi ho chtéli,
Neozve se nam vicekrat.
Po pilné praci klesla hlava,
Tys ukol svuj jiz dokonal.
A stale budem vzpominati,
Kdyz jsi nas tolik miloval.
V podobném duchu pisen pokracuje jesté tremi slokami.

Jednotlivé texty maji jeSté rizné alternativy, kterych je mozno vyuZit podle
stavajici situace. Kdyz jsou napft. pfi zlaté svatbé¢ manzelé bezdétni, nebo nemaji
vnoucata, zméni interpret zac¢atek druhé sloky na:

Padesat rokii uplynulo,

Ach, jak ubéhl onen cas.

Za vSechnu lasku vrouci péci,

Dékujeme my vsichni zas...
Pti kiestnich obtfadech si muze zpévak zaménit s ditétem svym jdou, na slova
s dceruskou..., se synkem... nebo s detmi svymi jdou. Pokud by mély byt tyto texty
zpivany jinde nez na Hradku, zméni se Maticko Bozi hradeckd na Maticko Bozi

nebeska. V pohtebni pisni pak o ty hradecky kostelicku, nahradi univerzalni o ty miij
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mily kostelicku, nebo podle mista; voticky, viasimsky, apod.”” Aby bylo mozné tyto

citované texty zpivat, musi se melodie rytmicky ptizpusobit.

3.2.3 Marianska pisen z ToZice — Dobrou noc maticko 6 Maria

Velice prosta pisenl je s vroucnosti zpivana vétficimi na zavér kazdé majové
poboznosti (nyni kazdou stifedu v mésici kvétnu) ve filidlnim, rané gotickém
kosteliku sv. Martina na Tozici. K pisni neexistuje zddny notovy, ani jiny zaznam,
takZe se pfeddva pouze Ustné. Doba vzniku neni zndma a nadzev je odvozen podle
zacCatku prvni sloky, tedy Dobrou noc maticko o Maria.

Podle informace pani Marie Jirouskové (nar. 1924) z Tozice ¢p.7, je autorem
napévu této pisné jeji déda, Antonin JirouSek (+1936), ktery délal na Tozici 50 let
kostelnika. Autorem textu je Josef Vrzal, ktery se oZenil do Rudoltic, coz je vesnice
pobliz Vrchotovych Janovic. V té dobé byla farnost pod spravou farare Karla
Plodika. Tyto informace potvrdily tozické farnice pani Marie Duskova a Marie
Hruba. *®

Nelogicky text podpoieny jednoduchou melodii se tfikrat opakuje a ndhodny
navstévnik se mize v udivu pozastavit nad rymy:

Dobrou noc maticko o Maria,
dobrou noc ti vinsujem.

S tvym nejmilejsim Syndckem
na tvém stanku spatrujem.
Krasna a spanila,

0 maticko mila,

na stotisickrat a milionkrat,
bud’ pozdravena.

Srovné-li se zpév nékteré méné zazité mesni pisné, kdy varhanik ma hodné
prace, aby lidi ,,utdhnul® a finalni zpév po méjové pobozZnosti, kdy doprovodu varhan
neni skoro potieba, protoze vétSina zpiva spontanné a nahlas, nelze jinak, nez tuto
pisent po kazdé majové poboznosti zaradit. Kdyby na to ndhodou varhanik zapomnél,

uréité se ozve z lavic hlas: ,,A tu nasi dneska hrat nebudete?“

7 Srov. SLEHUBER Jiii: Libez, 9. zaii 2007, korespondence v archivu autora.
% Srov. IROUSKOVA Marie, DUSKOVA Marie, HRUBA Marie: ToZice,17. &ervence 2007, MP3
uloZeno u autora.
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3.2.4 Ostatni pisné

Z doslych dotazniki vyplynulo, Ze i v jinych farnostech Podblanicka se
zpivaji pisné, které se v ostatnich farnostech regionu nezpivaji. Jedna se vétSinou o
pietextované ptivodni pisné€, po jejichz autorech by bylo nutné patrat. Je to piseit Ke
konci obcanského roku,” ktera se uziva ve farnostech Sedlec-Préice a Bysttice na
zavér obcanského roku. Zpiva se na napév Chtic aby spal, Adama Michny
z Otradovic.

Pisen k svatému Josefu, Tisickrdate pozdravujem tebe, 6 péstoune, svaty
Josefe,'”’ na napév znamé marianské pisné je oblibend ve farnostech Postupice a
ChotySany, stejné jako maridnskd pisent Cislo 157 z Loulova Svatovéclavského
zpévniku Kdyz tézkou rukou svoji.'”' Jiné informace o specifickych pisnich na

Podblanicku nebyly ziskany.'”

% Viz piiloha V

19 yiz piloha VI

1" iz piiloha VII a VIII

192 Tyto informace byly upiesiiovany osobnimi telefonickymi rozhovory s jednotlivymi
administratory.
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4 ZAVER

Zaveérem lze konstatovat, ze lidovy zpév pii bohosluzbach na Podblanicku se
mnoho neodliSuje od lidovych zpéva jinych regionti nasi vlasti.

Farnosti vétSich mést maji vice moznosti. Bohosluzby jsou navstévovany
vétsim poctem véficich rizného veékového slozeni. Neni tedy nouze o pfisluhujici
ministranty, ale ani o dobré zpévaky a vzdélaného varhanika — 1 kdyZ ten ma stéle co
dohanét. Farnosti menSich obci se vétSinou potykaji s nepatrnou navstévnosti
bohosluzeb, hlavné ve vSedni den, i kdyZ je slavena vyznamna cirkevni slavnost.

Kvalita lidového zpévu ve farnosti je pfimo imérna k tiem faktorim. Je to
knéz, varhanik (regentschori) a zpivajici Bozi lid, ktery ma nemaly podil na tom, co,
a jak se ve farnosti zpiva. Knéz se s varhanikem mohou dohodnout na liturgicky
vhodnych zpévech, avSak zélezi na ochot€ lidu, jak je pfijme. Neni vyjimkou, ze se
vyskytnou jedinci, ktefi nejsou ochotni vzdat se zazitého stereotypu, akceptovat
vécné argumenty a piijmout noveé zavadéné zpévy. Tito pak davaji svlij nazor
nepokryté najevo, strhavaji dal$i a vznika tak zdani vétSiny. Piikladem toho mohou
byt i beneSovsti ucastnici roratd, ktefi se nejednou postavily na odpor proti nazoru
svého administratora.

BeneSovské roraty jsou zvlastnosti adventni doby v BeneSové a zasluhuji
daleko vé&tsi pozornosti, nez jim byla vénovana v této praci. Nastoluje se otdzka, zda
je vhodné tyto roraty zpivat pii ned€lnich msich sv. v dob& adventni a nebylo-li by
dobré, presunout tyto zpevy napf. na sobotu nebo jiny vhodny termin. Vzhledem
k zavaznosti a vleklosti problému bude ziejmé nutné, aby se k t€émto roratnim
zpévum vyjadfila s definitivni platnosti pfislusna izemni autorita, tedy biskup, jehoz
nazoru by se pak méli vSichni katolici beneSovské farnosti bez rozdilu podiidit.

Protikladem beneSovskych roztrzek je dohoda varhanika s fardfem hradecké
farnosti a pravidelné zatfazovani Hradecké poutni pisné€, pii kazdé poutni slavnosti.
Zde je dobré si uvédomit, Ze pouté se konaji prvni, druhou a tfeti ned€li v mésici
cervenci a kazdou ned¢li jsou slaveny tii mse sv., kdy je tato pisen zpivana. Za ivahu
tedy stoji, zda se timto Gcastnici hradeckych pouti nedostavaji do jisté jednotvarnosti.
Je v8ak pravdou, Ze zp&€v této pisn€ dodava hradeckym poutim neopakovatelnou

atmosféru a osobity raz.
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Podobné je tomu s tozickou pisni Dobrou noc maticko. Ta by ovSem,
vzhledem k svému textu, cirkevniho schvéleni nedoséhla, avSak protoze je zpivana
vzdy az po skonceni majové poboznosti a s velkym nasazenim, nebylo by vhodné ji
nasiln¢ zakazovat. Domnivam se, Ze genera¢ni vyménou ucastniki majovych
poboznosti na Tozici, tato pisnicka zvolna pozbude na svém vyznamu, dojde
k zapomnéni a bude nahrazena nécim jinym.

Zp&v je druhem komunikace, v tomto piipadé s Bohem a naSimi pfimluvci,
takze je Zadouci, aby mél patficnou Uroven. Tu mulzZe zajistit primérné nadany
varhanik. Ma-li vSak k dispozici nastroj, ktery uz nehraje tak, jak byl plvodné
postaven, dojde misto k povzneseni, k znechuceni.

I kdyz varhany a jejich stav nejsou hlavnim pfedmétem této prace, je na jejich
zvuku liturgicky lidovy zpév také zavisly. Financnich prostredki je trvaly nedostatek
finan¢ni prostfedky do vybaveni a zkraSleni interiéru kostela, coZ je chvalyhodné.
Skoda jen, Ze oprava nastroje, kterym se piimo zapojujeme do slaveni Kristovy obéti,
je odsouvana na neurcito.

Dobry lidovy zpév, at jiz se spravnym hudebnim doprovodem nebo bez néj,
dava kazdé bohosluzbé Sir§i rozmér. Bez zpévu jsou bohosluzby chudsi, ale
v nékterych piipadech je lepsi nezpivat, nez se zp&€vem trapit. Je potésujici, ze se lid
Podblanicka svym zpévem zapojuje do slaveni eucharistie a napliuje tak starou

pravdu, kdo zpivd, dvakrdt se modli.
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SEZNAM PRILOH

I — dotaznik rozeslany farnostem BeneSovského a VlaSimského vikaridtu

11 — Benesovské nedéini rordty- dodatek textti k Ceskému kancionalu pro
benesovskou farnost

I — letdk s Hrddeckou poutni pisni

IV — notovy zaznam pisné O Matko Bozi... z Loulova Pritvodu varhan ke zpévniku
Svatovaclavskému

V —letak s pisni Ke konci obcanského roku na napév pisn¢ Chtic aby spal

VI — letadk s pisni Tisickrat pozdravujeme tebe o péstoune sv. Josefe

VII — ptepis notového zapisu Kdyz teézkou rukou svoji z Loulova Priivodu varhan...

VIII — leték s pisni Kdyz tézkou rukou svoji
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