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A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani pfiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace ptfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)



Autor si vybral pomérné Siroké téma - zobrazeni krajiny v dilech zaalpskych malift mezi 1éty
1560-1660. K zimni krajin€ (jakozto i ke krajin¢ obecné€) je mozné pfistupovat z mnoha thla
pohledu - Cisté z vytvarného pohledu a zkoumat zachyceni krajiny ¢i se apriorné zaméfit na
figuralni stafaz a posuzovat vyjev jako zdnrovou scénu, jez nabizi n€kolik rovin interpretace -
od popisu zobrazovanych ¢innosti lidi az po ikonograficky rozbor, ktery vétSinou odhali
skryté moralizujici vyznamy. Interpretaci a odhaleni symbolickych rovin v nékterych
piipadech oziejmuji i dobové prameny, zejména grafické listy a emblémy, jejichz soucasti
jsou i kratké vysvétlujici texty. Nizozemskd zanrova malba je dlouhodobym predmétem
z4jmu celé fady vynikajicich historiki uméni, a proto jejich prace lze vyuzit pro dalsi,
dopliujici badani.

Premysl Kvét se pokusil o syntézu, jez vychazi jak z vlastniho prizkumu vybranych obrazd,
tak 1 z pomérné pocetné literatury, kterou cituje. Docela obsdhle se vyporadava i s postizenim
politické situace v jiznim i severnim Nizozemi, popisuje hospodaisky vyvoj v oblasti a v§ima
si 1 ur¢itych klimatickych specifik ve sledované dobé. Nutno podotknout, ze i sekundarni
literatura k zobrazeni krajiny 16.-17. stoleti je velmi bohaté, bohuzel v tuzemskych
knihovnéach je pfistupna jen ve velmi omezeném vybéru. Zde musim podotknout, Ze autor se
snazil vyhledat a citovat vétSinu dostupnych titull, véetné zcela recentniho katalogu Bruegel.
The Hand of Master, Vienna 2018; dale citoval zasadni studie vénujici se zobrazeni
nizozemskych venkovant od Larryho Silvera i od Paula Vandenbroecka. Prace téchto dvou
autor jsou zcela zasadni pro pochopeni Zanrovych scén odehrévajici se v krajinné kulise.
Premysl Kvét ve shod€ s recentnim badanim dava spravné do souvislosti aktivity prostych lidi
(zejména jejich hry) s Erasmovou Chvalou blaznovstvi. V souladu s vymezenym pfedmétem
diplomové prace se zaméfil predevsim na zobrazeni zimnich her a sportti. Autor velkou
pozornost vénoval zobrazeni zimniho sportu, jenz pfipomina dnesni hokej a curling. Zde
musim dat autorovi za pravdu v tom, Ze ob¢ hry se na obrazech zimnich krajin objevuji
opravdu Casto, pficemz tato skutecnost byva casto piehlizena. Ve shod¢ s pocetnou literaturou
autor také interpretuje vybrané biblické vyjevy (napt. Vrazdéni nevinatek) jako narazku na
tehdejs$i politickou situaci v Nizozemi (utoky Spanélskych vojsk na civilni obyvatelstvo).

V zavéru své prace autor shrnuje vyznam vybranych krajin, poukazuje na jejich rozdily
(alpska scenerie x nizozemska krajina), interpretuje i nékteré skryté vyznamy, jez jsou

v téchto krajinach obsaZzeny. U Bruegelovych d¢€l autor spravné poukazuje na u€eni kartografa
Abrahama Ortelia.

K samotné praci mam vSak n¢kolik vyhrad. PfedevS§im nevidim jasnou vystavbu samotné
prace a neni mné& zcela jasny "kli¢" k vybéru studovanych obrazii, jenz autor zvolil. Sice P.
Kvét pomérné presvédcivé argumentuje, pro¢ popsal ur¢ité malby, presto mél vybér 1épe
vymezit, napt. se soustfedit na obrazy z tuzemskych sbirek. Autor také své popisy zatézuje
ptiliSnymi podrobnostmi; nékdy neni zcela patrné, kde jesté cituje literaturu a kde jiz
piistupuje k vlastni interpretaci. V nékterych ptipadech P. Kvét cituje urcité autory, aniz by
uvedl konkrétni odkazy - napt. na s. 73 mluvi o nazorech Crivelliho a Alfreda Peltzera, avSak
neuvedl blizsi idaje. Pomérné obsahle popisuje barevnost obrazii, aniz by pak z popisi
barevné skaly vyvodil patfi¢né zavéry. Nékteré pomérné zdlouhavé odstavee (napf. Zivotopisy
umé¢lctl) mnohdy nesouvisi se samotnym tématem diplomové prace.

Autor pracoval s celou fadou cizojazycné literatury, pfi¢emz se nevyvaroval nékterych
drobnych chyb a neptesnosti v piekladech: - napt.:

- 5. 44, pozn. 169 - u popisu Bruegelovy "Senosece" - chybné pouzil termin "platno" (spravné
ma byt "deska")

- 5. 44, pozn. 170 - misto "panel" ma byt "deska", popf. "dfevo" ¢i "malba na dfevéné
podlozce"

- 5. 64 chybné pouzil termin "pfelakovovanymi" (spravné ma byt "pfemalovanymi")

- celkovée: Zenskd jména nékdy prechyluje, nékdy nikoliv (s. 73: Ingrid Jost x Jostova).

I ptes vyhrady k vystavbé a struktuie textu praci doporucuji k obhajobé. Autorovi se podatilo
vysledovat jak urcita specifika zimnich krajin; tak se zabyval sociologickym pozadim
krajinomaleb, pfi¢emz rozlisil, jaké spolecenské vrstvy jsou pii urcitych ¢innostech
zobrazeny, jaky sport byl typicky pro chudinu, a jaky pro ptisluSniky aristokracie. Objevnym
a vycerpavajicim zpltisobem popsal 1 zimni sporty, jez jsou na obrazech ve velké mife
zachyceny. Prave v dikkladném popisu zimnich aktivit v kolob&hu ptirodniho déni vidim
hlavni pfinos prace, takze cile, které si autor vymezil, pokladam za splnéné.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

U jakého obrazu zimni krajiny najdeme ilustraci ptislovi "chodit po tenkém ledu"?

Jaky je rozdil v interpretaci obrazu "Zimni krajina s pasti na ptaky" a "Zimni krajina
s krmitkem na ptaky"?

Jak se v nizozemskych zimnich scenériich projevuje vliv spisu Erasma Rotterdamského
"Chvéla blaznovstvi"?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporuéuji

Datum: 6.1.2020 Podpis:




