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1. Kritické zhodnoceni
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Prace odpovida rozsahovym podminkam
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Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
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formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

X O O X
OO0 X O
O X O O
I




Zpracovani ptiloh

X

[]

[]

[]

Celkova typografickd Gprava

X

[

[

[

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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D. Pribéh zpracovavani prace
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Téma diplomové prace vhodné vyjadiuje jeden ze zdkladnich akcentti lukasovské teologické
redak¢ni préace, ktery je patrny jak v evangeliu, tak ve Skutcich apostolt. Studentka vychazi
ve svém zadani z predpokladu, Ze zvolena perikopa je jakousi introduk¢ni anticipaci onoho
velkého tématu. Vlastni biblistické praci jsou vénovany kapitoly 3-5. Po nedlouhém obecném
uvedeni do LukéasSova evangelia s obasnym piesahem do Skutkti nasleduje kontextova 4.
kapitola, ktera vhodné ukazuje jedno z moznych strukturnich feSeni prvni Lukasovy kapitoly,
totiz setkani dvou budoucich matek jako literarni a teologické zavrSeni piedchozich dvou
perikop o zvéstovani. Nasledujici 5. kapitola je komentarem ke studovanému textu, ktery byt
neni soustavny, obsahuje ¢etna detailni pozorovani, opirajici se o fecky text a o studium
novozakonnich komentait. Autorka metodicky spravné ptipojuje k analytické ¢asti pasaze o
teologickém a spiritualnim rozmeéru textu. Otazkou je vsak vlastni zpracovani téchto odstavcil,
k ¢emuz se vyjadiim nize. Vhodnou soucasti exegeze je také zietel na ptislusné redlie a
historické a kulturni okolnosti. V tomto smyslu je spravny odstavec 5.1.5, ale jeho postaveni
v kompozici préce i jeho zpracovani ptsobi ponékud izolované.

Zbyvajici ¢ast prace, byt se zabyva tématem u Lukése dominantnim, tj. motivem "cesty", je
urcovana jistou spiritualni vizi studentky, v niz ¢tenar postrada srozumitelnou logickou
argumentaci a obvykle také vztah k biblickému textu. Co do obsahu, stylu i formy vétSina
textu prace pusobi jako subjektivni spiritudlni meditace dynamizovana pisatel¢inymi
momentalnimi mySlenkovymi, pfipadné emocnimi impulzy. Ty sice mohou byt dobrym
pracovnim nastrojem pro inspiraci k praci, ale nelze je predlozit jako findlni formu védeckého
pojednani. Tento styl autorka uplatituje i v piedeslych biblistickych kapitolach svého dila.
Anderlova svou préci opird o cetbu evangelniho textu s pfilezitostnymi poukazy na
vnitrobiblické souvislosti (kanonické ¢teni) a pii tom konzultuje sekundarni literaturu. V jejim
seznamu uvadi vétSinou Ceské komentare a nékolik dalSich biblistickych tituli. Velkou ¢ast
literatury pak tvofti cirkevni dokumenty, obecné teologické prace a velky podil predstavuji
knihy spiritualni, z velké ¢asti popularni nebo popularizujici.

Jeji styl je obecné srozumitelny a ¢tivy, v mnoha ptipadech je ale vzdalen rigoru védeckého
pojednéni. Nekteré vyrazy 1 celé véty plisobi mysticiziujicim dojmem. Po formalni strance je
prace bez vétSich zavad.

Vzhledem k tomuto zhodnoceni pres uvedené vyhrady doporucuji k obhajob¢.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Motiv cesty ve starozdkonni biblické teologii.
2. Prosttedky misijniho ptisobeni v Lukasovée dile.




Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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