¢islo ve spisu: .........

% KATOLICKA TEOLOGICKA
2% FAKULTA

Katedra/Ustav: Katedra systematické teologie a filosofie

Posudek oponenta/oponentky bakalai'ské prace

jméno oponenta/tky Angelo Scarano

Autor/autorka prace: Monika Radovanska

Studijni program/obor: Teologie, Teologické nauky

Nézev prace: Problémy uvnitf cirkevnich obci o¢ima knihy Zjeveni
Vedouci prace: Mireia Ryskova

Rozsah prace: 51s.

1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
ptipominkami
spliluje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
forméalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh

X 0K X OK
OO0 Qo X O
I I I I B I
I I I I B I

Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile

XX XX X KX
I N I A
I N I A
I N I A

2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Prace Moniky Radovanské spliuje kritéria formalni i obsahova, a to vynikajicim zpiisobem.
Po formalni strance se d4 vyzdvinout pfehlednost, jasné struktura se zdvérem obsahujicim cil
prace. Jazykova uroven velmi vysoka, ¢estina je bezchybna, ¢tiva. Malou vadou na krase je
par chyb v fecting.

Obsahova stranka je rovnéz velmi dobra: po vécné historické kontextualizaci jednotlivych
obci-adresatti sedmi listd nasleduje pfiméteny dlouhy vyklad. A na konci shrnujici zavér s
duchovnim piesahem, opét pfemétenym (ne pfilis "dlouhym" jako v jinych bakalarskych
pracech).

Z toho vSeho nemulze vyplynout jiny navrh hodnoceni nez "vyborné".




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 1.9.2019 Podpis:




