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1 Uvod

Rapidni vyvoj informacénich technologii a moznosti, které s sebou ptinaseji, ovlivnil
v poslednich desetiletich takika vSechny obory lidské Cinnosti. V lingvistice a pfibuznych
disciplinach se jejich vliv odrazil pfedevSim v dostupnosti velkého mnozstvi dat, zejména
v podobé jazykovych korpusl, a nastrojii na jejich analyzu. Soucasné trendy v pfistupu
k jazyku, které propaguje napiiklad korpusovéd lingvistika, zahrnuji kromé autentického
jazykového materidlu i diraz na vyznam, realné uziti a kombinovatelnost jazykovych
jednotek. Tento ptistup sdili mnoho spole¢nych ryst s novodobymi trendy ve vyuce jazykd,
neni proto divu, ze v poslednich letech dochazi k nariistu zadjmu o zaclenéni korpusovych
metod a zdroji do jazykové vyuky, at’ uz ptimo v hodinach ¢i nepiimo v podobé jazykovych
ucebnic a podobnych materialti.

Vyuziti jazykovych korpusli v bézné jazykové vyuce je v souladu s nejnovéjSimi poznatky
o vzdélavani, ptedevsim pak s tzv. data-driven learning (DDL), vyukou zaloZenou na datech,
kterd studentiim umoziluje samostatné¢ objevovat nové poznatky a ulit se zabavnou, ale
efektivni formou (Bernardini, 2004; Frankenberg-Garcia, 2012; ValiSova, 2011, 2012). Mezi
prvnimi projevili zajem o vyuziti jazykovych korpust pfi akvizici ciziho jazyka na konci
minulého stoleti angli¢ti lingvisté, napt. Johns (1991), ktery se vénoval vyuce anglictiny.
V ceském kontextu se otazka vyuziti korpusovych metod a dat ve vyuce objevuje ve vétsi
mife az na zacatku 21. stoleti, a to predevsim v souvislosti s vyukou cizich jazyka (hlavné
angli¢tiny) nebo Cestiny pro cizince (Luksija, 2012; Osolsob¢, 2010; Valisova, 2011, 2012).
Jednou z prvnich publikaci, kterd se snazila popsat moznosti pifimého vyuziti korpusového
materidlu ve vyuce anglictiny, je ¢lanek Thomase (2006), propagujici moznosti rozhrani
Sketch Engine.

Prestoze lze ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka zaznamenat rostouci zajem o vyuZiti korpust
a podobnych zdrojli, metodologické otdzky tykajici se konkrétnich aplikaci doposud zlstavaly
stranou zajmu badatelti. Dosavadni prace ptfedstavuji spiSe uvod do problematiky a obecné
seznameni s moznostmi jazykovych korpusli, ale zpravidla se systematicky nezabyvaji
vyhodami ani Gskalimi korpusového pfistupu ve vyuce a jeho konkrétnimi aplikacemi. Dosud
také nevznikla prace, jeZ by se pokousela o validaci vlivu korpusovych cvi€eni na efektivnost
vyuky ceStiny. Cilem této prace je proto jednak vyplnit mezeru v popisu metodologie
korpusového piistupu ve vyuce ceStiny jako ciziho jazyka, jednak formulovat konkrétni
piistup pii sestavovani korpusovych cvi¢eni a experimentdlné¢ ovéfit vliv korpusového
piistupu na vyuku ¢estiny jako ciziho jazyka.

1.1 Téma prace

Tématem této prace je aplikace korpusového piistupu k jazyku ve vyuce cestiny jako ciziho
jazyka (CCJ). N&§ vyzkum si klade za cil systematicky zmapovat moznosti zaélenéni korpusiti
do béZzné jazykové vyuky, a to s ohledem na konkrétni jazykové potieby cizinct na zakladé
jejich typickych chyb. Prace vyuziva jak korpusy zakovské s chybovou anotaci (pro
identifikaci obtiznych jazykovych jevl), tak i reprezentativni korpusy soucasné Cestiny, které
poslouzi jako zdroj dat pro konkrétni cviceni. Cilem prace je nabidnout nejen uceleny
metodologicky ramec, ale i praktickou ukézku prace s korpusovymi daty, kterd bude
vyuzitelnd nejen pro odbornika vzdélaného v korpusové lingvistice, ale pfedevSim pro



bézného ucitele. Hlavnim pfedmétem zajmu je navrhnout takovy postup k feSeni vybranych
jazykovych problémt, jenz bude z hlediska studenta-cizince i1 jeho ucitele ptehledny
a srozumitelny a zaroven bude vychazet z autentického materidlu a nejnovéjSich poznatkt
o0 jazyce, opirajicich se o vyzkumy v oblasti korpusové lingvistiky. Soucasti prace budou
i navrhy konkrétnich cvi¢eni v¢. uvedené tirovné obtiznosti podle Spole¢ného evropského
referen¢niho ramce (SERR) a klice k vysledktiim.

1.2 Struktura prace

Prace se sklada z Sesti zakladnich kapitol. Po souhrnném tvodu nasleduje kapitola 2, jez
strucné uvadi Ctenafe do problematiky vyuziti korpusi ve vyuce jazyka a nastifiuje ptvod
metody data-driven learning. V této Casti jsou rovnéz kratce piedstaveny prukopnické prace,
které se tomuto tématu vénovaly, nadeZ nasleduje popis stavajici situace v Ceské republice.
Pozornost je také vénovana moznostem a mezim korpusového piistupu ve vyuce, které maji
pfimou souvislost s vyukou jazyka.

Hlavni té€zist¢ prace spociva ve vyzkumné Casti, jez je rozdélena do Ctyt kapitol. Kapitola 3
popisuje pouzitd korpusova data a vysvétluje principy metodologie celého vyzkumu,
vychazejiciho vyhradné z korpusovych dat. Nabizi uceleny ramec pro postup pii analyze dat,
ktera nejdfive identifikuje problematicky jazykovy jev v zdkovském korpusu a néasledn¢ ho na
zaklad¢ autentickych dat zkorpusu klasifikuje, coz umoziluje generalizaci pravidel
o fungovani daného jazykového jevu.

Kapitola 4 se pokousi o zmapovani nejproblematictéjSich oblasti ve vyuce €estiny jako ciziho
jazyka na zakladé Zakovského korpusu CzeSL-SGT. Analyza se zaméfuje predevSim na
autosémantika a pronomina, kterd jsou zkouména v ramci péti nejCastéjSich typt chyb
identifikovanych pomoci automatické chybové anotace. Vysledky analyzy jsou vychodiskem
pro dal$i zkoumani v nésledujici kapitole.

Systematicky popis korpusového piistupu ve vyuce Ize najit v kapitole 5, jeZ je rozClenéna do
tii pfipadovych studii. Tato Cast prace na konkrétnich ptikladech prezentuje postup pii feseni
jazykovych obtizi pomoci korpusu. Prvni studie (podkapitola 5.1) se zaméfuje na problém
s kvantitou v deverbativech zakoncenych na -dni a -ani. Druhd (podkapitola 5.2), rovnéz
berouci v potaz problematickou kvantitu, se soustfedi na piipady pticesti minulého. Tieti
studie (podkapitola 5.3) se zabyva konkurenci genitivnich koncovek singularu -a a -u
u nezivotnych maskulin.

Kapitola 6 se zaméfuje na didakticky experiment, jehoZz cilem bylo otestovat korpusovy
piistup ve vysokoskolské vyuce s ohledem na jeho uplatnéni pfijazykové vyuce a piinos
v jazykovém vyvoji studentl. V této ¢asti je detailné popsan pribéh vyuky. Nechybi
informace o recepci korpusovych cvi¢eni ze strany studentti a dale vysledky srovnani
korpusové vyuky s vyukou tradi¢ni.

V zavérecné kapitole 7 jsou shrnuty vysledky celé¢ prace — diraz je kladen na uceleny
a systematicky pfistup ke zkoumani korpusovych dat s ohledem na vyuku, jenZ se u nés
teprve rozviji.

Prace je doplnéna kompletnim seznamem pouzité literatury a seznamy pouzitych tabulek,
obrazkl, grafi a korpusovych cviceni. Déle se v ptilohdch nachézeji dodate¢né materidly
s analyzovanymi daty a pouzitymi vyukovymi materialy.



2 Vyutziti korpusi ve vyuce

Tato ¢ast se vénuje obecnému piehledu moznosti, jak zapojit jazykové korpusy do bézné
jazykové vyuky. Déle nastiiuje ptivod metody data-driven learning (Cesky doslova: daty
fizena vyuka) a zmifluje n€které prukopnické prace v této oblasti v ceském prostiedi.

2.1 Obecny prehled

Zajem o vyuziti jazykovych korpusti ve vyuce jazykl prichazi se zaCatkem 90. let 20. stoleti,
kdy se pouziti korpusi zacalo rozSifovat i na jiné discipliny mimo okruh korpusové
lingvistiky (Granath, 2009, p. 47). Jako jeden z prvnich zapojuje korpusy do vyuky Johns
(1991), jenz systematicky popisuje metodu tzv. data-driven learning (DDL), vyuzivanou ve
vyuce angliCtiny v univerzitnich jazykovych kurzech (viz 2.2). Rostouci z4jem badateli vedl
k tomu, Ze se v roce 1994 konala prvni vé€deckéd konference Teaching and Language Corpora
Conference, zamétena na vyuziti korpusit ve vyuce (Romer, 2009, p. 84); ta se pravidelné
kona dodnes. 1 pfesto je korpusovy pfistup uplatiiovdn spiSe na akademické pudé
korpusovymi lingvisty a jen tézce se promitd do bézné vyuky na zakladnich a stfednich
Skolach (Frankenberg-Garcia, 2012; Romer, 2009), kde ucitelé nemaji veliké zkuSenosti
s praci s korpusem. Proto v posledni dob¢ vznikaji publikace vénujici se vyuce s vyuzitim
jazykovych korpust (Bennett, 2010; Breyer, 2011; Reppen, 2010; Thomas, 2016), diky nimz
maji nejen ucitelé, ale i studenti moznost seznamit se s touto metodou. Zaroven se objevuji
dalsi pomicky v podob¢ deskriptivnich gramatik (Conrad & Biber, 2009; Cvrcek et al., 2010),
zohlediiujicich poznatky korpusové lingvistiky, a také frekvenénich slovnikii (Cermak
& Kien, 2011; Davies & Gardner, 2013), jez pomahaji v dopliiovani a zptfesiovani
nejbéznéjsi slovni zasoby v daném jazyce.

Korpusova lingvistika ma bezesporu velky potencial obohatit pedagogickou praxi. Ucitelé
maji moznost doplnit jazykovou vyuku o autentické uZiti jazyka a také najit odpovedi na
lingvistické otazky, jeZ se vymykaji intuici anebo nejsou piiméfené pojednany v mluvnicich
a slovnicich (Frankenberg-Garcia, 2012: 38). Vychozim bodem korpusového zkoumani byva
zpravidla tzv. konkordance'. Konkordance umoziiuje vyhleddvani uréité textové jednotky
(slovo, cast slova, fraze, posloupnost znaktli, kolokace) spolu sjejim pravym a levym
kontextem, pfi¢emz kazdy jednotlivy piiklad se nachazi na jednom (konkordan¢nim) fadku
(McEnery & Hardie, 2012: 35—37). Takové zobrazeni usnadnuje pozorovani korpusovych
dat, kterd jsou poté analyzovana studenty. Diky konkordanci lze zkoumat jazyk na nékolika
rovinach, coZ studentim dava moznost napf. cvi€it morfologii (Osolsob& 2014) ¢i gramatické
pady (ValiSova 2011, 2012) nebo rozliSovat valenci slov majicich obdobny vyznam, ale jinou
kolokabilitu, jako napt. v piipad€ anglickych slov convince a persuade (Johns, 1991). Déle
pak konkordance umoziuje hledani prekladovych ekvivalenti pomoci paralelnich korpusi
(Frankenberg-Garcia, 2012: 44—46; Barlow, 2000) nebo méné typicky pomoci dvou
jednojazycnych korpust (Lewandowska, 2014) a také zkoumani kolokaci, jez jsou typické pro
rodilé mluv¢i (Romer, 2009).

! pojmy:konkordance. (2016, Jun 7). V Piirucka CNK. Vytazeno 12:28, March 29, 2019,
od http://wiki.korpus.cz/doku.php?id=pojmy:konkordance&rev=1465291976
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K jazykové vyuce mohou byt vyuzity rtizné typy korpust. Siroce jsou pouzivany korpusy
zékovské, jez jsou sestavovany z textli vytvofenych nerodilymi mluv¢imi a slouzi k analyze
chyb (Gilquin, Granger, & Paquot, 2007; Petkevi¢ et al., 2012). Déle lze t¢zit z korpust
souCasné¢ho jazyka, které ukazuji ptirozeny jazyk rodilych mluvéich, a také korpust
mluvenych (t¢Z mluvenych zakovskych korpust, srov. Graf, 2017). Ke zkouméni problému
s negativni interferenci vznikajici vlivem ptekladu mohou poslouzit korpusy paralelni.

2.2 DDL

Jak jiz bylo fecCeno, prikopnikem v oblasti metody data-driven learning (daty tizena vyuka)
je Johns, jenz ve své studii zdaraznuje, ze ,ukolem studenta je »objevovat« cizi jazyk
a ukolem ucitele je zarucit kontext, ve kterém student bude schopen rozvinout strategii pro
toto objevovani*? (Johns, 1991, p. 1). Autor (ibid., pp. 1—4) tim mini, Ze se u studenta vyvine
schopnost ,,ucit se, jak se ucit™ (learn how to learn), a také zdtraznuje, ze student se v tomto
piipad¢ stavad zaroven védcem, kterého korpusova data vedou k zavérim a popisu
gramatickych pravidel. Na rozdil od béZznych metod ve vyuce je to pfistup induktivni, ktery se
nejdiive zakladd na korpusovych datech, diky nimz student kategorizuje dany jev
a generalizuje gramatickd pravidla. Ucitel pfesné nevi, jaké jevy a pravidla student objevi,
proto je ucitelovou roli pfedev§im byt koordinatorem studentova vyzkumu. UC¢itel tak jiZ neni
autoritou, ale spiSe partnerem. Neznamena to vSak, Ze tato pozice ubira na ucitelové vyznamu,
naopak zapojuje ucitele do spolecné prace se studentem, kdy oba celi problémim a snaZzi se
pfijit na vhodné feSeni. Student diky této svobodé zvySuje svou samostatnost a ucitel pouze
dohliZi na studentiiv postup, aby ho v pfipad€ obtizi nasméroval. Tento piistup umoziuje
studentovi pfijit na néco dosud neobjevené¢ho, anebo pfistupovat ke znamym objeviim
z jin¢ho uhlu pohledu, coz ptiznivé plisobi na pochopeni gramatickych pravidel nerodilym
mluv¢im. Prace je koncipovana tak, Ze ucitel zaddva studentovi problematickou tlohu, pfii
jejimz feSeni student sim objevi zakonitosti, aniz by mu byly pfedem vysvétleny ucitelem.?
DDL si tak zaklada na gramatickych pravidlech objevenych studentem, ktera jsou zalozena na
autentickém pouziti jazyka. Diky tomu ma student moznost prohloubit své jazykové znalosti
pfijemnym zplsobem a osamostatnit se ve vyuce, coz pozitivné ovliviiuje jeho vysledky
(Bernardini, 2004; Lewandowska, 2014).

DDL samoziejmé neni pfistupem absolutnim v tom smyslu, Ze by mél nahradit veSkerou
vyuku. Tato metoda by méla byt spiSe dopliikem béZné jazykové vyuky (jednotliva korpusova
cviceni) anebo s ni byt paralelni (kurzy zamétené na pouziti korpusti ve vyuce vedle béznych
jazykovych kurzli). Takovy pfistup ma Sanci se postupné dostat do povédomi jak uciteld, tak
1 studentli a napomoci pii feSeni sloZitych jevi, které nejsou dostate¢né vysvétleny stavajicimi
gramatikami nebo pro studenta nejsou (z hlediska jeho matetského jazyka) srozumitelné.
Problematické jevy lze vysledovat v Zdkovskych korpusech a takto ziskané poznatky pak
vyuzit v praktickych cvicenich.

DDL se tradi¢n€ déli na dvé odvétvi podle metody prace (Leech, 1997), ktera je bud’ pfima
(tzv. hard DDL nebo hands-on), kdy studenti pracuji pfimo s korpusovym vyhledavacem,
anebo nepiima (soft DDL nebo hands-off), kdy studenti tfesi tkoly pfipravené na zaklad¢

2 [T1he task of the learner is to »discover« the foreign language, and (...) the task of the language teacher is to
provide a context in which the learner can develop strategies for discovery. (pteklad do Cestiny A. J. Z.)

3 Napf. utitel nevysvétli studentovi, jak se tvoii minuly ¢as, nybrz student sdm bude na zakladé pozorovani
korpusovych dat schopen popsat pravidla, a tak si je i Iépe vstipit.



korpusovych dat, napt. ve formé vytisténych konkordanci. Pod pojmem korpusy ve vyuce si
lze ptedstavit tfi rizné zplsoby vyuziti (Geist & Hahn, 2012, p. 124): a) vyuka o korpusech
(v ramci lingvistickych kurzi na univerzité); b) vyuziti korpusii ve vyuce jazyku; c) vyuka
o vyuziti korpust. Nicméné, jak ukézaly vyzkumy (Romer, 2009, p. 87; Frankenberg-Garcia,
2012, p. 37), nejsou ani pies snahu korpusovych lingvistli korpusy mezi uciteli stfednich skol
popularni a v akademickém prostiedi jsou propagovany hlavné korpusovymi specialisty.
Frankenberg-Garciova (2012) zduraznuje nutnost zapojeni korpusti do kazdodenni vyuky

vvvvvv

ataké, jak poukazuje RoOmerova (2009), je vtomto ohledu nepostradatelnd pomoc
korpusovych lingvisti, kteti by méli vyjit vstiic o¢ekavanim ucitelii a vytvaiet nové néstroje
nebo sestavovat ukazkova cviceni pro studenty.

2.3 Korpusovy pristup ve vyuce v ¢eském prostiedi

Zajem o vyuziti korpusti ve vyuce se v Ceské republice zatind projevovat az v prvnim
desetileti 21. stoleti nejprve ve vyuce anglictiny. Na Masarykové univerzité¢ akademicky ucitel
Thomas (2006) jako jeden z prvnich zapojuje nastroj Sketch Engine (Kilgarriff, Rychly,
Smrz, & Tugwell, 2004) do prace se studenty anglické filologie. Postupné se korpusovy
pristup ve vyuce rozSifuje i na CeStinu: vznikaji prvni prace opirajici se o frekvenci jevi
v korpusu. Napt. ValiSova (2009) ve své diplomové praci opirajici se o frekvencni data
z korpusu systematicky popisuje ¢eskou konjugaci z pohledu cizince. Luksijova (2010) se ve
své bakalarské praci snazi o systematicky popis ptfedlozek do/na s mistnim smérovym
vyznamem, nasledné se v praci diplomové (LukSija, 2012) zabyva ceskou deklinaci a nabizi
korpusova cviceni pro zacatecniky. Osolsobé (2010) nabizi studentiim letniho kurzu cestiny
v Brné moznosti vyuziti korpusovych nastrojii a dale zapojuje jazykové korpusy i do kurzu
morfologie pro ¢eské bohemisty (Osolsobé, 2014). Schoneova (Schone, 2015) zkouma
frekvencni distribuci substantivnich padovych tvard a vybizi s ohledem na didaktické ucely
zahrnovat ve slovnikovych castech ufebnic nejen tvary nominativu plurdlu, ale 1 dalSich
frekventovanych pada s uvedenim nejbéZnéjSich kolokaci. ValiSova (2016) systematizuje
zakladni typologii korpusovych cvi€eni. Zajem o vyuziti korpusovych metod ve vyuce se
v pribéhu let zvySuje (Hudouskova, 2014; Kocatova, 2013; Vaculova, 2013; ValiSova &
Osolsobé, 2012), coz mj. dokladaji prace s ukazkovymi cvi€enimi pro studenty a navodem,
jak korpusové nastroje pouzivat a vytézovat data (Konecnd & Zasina, 2014; ValiSova, 2011,
2012, 2016; Zasina, 2018a). Nicméng¢ stale tu z velké Casti chybi systematicky popis, jenz by
se sousttedil na zptesnéni (z hlediska cizince) toho, jaky charakter maji vznikajici jazykové
problémy, do jaké roviny jazyka patii (morfologické, pravopisné, flektivni atd.), jak je lze
korpusové uchopit, jak pracovat s autentickymi daty v korpusu a — v neposledni fad€ — jak
sestavit konkrétni cvi¢eni pro procvi¢ovani dané latky. Ackoli n¢které prace urcita korpusova
cvi¢eni zahrnovaly, diraz byl spiSe kladen na to, aby ucitel pracujici se studenty byl zaroven
korpusovym specialistou (ValiSova, 2011, p. 319). Pokud vSak piistup k sestavovani cviceni
bude jednotny a metodologicky podlozeny, budou moci z korpusovych materidlt tézit
1 ucitelé bez korpusovych zkuSenosti nebo s jen minimalnimi zkuSenostmi s praci s korpusem.
Cilem by mélo byt Sifit uzitecnost korpustt mezi vSemi uciteli, nikoli se omezovat jen na uzky
okruh téch, ktefi uz s korpusy pracuyji.



3 Data a metodologie

Celéd prace vychazi vyhradné z korpusovych dat a jejich analyz, pfiCemz autentickd data
vyuzivéa dvojim zptisobem: jednak jako vychodisko pro analyzu jazyka nerodilych mluvéich
(korpus CzeSL-SGT), jednak jako zdroj dat o podobé soucasné cestiny rodilych mluvcich
(korpus SYN2015). Ze srovnani obou zdroji a na zdkladé pouziti metod korpusové
lingvistiky (ptfedevs§im frekvencnich seznami a kontextu) pak vyplyvaji nejen specifické
pozadavky na vyuku nerodilych mluvcich, ale i1 vlastnosti ¢eského jazyka v podobé, ktera
v béznych ucebnicich nebyva zachycena. V této Casti vénujeme pozornost podrobnému
popisu pouzitych korpusovych dat a metodologii k jejich vytéZovani.

3.1 Data

V prvni fazi tohoto vyzkumu vyuzivame Zakovsky korpus CzeSL-SGT, tj. Czech as Second
Language with Spelling, Grammar and Tags (Sebesta, 2010; Sebesta, et al., 2014), ktery
obsahuje ptepisy pisemnych praci nerodilych mluv€ich ceStiny s automaticky provedenou
anotaci (o evaluaci chybové anotace viz Stindlova, 2013). Pisemné prace byly vytvofeny
v letech 2009 az 2013. Korpus navazuje na &ast korpusu CzeSL-plain®, jez se sklada z esejt
cizinci, a je doplnén o dalsi texty sebrané v roce 2013. Celkova velikost korpusu ¢ini 1 147
477 pozic (tj. slov v¢. interpunkce).

Krom¢ standardni morfologické anotace obsahuje tento korpus i chybovou anotaci
zohledtiujici nejbéznéjsi chyby nerodilych mluvéich.’ Kazdému slovnimu tvaru jsou pfitazeny
slovni druh, morfologickd znacka a zakladni slovnikovy tvar. Né&které slovni tvary byly
opraveny a texty proSly opctovnou automatickou morfologickou analyzou. Druh jazykové
chyby byl stanoven na zakladé porovnani plvodniho a opraveného slovniho tvaru
automaticky, proto je potieba pocitat s ur€itou mirou nepiesnosti.

V nasi praci jsme vyuzili pouze €ast korpusu zahrnujici studenty s mateifskym slovanskym
jazykem. Zvoleny subkorpus je dale podrobné popsan v Casti 4.3.1 Typologie chyb a obecna
statistika, kterd je vychodiskem pro identifikaci jazykovych jevil, problematickych pro
studenty CCJ. Identifikace téchto nedostatkil u studentii-cizincti poslouzila dale jako zaklad
pro provedeni tii ptipadovych studii popsanych v kapitole 5.

V druhé fazi vyzkumu je hlavnim zdrojem dat reprezentativni vyvaZeny korpus soucasné
psané CeStiny SYN2015 (Cvrcek, Cermékova, & Kien, 2016; Kfen et al., 2015; Kfen et al.,
2016), obsahujici 120 748 715 pozic. Tento korpus je poslednim ptirtistkem do fady korpusii
SYN, vydavanych v pétiletych intervalech. Kazdy korpus z této fady odrazi pétileté obdobi
ptedchéazejici jeho zvefejnéni (pfedevSim v publicistické ¢asti): SYN2015 tedy zahrnuje
zejména texty z let 20102014, ¢imzZ se snazi zachycovat co nejvice aktualni jazyk.

Korpus obsahuje také standardni anotaci, je lemmatizovany, morfologicky a syntakticky
oznackovany. Pokud jde o klasifikaci textli, d€li se na tf1 hlavni skupiny: beletrii, oborovou

4 cnkiczesl-plain. (2018, Aug 7). V Pfirucka CNK. Vytazeno 15:42, March 4, 2019,
od http://wiki.korpus.cz/doku.php?id=cnk:czesl-plain&rev=1533638229.
Shttp://utkl. ff.cuni.cz/~rosen/public/SeznamAutoChybROR I .html
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literaturu (odbornd a popularné naucnd literatura) a publicistiku. Dale je clenén do
specifickych kategorii.® Klasifikace vychazi z externich, vnétextovych kritérii.

V nasem vyzkumu vyuzivame cely korpus SYN2015 — ten ndm jednak slouzi k prozkoumani
jazyka rodilych mluvcich a dale k vyhodnoceni pravidelnosti jazykovych jevll v Cesting,
mimoto je také zdrojem pro sestaveni korpusovych cviceni.

4

Zde popsana data jsou dale zmifiovdna 1 v praktické ¢asti, kde jsou piipadné dopliovana
v souladu s ucelem jednotlivych studii, poptipad€ jsou uvadéna pro ptipomenuti a zachovani
logické navaznosti.

3.2 Metodologie

Predklddand disertace nabizi novy metodologicky pfistup ve vyzkumu problematickych
oblasti ¢estiny u nerodilych mluvéich a v jejich vyuce. Vyuziva nejprve zakovsky korpus
k identifikaci jazykovych problémi, pro néz se nasledné hledaji konkrétni pravidla pouziti
v korpusu synchronni ¢eStiny, a na zaklad¢ takové klasifikace jazykového jevu je sestaven
navrh postupu ve vyuce v podob& korpusovych cviceni. Tato metoda jednoduSe vyuziva
informace z jednoho zdroje dat, které jsou nasledné uplatnény pii vyhledavani v druhém
zdroji, kde slouzi k sestaveni pravidla o fungovani hledaného jazykového jevu. V této
souvislosti miizeme tedy mluvit o metod¢ od korpusu ke korpusu, kterou znazoriiuje niZe
uvedeny obrazek.

Obrazek 1. Grafické zndzornéni ptistupu od korpusu ke korpusu

Korpus Korpus
CzeSL-SGT SYN2015

v

Identifikace jazykovych
problému nerodilych
mluvcich

Zdroj dat pro sestaveni
jazykovych cviceni

Tento postup nejenZze umoziuje empiricky vyzkum, ale zaroven objektivné pfistupuje
ke zkoumanym jazykovym jeviim. Diky tomu vyzkum provedeny v ramci této disertace
odhaluje prominentni obtiZze cizinci s ¢eStinou, které jsou v jazyce nerodilych mluvc¢ich
nejcetnéjsi, a zaroven nabizi jejich mozné feseni.

6 cnk:klasifikace textu syn2015. (2016, Jan 25). V Pirucka CNK. Vytazeno 09:04, June 8, 2019,
od http://wiki.korpus.cz/doku.php?id=cnk:klasifikace textu syn2015&rev=1453733752.

7'V brzké dobé se rovnéz chysta vnitrotextové klasifikace vychazejici z multidimenzionalni analyzy &estiny (viz.
Cvréek et al., 2018a).
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Metodologie celého vyzkumu tak sestava ze tii fazi:

1. analyzy chyb v zékovském korpusu, jez je vychodiskem pro zkoumani konkrétnich
jazykovych problémi (kapitola 4),

2. névrhu korpusového piistupu ve tiech pripadovych studiich, ktery zohledituje zvolené
problematické oblasti zjisténé v prvni fazi (kapitola 5),

3. didaktického experimentu, v némz se testuje korpusovy pfistup ve vysokoSkolské
vyuce (kapitola 6).

1. Pti analyze Zakovského korpusu vychazime z automatické chybové anotace gramatickych
a pravopisnych jevi, které dale zkoumame s ohledem na slovni druh. Na zdkladé frekvence
obdobnych jevl je pak mozné jednotlivé problematické oblasti kategorizovat a podrobné
popsat.

2. Na zaklad¢ analyzy zdkovského korpusu jsme zvolili tfi nejproblematictéjsi oblasti, jimz
jsou vénovany tii samostatné piipadové studie. Ty zpracovavaji jevy na roviné gramatickeé
i pravopisné a jejich cilem je systematicky popsat rtizné aspekty korpusového ptistupu ve
vyuce CCJ a nabidnout konkrétni metodologicky rdmec postupu pii zpracovavani
korpusového materidlu. Dlraz je kladen jak na analyzu dat, tak na jejich interpretaci.

3. Priace dale zahrnuje experimentdlni vyzkum provedeny na dvou skupinach
vysokoskolskych studentd ¢estiny pro cizince. S jednou skupinou byla latka probirana pomoci
korpusovych metod, zatimco druha skupina probirala stejnou latku tradi¢nim zptisobem. Pro
ziskani co nejlepSich vysledkli a minimalizaci vedlejSich faktord majicich vliv na osvojovani
ciziho jazyka byly obé skupiny homogenni, co se tyce jejich rodného jazyka L1 (polstina)
avéku (19-24 let). Cilem experimentu bylo provéfit, zda korpusovy vyzkum zlepSuje
efektivnost vyuky a zda navrzeny postup pro vysvétleni néjakého problematického jevu —
tj. a) identifikace problému, b) feseni problému pomoci korpusu, ¢) interpretace vysledkl — je
skute¢né v praxi funkéni. Diky dlouhodobé pfimé praci se studenty (béhem jednoho semestru)
bylo moZzné pozorovat klady a zapory navrhované metody ve vyuce a na zdkladé¢ novych
poznatkl pak mohl byt postup vyhodnocen.

K probranym otazkdm uvadime i cvi€eni, ktera mohou vyuzivat jak studenti, tak i ucitelé.
Cviceni vychéazeji jednak z korpusovych analyz provedenych v kapitole 5, jednak jsou
odpovédi na pfimé potieby student béhem vyuky (cviceni prezentovana v kapitole 6).



4 Analyza chyb v Zakovském korpusu CZESL-SGT

Cilem této kapitoly je zmapovani nejproblematiétéjiich oblasti ve vyuce CCJ na
zaklad¢ zakovského korpusu CZeSL-SGT. Tato analyza poslouzi jako zdroj dat pro dalsi
identifikaci konkrétnich problémii cizincti s cestinou, kterymi se budeme zabyvat v kapitole 5.
Pti zkoumani zakovského korpusu budou zohlednény nejen nejéastéjsi typy chyb, ale i jejich
rozlozeni v ramci slovnich druhti. Pozornost bude vénovana ptedev§im autosémantikiim
(substantiviim, adjektivim, verblim a adverbiim) a také zCasti synsémantikim zde
zastoupenym pronominy.

S ohledem na rozdilné postoje vi¢i terminu ,jazykovd chyba“ v jazykové vyuce je
v nasledujici podkapitole vysvétleno pojeti chyby, jez budeme dale v této studii pouzivat.
Podkapitola 4.2 prezentuje popis dat a metodologicky postup pii jejich analyze. Podkapitola
4.3 podrobné analyzuje nejcastéjsi typy chyb s ohledem na slovni druh a snazi se identifikovat
oblasti, v nichZ maji studenti-cizinci nejvétsi obtize. V zdvéru jsou zdlraznény nejcastési
problémy a uvedena dal$i doporuceni pro zkoumani problematickych oblasti.

4.1 Pojeti chyby v jazykové vyuce

Nez se dostaneme k analyze nejcastéjSich chyb z hlediska studenta-cizince (viz dale
podkapitola 4.3), je tfeba vénovat pozornost samotnému pojeti chyby v jazykové vyuce.

Kazdy proces uceni je neoddélitelné spojen s metodou pokus—omyl, pfi niz se ¢lovék uci
z neuspéSnych pokust a postupné si osvojuje funkéni, ptijatelné teSeni, které se nejvice
osvédcilo. Stejny princip mizeme vztdhnout 1 na proces osvojovani jazyka. BéZné se v ném
setkavame s terminem jazykova chyba, coz je ponckud kontroverzni koncept, vychazejici ze
vztahu k ur¢itému idedlu, obvykle k né¢jaké standardni podobé€ jazyka. Jazykova chyba je
brana jako odchylka od normy, a je tedy uzce spjata stim, co za normu v dané situaci
povazujeme. V oblasti jazykové vyuky (zvlasté pak cizincil) je nutné pracovat s takovym
konceptem normy, aby si studenti byli schopni osvojit spolehlivy a pokud mozno neutralni
komunikac¢ni prostfedek, jenZ bude pokryvat co nejveétsi mnozstvi komunikacnich situaci. Za
takovyto neutralni prostiedek se v CeStiné tradién€ povazuje spisovny jazyk, tedy podoba
jazyka vyuzivana predevSim ve formalnim pisemném a Ustnim projevu. Da se totiz ocekévat,
ze pouziti jiné nez standardni podoby jazyka bude mit ve vétSin€ oficidlnich komunikacnich

pisemném ¢i Gstnim projevu.

Z tohoto ditvodu jsme se rozhodli s timto konceptem pracovat i v této praci a vyuzit definici,
kterd popisuje jazykovou chybu jako ,,ur¢ity nezadouci odklon od jazykové normy (v jistych
ptipadech rovnéz od fecové normy), [jez] byva obvykle jednim z prvki, které s vysokou
mirou spolehlivosti odliSuji (pochopitelné, Ze pii uZivani jednoho a téhoz jazykového kodu)
mluvc¢iho rodilého od mluvciho jinojazyéného* (Hrdlicka, 2012, pp. 89-90). Za jazykovou
normu pro ¢estinu je zde tedy povazovana spisovna ¢estina.

8V souladu s Cermakem (2010, p. 172) chapeme pronomina jako synsémantika.
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4.2 Postup a zkoumany material

Jako zdroj empirickych dat k nasi analyze chyb poslouzil zdkovsky korpus CzeSL-SGT
(Sebesta et al., 2014), obsahujici texty nerodilych mluvéich &edtiny s automaticky provedenou
anotaci (viz podkapitola 3.1). Korpus ma velikost 1 147 477 pozic. Krom¢ standardni
morfologické anotace obsahuje i chybovou anotaci zohledujici nejbéznéjsi chyby nerodilych
mluvéich.’

Korpus na rozdil od béznych korpusii obsahuje dvoji sadu atributti, takZze krom¢ standardnich
atributi word, lemma a tag, které se vztahuji ke konkrétni pivodni lexikalni jednotce
v textech nerodilych mluvcich, ma jesté atributy wordl, lemmal a tagl, vztahujici se k cilové
hypotéze', pokud piivodni tvar word byl vyhodnocen jako chybny. Dal§imi atributy jsou gs
(daj o pravopisné nebo gramatické chybé&) a err (typ chyby).!!

V nasi studii budeme rovnéz operovat s nékterymi dynamickymi atributy, jez jsou odvozeny
od znacek tag a tagl. Diky nim miizeme specifikovat hledané morfologické kategorie, coz
usnadiiuje analyzu podle chybného (k), nebo spravného slovniho druhu (k7) ¢i chybného (c)
a spravného padu (c/).

Korpus zahrnuje 1 idaje o textech a jejich autorech, jako napft. pohlavi, vék, matefsky jazyk,
informace o studiu ¢eStiny atd., z nichz nejpodstatnéj$i budou prezentovany v podkapitole
4.3.1.

Nasledujici sekce se zabyva podrobné analyzou chyb v zékovském korpusu, ktery poslouzil
jako vychodisko pro identifikaci jazykovych jevil, jez jsou pro studenty CCJ v ramci
jednotlivych typl chyb problematické. Diraz bude kladen zejména na slovansky mluvici
cizince a jejich charakteristické chyby. Cilem této analyzy je odhalit problematické oblasti
a zakonitosti v chybovani studentil, které¢ budeme poté déale zkoumat v rdmci tii piipadovych
studii v kapitole 5.

4.3 Analyza zakovského korpusu

Cilem analyzy chyb v zdkovském korpusu je monitorovat, s jakymi slovy a typy chyb maji
studenti nejvetsi problémy a na jaké jazykové urovni. Pozornost je vénovana péti nejcastéjSim
typum chyb u slovansky mluvicich studenti. V nasledujicich podkapitolach se nejprve

zaméiime na obecné statistiky analyzovaného subkorpusu a poté popiSeme kazdy typ chyby
zv1ast.

9 http://utkl.ff.cuni.cz/~rosen/public/SeznamAutoChybROR I .html

10 Cilovou hypotézou se zde mysli spravny tvar, ktery se student pokusil — v pfipadé chyby nelispésné —
zkonstruovat. Tento pojem souvisi se zménou nahledu na akvizici ciziho jazyka od konce 60. let. ,,Nabyvani
ciziho jazyka se tehdy zalinad chdpat jako kreativni proces konstruovani systému, kterym Zzaci testuji své
hypotézy o cilovém jazyce. Chyby v zdkovském jazyce nejsou vnimany jako povrchové deviace, tj. nepiinosné
negativné, nybrz jako diukazy zdkovy snahy rekonstruovat pravidly fizeny jazykovy systém a jako moZznost
sledovat proces zpracovavani jazykovych dat jinojazyénymi mluvéimi* (Stindlova 2013, p. 25).

1 http://utkl.ff.cuni.cz/~rosen/public/2014-czesl-sgt-cs.pdf
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4.3.1 Typologie chyb a obecna statistika

Jak jiz bylo naznaceno, analyze byla podrobena pouze ta ¢ast korpusu CzeSL-SGT obsahujici
texty studentt, jejichz matefskym jazykem byl jeden z jedenacti slovanskych jazyka'? (viz
tabulka 1); tuto cast zde oznacujeme jako slovansky subkorpus. Slovansky subkorpus
zahrnuje 5 625 textl napsanych 1 181 rdznymi studenty, ¢ili v priméru jeden student
vyprodukoval 4,76 textu, nicméné chyby byly identifikovany v 5 611 textech. Celkova
velikost subkorpusu ¢ini 769 126 pozic, z ¢ehoz 99 825 pozic bylo automatickou chybovou
analyzou oznaceno za chybné, tj. 12,98 % z celkové velikosti slovanského subkorpusu. Nase
pozornost vSak bude vénovana pouze péti nejcastéjSim typtim chyb (viz tabulka 2), jejichz
celkova frekvence ¢ini 74 222 a pokryva 9,65 % z celkové velikosti slovanského subkorpusu,
coz ¢ini 74,35 % z celkového poctu chyb v subkorpusu. Tato analyza pokryvd vétSinu
prominentnich obtizi cizinct s Ceskym jazykem.

Tabulka 1. Matetské jazyky studentii ve slovanském subkorpusu

Jazyk Pocet tokenu Pocet studentu
1. ru — rustina 684 177 1036
2. uk — ukrajinstina 49 436 76
3.  pl—polstina 19 304 37
4.  bg—bulharstina 5541 10
5. be —belorustina 3624 6
6. mk — makedonstina 2534 4
7. sk — slovenstina 1504 4
8. st — srbstina 1397 3
9. hr — chorvatstina 819 1
10. sl —slovinstina 470 2
11.  sh - srbochorvatstina'® 320 b
Celkem 769 126 1181

Tabulka 2. P&t nejcastéjSich automaticky identifikovanych chyb v subkorpusu

Pocet

Typ chyby Popis chyby studentit Pocet tokenit
1. Quant0 chyba v diakritice — chybi ¢arka nad vokalem 1163 37 574
2. SingCh chyba vznikla zaménou jednoho znaku za druhy 1146 13 898
3. Quant1 chyba v diakritice — ¢arka nad vokalem navic 1075 10 029
4. Caron0 chyba v diakritice — chybi hacek 1 045 7565
5. Capl chybng pouzité velké pismeno 937 5156
Celkem 74 222

12 p¥ipady, kde prvnim jazykem byla Cestina (pfevazné texty Cechii Zijicich mimo CR), byly vylouéeny
z analyzy.

13 Dnes jiz nepouzivany pojem srbochorvatstina vychazi z idajii o metainformacich pfifazenych k jednotlivym
textim.
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Nejpocetnéjsi chyby byly identifikovany u autosémantik (substantiv, verb a adjektiv), proto
dale v ramci jednotlivych typ chyb budou slovni druhy analyzovany podrobnégji. Tabulka 3
prezentuje pocet automaticky identifikovanych chyb u slovnich druhti v ramci jednotlivych

typti chyb.

Tabulka 3. Slovni druhy s nejvétsi chybovosti vii¢i nej¢astéjsim typiim chyb

Substantivum 35,69 % 39,98 % 34,95 % 36,60 % 35,86 % 37,59 %
Verbum 30,73 % 21,57 % 34,34 % 25,14 % 10,45 % 22,68 %
Adjektivum 17,84 % 13,51 % 8,69 % 9,68 % 27,44 % 17,61 %
Pronominum 7,93 % 11.41 % 8,40 % 9,08 % 9,48 % 6,12 %
Adverbium 6,19 % 7,51 % 9,75 % 15,35 % 497 % 6,16 %
Ostatni 1,62 % 6,02 % 3,87 % 4,15 % 11,79 % 9,84 %
Viechny 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Za zminku stoji vliv jazykové trovné studenti podle SERR na jednotlivé typy chyb. Jelikoz
pocet textl pro jednotlivé trovné je odliSny, pro srovnani jsme pouzili relativizovanou miru
ipm (instances per milion), ktera méti vyskyt jednotlivého jevu v hypotetickém milionovém
korpusu. Tabulka 4'* potvrzuje ocekavani, Ze nejvétsi problémy mivaji studenti na nizich
urovnich znalosti jazyka.

Tabulka 4. Urovei studentii podle SERR, u kterych se vyskytla chyba

Al 34712 142 440,35 397
A2 32 064 128 598,59 366
B1 17 135 123 308,87 223
B2 10 646 122 829,49 119
n/a" 3842 116 533,71 46
C1 1426 81 509 30

Z hlediska pohlavi byla vétSina tokendl vyprodukovana Zzenami (525 767 vs. 239 598), ale
podivame-li se na ob& pohlavi z hlediska jazykovych chyb, na zakladé¢ relativizované miry
ipm zjistime, Ze Castéji se chyb dopousteli muzi.

14V korpusu CzeSL-SGT jsou tGrovné Al a A2 rozdélené do dvou podskupin. Abychom ponechali tradi¢ni
zpusob déleni urovné jazykovych dovednosti podle SERR, spojili jsme obé podskupiny v ramci jedné trovné

v tabulce 4.
15V piipadé chybgjici informace v metadatech je polozka oznaena jako ,,n/a“.
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Tabulka 5. Pocet chyb podle pohlavi v slovanském subkorpusu

Zena 62 930 119691,8 748
muz 36 268 151370,21 425
n/a 627 166710,98 8

Dalsim hlediskem je vékova kategorie student(.!® Texty subkorpusu se ve vét§ing skladaji
z textll studentti ve véku 16 let a starSich. Pokud vezmeme v potaz relativizovanou miru ipm,
chyb se Castéji dopoustéji zaci mladsi 16 let.

Tabulka 6. Pocet chyb podle vékové kategorie v slovanském subkorpusu

6-11 68 373 626,37 2

12-15 446 149 213,78 10
216 98951 129 784,91 1165
n/a 360 101 925,25 4

Zajimavym udajem je pocet chyb s ohledem na ucebnici, kterou pouzivali studenti ke studiu
cestiny. Vysledky ukazuji, zZe se nejcastéji chybné tokeny vyskytuji u studenti, kteti studovali
z ucebnic Basic Czech, New Czech Step by Step, Easy Czech Elementary a Communicative
Czech, patrné z toho ditvodu, Ze jde o materidly pro zacateCniky, ktefi se v pocatecni fazi
dopoustéji chyb vyrazné castéji.

Tabulka 7. Pocet chyb ve slovanském subkorpusu podle ucebnice pouzivané pii studiu
cestiny

BC — Basic Czech 451 166 175,39 5
NCSS — New Czech Step by Step 14 627 138 992,36 176
ECE — Easy Czech Elementary 39 133 105,8 2
CC — Communicative Czech 57 688 128 822,49 618
CE — Cestina pro ekonomy 5276 128 002,33 80
jiné 25923 125 740,31 324
n/a 7674 117 308,96 125

16 Korpus CzeSL-SGT obsahuje i konkrétni idaj o véku jednotlivych studentd.
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CMC — Chcete mluvit cesky? 10 712 113 451,74 61
CMS — Chcete jeSté 1épe mluvit cesky? 1320 107 658,43 6
CpC - Cestina pro cizince 187 81 339,71 2

4.3.2 Pét nejcastéjSich chyb podle slovniho druhu

Tato podkapitola podrobné analyzuje pét nejcastéjSich automaticky identifikovanych chyb
ve slovanském subkorpusu (viz tabulka 2), které pokryvaji 74,35 % vSech chyb v tomto
subkorpusu. Jedna se o chyby v diakritice, kde chybi ¢arka nad vokalem (Quant0), chyby
vzniklé zaménou jednoho znaku za druhy (SingCh), chyby v diakritice, kde je ¢arka nad
vokalem navic (Quantl), chyby v diakritice, kde chybi ha¢ek (Caron0), a také chybné pouziti
velkého pismena (Capl). Soucasti analyzy jsou i seznamy nejproblematictéjSich slov.
V hlavnim textu jsou prezentovany seznamy slov z frekvenc¢ni Spicky.

4.3.3 Shrnuti nejcastéjsich problémi

Podrobili jsme analyze pét nejcastéjSich typti chyb v korpusu CzeSL-SGT: Quant0, SingCh
Quantl, Caron0 a Capl. Tabulka 8 prezentuje jejich procentudlni podil na celkovém poctu
chyb ve zvoleném slovanském subkorpusu.

Tabulka 8. Procentualni podil zkoumanych typti chyb na celkovém poctu chyb

Zbytek

Quant0 SingCh Quantl Caron( Capl chyb Celkem
Pocet tokenit 37574 13 898 10 029 7565 5156 25 603 99 825
Procento 37,64 % 13,92 % 10,05 % 7,58 % 5,17 % 25,65 % 100 %

YV wew

Vybér prvnich péti typi chyb umoznil prozkoumat nejbéznéjsi problémy studentii-cizinctl.
NaSe analyza pokryva vétSinu chybnych tvard, jez se vyskytly ve slovanském subkorpusu;
byly zde analyzovany téméf ti1 Ctvrtiny vSech chyb ve zkoumaném subkorpusu.
V analyzovanych typech chyb se jednalo o chyby gramatické a pravopisné, které jsme vzdy
zkoumali s ohledem na slovni druh.

V nékterych piipadech analyza ukézala spole¢né tendence napii¢ typy chyb. Nejvice
spole¢nych problémi se pochopitelné projevilo u chyb tykajicich se délky nad vokalem, tj.
Quant0 a Quantl, obdobné problémy vSak nastdvaly i v piipad¢ dalSich chyb SingCh
a Caronl. Spolecnou obtizi pro tyto Ctyii typy chyb byly kofenové hlasky a koncovky. Typ
Capl zastupoval odlisSny problém, u n&jz nebylo vzdy mozné urcit pficinu. Tabulka 9
srovnava nejcastéjsi specifikace chyby v rdmci typt chyb napfi¢ slovnimi druhy.

Tabulka 9. Nejcastéjsi chyby v ramci typt chyb napfi¢ slovnimi druhy

Typ chyby
Quant0 SingCh Quant1 Caron0 Cap1l

Slovni druh

N korenova Kkoncovka korenova korenova velké
hlaska hlaska hlaska pismeno

v korenova korenova vokal pred korenova velké
hlaska hlaska -t hlaska pismeno
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korenova korenova velké
A koncovka koncovka

hlaska hlaska pismeno
Zajmeno fedpona velké
P koncovka Jmeno koncovka precp .
mné/mé/mi ne- pismeno
D korenova zakonceni zakonceni zakonceni velké
hlaska slova slova slova pismeno

Z tabulky jsou jasné patrné spolecné tendence rtznych typt chyb. Nejvétsi problém
piedstavuji kotenové hlasky, dale koncovky a u adverbii zakonceni. Nasim cilem bylo
v téchto chybach najit pravidelnosti, které lze jednoduse popsat, generalizovat na jejich
zéklad¢ pravidla a nasledné¢ podle nich vytvofit korpusova cviceni pro studenty. Tyto
poznatky tak vyuzijeme v dalSich kapitolach této prace a zjisténé problémy podrobné
rozebereme s ohledem na vyuku CCJ pro slovansky mluvici studenty.

4.4 Shrnuti analyzy chyb

Cilem této kapitoly bylo zmapovani nejproblemati¢téjsich oblasti ve vyuce CCJ na
zaklad¢ zakovského korpusu CzeSL-SGT. Diky analyze chyb jsme identifikovali oblasti,
v nichZ nastavaji obtize s Ceskym jazykem u studentl-cizinci a lze je feSit za pomoci
korpusovych nastrojii. K tém nejzajimavéjsim, kterym se budeme vénovat v dalsi kapitole
v konkrétnich ptipadovych studiich, patfi:

e deverbativni zakonceni na -dni vs. -ani,
e tvary pficesti minulého,
e konkurence genitivnich koncovek singularu -a a -u.

Navic analyza chyb v zdkovském korpusu odhalila dal§i chyby, které lze jednoduSe teSit
prostymi korpusovymi cvi¢enimi, jez nabizime v didaktickém experimentu v kapitole 6:

e casovani verb v pfitomném case s ohledem na kvantitu,
e koncovky v gramatickych padech,
e kotenové délky autosémantik a zajmen.

Provedend analyza chyb tak slouzi jako zdroj dat pro dalsi identifikaci konkrétnich problémi
cizincl s CeStinou, kterymi se zabyva nasledujici kapitola. V ni se snaZzime nabidnout na
konkrétnich ptikladech uceleny ramec, jak pfistupovat ke korpusovym datiim ve vyuce cizich
jazyka.
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5 Korpusovy pristup ve vyuce: tri pripadové studie

Tato kapitola nabizi uceleny rdmec korpusového pristupu ve vyuce, ktery se sklada ze tii
hlavnich etap: identifikace jazykového problému, jeho kategorizace a generalizace pravidel.
V neposledni fad¢ jsou zde nabizena konkrétni korpusova cviceni uréena k procvicovani dané
problematické latky. Ve trech ptipadovych studiich se snazime pfesné popsat, jak ke
korpusovym datlim pfistupovat a jak z nich vytézit maximum. Nami prezentovany postup ma
také za cil napomoci jak ucitelim, tak i studentim, kteti by méli zdjem korpusové metody
vyuzivat a chybi jim pfesny postup a konkrétni ptiklady.

V této Casti jsou zevrubné rozebirany tfi jazykové jevy, jez byly identifikovany jako
problematické v piedchozi kapitole: deverbativni zakonceni na -ani vs. -ani (5.1), tvary
pricesti minulého s ohledem na kvantitu hlasky pted piiponou -/ (5.2) a kone¢né konkurence
genitivnich koncovek v singuldru -a a -u (5.3).

5.1 Deverbativni zakonéeni na -dni vs. -ani

Jak bylo zjisténo na zékladé automatické analyzy chyb v zakovském korpusu CzeSL-SGT,
psani dlouhého vokalu je nejcastéjsi chybou v textech nerodilych mluv¢ich cestiny. Tento
problém se miize projevovat jak v koteni slova, tak v koncovkach.

Tato studie se zabyvala problematikou dlouhého vokalu u verbalnich substantiv konc¢icich na
-ani, anebo -ani. Na zaklad¢ dat z korpusu SYN2015 jsme identifikovali mnozinu verbalnich
substantiv s obéma zakoncenimi. Ovéfili jsme, ze volba mezi zakonenim -dni, nebo -ani
pracich (Gebauer, 1958, pp. 107-108; Zdeiikova, 2018). Viceslabi¢na verbalni substantiva
maji vZdy zakonceni -dni. Spravnou variantu dvouslabi¢nych lexém lze z hlediska jazykové
vyuky urcit na zaklad¢ infinitivu, u kter¢ho bud’ dochazi ke kraceni kotenové samohléasky
u prefigovanych infinitivi (zakonceni -ani), nebo k ponechani délky (zakonceni -ani). Dale
jsme nabidli konkrétni hands-off cvieni, abychom demonstrovali konkrétni korpusové fesSeni
tohoto problematického jevu.

Tato prace pfistupuje novym zplisobem k tematice verbalnich substantiv na -dni a -ani
z hlediska jazykové vyuky. Pomoci korpusovych dat jasné klasifikuje lexémy a urcuje
pravidla pro pouZiti vhodné varianty. TaktéZ rozporuje tvrzeni, Ze verbalni substantiva na -ani
a -ani maji nepravidelnou distribuci obou variant (Karlik et al., 1995, p. 149). Lze
konstatovat, ze 1 pfes urCité vyjimky je soudoby stav nejfrekventovanéjSich verbalnich
substantiv na -dni a -ani stabilni a naprosto pravidelny. Mizeme vSak samoziejm& ocekavat,
ze v nasledujicich dekadach se zde prezentované kolisajici varianty mohou ustalit ve prospéch
jedné z nich.

5.2 Tvary pricesti minulého
Soucasny vyzkum vychdzi z diivéjsi studie (Zasina, 2014), v niz vSak nebyl bran ztetel na

jazykovou vyuku a data ze Zakovského korpusu. Proto jsme tento vyzkum zopakovali
a tentokrat pouzili nova data, abychom mohli vytvofit relevantni podklady pro studenty CCJ.
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Nova analyza byla publikovana v konferenénim sborniku (Zasina, 2018b) a zde ji
predkladame v rozsitené podobé.

Tato ptipadova studie se obdobné jako predchozi prace v podkapitole 5.1 zabyvala otazkou
kvantity. V této ¢asti jsme se soustiedili na problém s kvantitou samohlasky pied ptiponou -/
v pticesti minulém, kterd jiz sice byla diive diskutovéana (viz Osolsob¢ 2011), ale pouze z uhlu
pohledu rodilého mluvciho. Proto bylo nutné prozkoumat tuto oblast s ohledem na studenty-
cizince. Provedeny vyzkum je tak prvnim pokusem o systematicky popis skupiny piicesti
ginnych zachovavajicich si dlouhou samohlasku pied piiponou -/ s ohledem na vyuku CCJ.

Za pomoci korpusové analyzy jsme identifikovali analyzovand slovesa a pokusili jsme se
o jejich klasifikaci. Nabidli jsme rozdéleni pficesti C¢innych do ptibuznych skupin podle
slovotvorné baze, coz napomaha ve studiu/vyuce CCJ. Pfijaté rozdéleni na derivadni skupiny
usnadiiuje zapamatovani si vice nez stovky jednotlivych tvari, sdruzenych pod dvacet
kategorii. Na zdkladé vyzkumu byl déle sestaven seznam nejfrekventovanéjSich sloves, jez
jsou podstatna pti osvojovani tohoto jazykového jevu nerodilym mluv¢éim. Seznam mtize byt
dale rozsifovan podle jazykové tirovné studenta.

V neposledni tfadé¢ byla nabidnuta c¢tyii korpusova cviceni jako ptiklad aktivit, které
nevyzaduji pfimou praci s pocitatem. Jsou ukazkou aplikace korpusového piistupu ve vyuce
a postupné uvadéji studenty do problematiky kvantity pticesti minulych.

5.3 Konkurence genitivnich koncovek singularu -a a -u

Konkurence koncovek -a a -u v genitivu singuldru maskulin nezivotnych (dale jen Gsg Mi) je
dalsi problematickou oblasti pro studenty-cizince, na kterou poukdzala analyza chyb

v zakovském korpusu. V ramci typu chyb SingCh se jednalo o nejpocetnéjsi jazykovy jev,
v némz studenti chybuji.

Tematice konkurencnich koncovek Gsg Mi bylo jiZ vénovdno mnoho pozornosti, dosud vSak
nebyl bran zietel na popis tohoto jevu ve vyuce CCJ pomoci korpusovych metod. Za zaklad
k této studii jsme pouzili analyzu Zakovského korpusu, v némz byly problémy cizinct s Gsg
Mi identifikovany. Zjistili jsme, Ze chybovost u genitivnich koncovek -a a -u je vici
zvétSujici se jazykové Urovni nepiimo Umérnd a cast€ji dochazi k nahrazovani spravné
koncovky -u koncovkou -a. Ddle byla na zaklad¢ dat ze synchronniho korpusu cestiny
variantni substantiva setfidéna do tii kategorii: substantiva majici stejny etymologicky ptivod
1 vyznam, substantiva majici stejny etymologicky ptivod, avSak rozdilny vyznam a substantiva
s nepritkaznou konkurenci genitivnich koncovek (danou nedostatkem dat). Toto rozdé€leni
systematicky tfidi substantiva, u nichz si bud’ koncovky ze synchronniho hlediska vzajemné
konkuruji, nebo se ustdlily a nesou konkrétni vyznam. Takové rozdéleni s uvedenim
proporcionalni a absolutni frekvence je zdrojem informaci, kterd koncovka je z hlediska
Cetnosti vyskytu vhodnéj$i pro pouzivani nerodilymi mluv¢imi. Nadto je zdrojem pro
sestaveni vhodnych korpusovych cviceni, jejichZ tii ptiklady zde prezentujeme. Dvé piima
cviceni se zabyvaji konkurenénimi koncovkami a student diky nim identifikuje Casté;si
variantu, zatimco nepiimé cviceni upozoriiuje studenta na mozné sémantické rozdily v pouziti
té které koncovky.

Tato studie pfistupuje k datim jak kvantitativné, tak i kvalitativné a je tedy komplementarni

vvvvvv
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jazykové vyuky. Zde prezentovany korpusovy pristup se sklada ze tfi Casti: identifikace
problematického jevu pomoci zakovského korpusu, klasifikace tohoto jevu pomoci korpusu
synchronniho a koneéné generalizace vysledk. Tato procedura systematizuje praci
s korpusem pro vyucovaci Gcely a zdroveil mize byt pokynem a inspiraci pro pedagogy, jak
s korpusem pracovat.

Korpusova data v rdmci substantiv se stejnym etymologickym piivodem a vyznamem rovnéz
potvrdila urcité sémantické preference dané koncovky. Substantiva zakonCena na -yn a -in
mayji tendenci vyskytovat se s koncovkou -a, pokud jde o toponyma, v piipadé zakonceni -on
u toponym naopak pievazuje koncovka -u. Substantiva se zakon¢enim na -in, -en, -ol a -id
maji tendenci vyskytovat se s koncovkou -u u nazvl chemickych latek. Dale preferuji
koncovku -u zpravidla nazvy geometrickych ttvart a znacek aut.

Hlavnim cilem bylo prozkoumat variantni tvary Gsg Mi a nabidnout jednotny korpusovy
pristup ve vyuce této problematické latky. V této oblasti je nicméné zapotiebi podrobnéjsiho
vyzkumu sémantickych rozdili konkuren¢nich genitivnich koncovek, ktery by meél byt
proveden v samostatné studii. Nové poznatky ohledné vyznamovych rozdilii by dozajista
prispély i ke zkvalitnéni vyuky CCJ.
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6 Didakticky experiment

V ceském prostedi nebyla aplikace korpusového pristupu v piimé akademické vyuce nikdy
diive podrobena analyze z hlediska funk¢nosti a vlivu na studenty. Pro ucel tohoto
experimentu tak byl vytvofen na Jagellonské univerzité specidlni vysokoskolsky kurz pro
bohemisty zaméfeny na gramaticko-lexikalni cvic¢eni. Aby byla mozna evaluace korpusového
pfistupu ve vyuce, byl experiment proveden na dvou skupindch, z ¢ehoz jedna byla skupinou
kontrolni, vedenou tradi¢nim zplsobem vyuky, kdezto druha skupina vyuzivala vétSinou
v akvizici CeStiny (viz kapitola 4), z plant vyuky studentli a také z ucitelovych poznatkd.
Takto pripraveny predmét zahrnoval nésledujici oblasti: vybrané pady substantiv, adjektiv
a zajmen, problémy s kvantitou u Casovani sloves, dale kvantitu v pficesti minulém,
deverbativa, rozliSovani zdjmen mné/mé a miij/sviij, tvoteni adverbii, vokalizace ptedlozek,
stylové rozdily mezi psanou a mluvenou ceStinou, pfirovnani popisujici vlastnosti, ustdlena
a neustalend slovni spojeni a frazémy.

V této ¢asti jsme podrobné popsali prubéh celého semestralniho kurzu s ohledem na vyuziti
korpusovych metod tak, aby tento vyzkum mohl byt replikovatelny. Kazdy korpusovy
seminafi’ byl kratce popsan a ke kazdému byl pfilozen detailni plan hodiny a handout pro
studenty. Nasledné jsme predlozili analyzu vysledkli vyuky, zalozenou pouze na vysledcich
cvi¢eni, kterda byla béhem semestru vyucovana korpusové, a zkoumali jsme zlepSeni
korpusové skupiny oproti tradi¢ni. Zde jsme porovnavali vysledky vstupniho a zavéreéného
testu. Ukdazalo se, ze skupina s experimentdlni vyukou wvynikala v téchto oblastech:
gramaticky rod, vokalizace predlozek, genitiv singularu a plurdlu, mékka a tvrda adjektiva,
osobni zajmena. Tyto poznatky potvrdila dal$i analyza péti vybranych cviceni, jez byla stejna
ve vstupnim, druhém priabézném a zévéreCném testu. Vyvojova tendence ve vSech péti
cvicenich u experimentalni skupiny byla kontinudlni a postupné stoupala, zatimco v piipade
tradi¢ni skupiny doslo k propadu u jednoho cviceni a u ostatnich byla tendence vzristu oproti
korpusové skupin€ vyrazné¢ mirnéjsi. V posledni fazi jsme podrobili analyze vSechny Ctyfi
testy. Ukdazalo se, Ze rozdily mezi skupinami nejsou vyrazné, i kdyz korpusovad skupina
dosahla mirné lepSich vysledki, avSak byla zastoupena mens$im poctem studentll, coZ nam
znemoziuje vEtsi generalizaci. Srovnani medianu vSech testll vSak naznacilo, ze v dlouhodobé
perspektivé ma korpusova skupina tendenci k vyraznéjSimu zlepSeni. Je tfeba také zduraznit,
Ze jsme se ve svém experimentu zameéfovali na nckolik rlznych jazykovych jevi, coz
rozhodné mélo vliv na to, Ze rozdily mezi obéma skupinami nejsou tak vyrazné. Samoziejme
bychom mohli klast vétsi zietel na jeden konkrétni jev a zabyvat se jim do detailu, to by v§ak
nebylo vhodné pro komplexni jazykovou vyuku. Ve vyucovani je totiz podstatné zajistit
studentim co nejveétsi pestrost materidlu a rozvijet podle moZnosti veskeré jazykové
dovednosti.

Cilem této studie bylo ovéfit vliv korpusového piistupu ve vyuce na efektivitu jazykoveé
vyuky a zda navrhovand procedura, od identifikace jazykového problému pies jeho
kategorizaci na zakladé korpusovych dat az ke generalizaci vysledkl, je funkéni v praxi.
Experiment potvrdil, ze korpusova vyuka stejn¢ jako vyuka tradicni dosahuje obdobnych
vysledkli, ackoli v nékolika oblastech méa korpusovy pfistup Sanci umoznit studentim
dosazeni lepSich vysledkii v dlouhodobé perspektivé. Navic jsme potvrdili, Ze zde
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prezentovana jasnd a systematizovana procedura prispiva k upevnéni probirané latky, coz
potvrdily i odpovédi ve studentském hodnoceni. Korpusova skupina, i pfes svou neochotu
k préci s poc¢itacem, dosdhla pozitivnich vysledka.

Experiment v§ak mohl byt proveden pouze na malém poctu studentli (zvIast' v korpusové
skupin€) a jeho vypovédni hodnota je tedy omezend, ¢ehoz jsme si védomi. Domnivame se
nicméné, ze 1 tak lze konstatovat, ze zavedeni korpusové vyuky ma Siroky potencial do
budoucna, ponévadz, jak jsme prokazali, zvlasté v urcitych oblastech pfispiva k vyraznému
zlepseni. Navic je zpestfenim nabidky jazykovych kurzli a ma jisté Sanci na své uplatnéni
v moderni vyuce.

Budeme radi, kdyz se nas experiment stane inspiraci pro dalsi badatele a ucitele a poslouzi
k postupnému pronikani korpusovych metod do vyuky jazyk.
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7 Zavér

Tato disertacni prace je zacilena na korpusovy pfistup ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka
a snazi se systematicky zmapovat moznosti zaclenéni korpust do bézné jazykové vyuky, a to
s ohledem na konkrétni jazykové potieby cizincli na zdkladé jejich typickych chyb. I ptes
rostouci zajem v této oblasti porad ziistavaly stranou metodologické otdzky tykajici se
konkrétnich aplikaci korpusit ve vyuce. Tato prace se proto zaméfuje jak na formulovani
konkrétniho pfistupu pfi sestavovani korpusovych cviceni, tak na ovéfeni funkénosti nové
metody v akademické vyuce studentd bohemistiky. Zaklad prace tvoii podrobna analyza
nejcastéjSich problematickych oblasti studentl ¢eStiny s jinym slovanskym rodnym jazykem
a tfi ptipadové studie, jez zevrubné zkoumaji nejcastejsi problematické jevy. Navic zjisténi
plynouci z analyzy jsou podpoiena experimentem ovéfujicim moznosti zaclenéni korpusové
vyuky v akademickém prostiedi a zkoumajicim vliv nové metody na jazykovy vyvoj studentd.

V teoretické ¢asti seznamujeme ¢tenafe s obecnym piehledem korpusového ptistupu ve vyuce
a jeho vyvojem v Ceském prostiedi. Vénujeme se rovnéz vyhodam vyplyvajicim z prace
s korpusem, k nimz patii autentiCnost textll, pfirozeny kontext hledanych lexikéalnich
jednotek, zpiisob zobrazeni vysledkti ve formé konkordance, uspotadani texti podle zanrd
umoziujici zkoumdani stylovych rozdili, moznost sledovani syntagmatickych vztaht
(kolokabilita), rychly piistup k datim ¢i zpestieni jazykové vyuky. Nenechavame vsak
stranou ani omezeni korpusového pfistupu, k nimz patii nestandardni prvky v textech rodilych
mluvéich, automatickd anotace texti a jeji limity, nedostatecné pokryti perifernich
jazykovych jevli v mens$ich korpusech, slozitost korpusovych néstroji nebo rezervovanost
uciteld a studentd viici novym technologiim.

Vychodiskem prace je jeji metodologie, postavena na vyuziti korpusovych dat dvojim
zpisobem. Zaprvé vyuziva data zakovského korpusu k identifikaci nejcastéjSich chyb cizinct.
Zadruhé za pomoci synchronniho korpusu SYN2015 s texty rodilych mluv¢ich identifikuje
pravidelnosti soucasného jazyka a zaroven korpus slouZi jako zdroj dat pro sestaveni
praktickych korpusovych cviceni. Metoda zaloZena na principu ,,0d korpusu ke korpusu* tak
zajiStuje co mozna nejobjektivngjsi pristup ke zkoumanym jevim.

Analyticka ¢ast, tvotici jadro této disertace, je rozdelena do tii kapitol (kapitoly 4, 5 a 6).
Ctvrta kapitola mapuje nejproblematictdjsi oblasti ve vyuce CCJ na zakladé Zakovského
korpusu CzeSL-SGT. V Gvodu se vénujeme vymezeni pojeti jazykové chyby, kterou
povazujeme za nestandardni tvar vici jazykové normé, pfi¢emz touto chybou spolehlivé
odliSujeme cizojazy¢ného mluvéiho od mluvciho rodilého. S timto terminem pracujeme dale
v analyze nejcastéjSich chyb. Zdrojem dat ndm byl subkorpus zahrnujici studenty se
slovanskym matefskym jazykem, vnémZz bylo automatickou chybovou analyzou
identifikovano celkové 12,98 % chybnych tokenti. K péti nejcastéjSim typlim chyby patii: 1)
chyba v diakritice, kde chybi ¢arka nad vokalem (Quant0); 2) chyba vznikla zdménou jednoho
znaku za druhy (SingCh); 3) chyba v diakritice, kde carka je nad vokalem nadbyte¢na
(Quantl); 4) chyba v diakritice, kde chybi ha¢ek (Caron0); 5) chybné pouzité velké pismeno
(Capl). Tyto nejfrekventovanéjsi chyby pokryvaji celkové 9,68 % chybnych tokent. Kazdy
z péti typt chyb byl jednotlivé analyzovan s ohledem na slovni druh. V potaz jsme brali pouze
autosémantika a pronomina, kde je zkoumani chyb nejvic relevantni. Nékteré typy chyb
sdilely spole¢né tendence jako napi. chyby tykajici se diakritiky, a né¢které naopak vykazovaly
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uplné jina specifika (typ Capl). Pro substantiva byly nejproblematictéjsi kotfenové hlasky
v typech Quant0, Quantl a Caron0, zatimco pro typ SingCh koncovky. Dale pro verba
v typech Quant0, SingCh a Caron0O byly problematickou oblasti kofenové hlasky a pro typ
Quantl vokal pted ptiponou -¢. V ptipad¢ adjektiv v typech Quant0 a SingCh se ukazaly byt
prominentni koncovky, zatimco v typech Quantl a Caron0 zase kotfenové hlasky. U zajmen
byly problematickou oblasti koncovky v typech Quant0 a Quantl, zdjmeno mne/me/mi v typu
SingCh a prefix ne- v typu Caron0. V piipad¢ adverbii byla obtizna zakonceni slova v typech
SingCh, Quantl a Caron0, a kotfenova hlaska v typu Quant0. V ptipadé typu chyby Capl se
ve vSech slovnich druzich jednalo o problém s psanim velkych pismen, coz je oblast
problematickd i pro rodilé mluv¢i. K nejzajimavéj$im jevim, které jsme vybrali k dalsi
podrobné analyze v jednotlivych piipadovych studiich, pattily deverbativni zakonceni na -dni
vs. -ani, tvary pricesti minulého a konkurence genitivnich koncovek singularu -a a -u.

Pata kapitola se podrobné zameétfuje na problematické oblasti CeStiny identifikované
v pfedchozi kapitole. Je rozdélena do tii samostatnych podkapitol — ptipadovych studii, kde
na konkrétnich ptikladech ukazujeme cely postup korpusového pfistupu. Tato kapitola tak
nabizi uceleny ramec, jak pfistupovat ke korpusovym datim ve vyuce od identifikace
problematického jazykového jevu v zdkovském korpusu, ptes jeho klasifikaci na zakladé
korpusovych dat z reprezentativniho korpusu, az k findlni generalizaci vysledkt. Kazdou
z téchto ¢asti dopliuji 1 autorské korpusova cviceni k feSeni prezentovanych problémd.

Podkapitola 5.1 se zabyva problémem s kvantitou hladsky 4 u deverbativnich verbalnich
substantiv koncicich na -ani anebo -dni. Na zéklad¢ dat z korpusu SYN2015 jsme zjistili, Ze
k volbé mezi zakoncenimi -ani nebo -ani dochazi pouze v ptipadé dvouslabi¢nych verbalnich
substantiv a viceslabi¢nd verbdlni substantiva maji vzdy zakonceni -dmi. Diky jasné
klasifikaci materiadlu lze jednoduSe urcit spravné zakonceni dvouslabi¢ného substantiva na
zéklad€¢ jeho infinitivu. Dochézi-li ke kraceni kofenové samohlasky u prefigovanych
infinitivii, ma dvouslabi¢né substantivum zakoncCeni -ani. Nedochazi-li ke kraceni, ma
dvouslabi¢né substantivum zakonceni -dni. Soudoby stav nejfrekventovanéjSich verbalnich
zakonleni na -dni a -ani tak miZeme oznacit za pravidelny i pfes urCité vyjimky. Lze
ocekavat, Ze se kolisajici varianty ustali ve prospéch jedné z nich.

V dalsi podkapitole 5.2 jsme zkoumali slovesa zachovavajici si dlouhou kofenovou
samohlasku ptfed piiponou -/ v pfiCestim minulém. BéZzn€¢ kvantita kmenotvorné piipony
infinitivu v pficesti minulém mizi, srov. brat : bral. Nicméné ve sttedu naSi pozornosti byly
ptipady, kdy samohléaska pted pfiponou -/ kvantitu ponechava, napt. hrat : hral. Vyzkum
a doplnéna o korpusovad cviceni. Navic jsme vychazeli z vyzkumu chyb v zdkovském
korpusu, ktery poukédzal na dulezitost tohoto problému v jazykové vyuce. Diky korpusu
SYN2015 jsme urcili mnozinu vSech sloves, jeZ si kvantitu v participiu ponechéavaji, a na
zaklad¢ analyzy gramatickych konstrukci vice neZ stovky nalezenych sloves jsme je rozdélili
do 20 skupin. Klasifikace uspofddand z derivacniho hlediska umozZiuje rychlejsi
zapamatovani jednotlivych tvarti aulehcuje jejich osvojeni. Tento vyzkum byl prvnim
pokusem o systematicky popis skupiny pficesti ¢innych ponechévajicich dlouhou kotfenovou
samohlasku pfed ptiponou -/ s ohledem na vyuku CCJ.

Posledni pfipadova studie, prezentovana v podkapitole 5.3, se vénuje tématu konkurence
genitivnich koncovek singuldru -a a -u, kterému dosud nebyla vé€novana dostate¢na pozornost
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s ohledem na vyuku. Analyza zékovského korpusu ukazala, Ze chybovost genitivnich
koncovek -a a -u je vici zvétsujici se jazykové urovni nepfimo umeérna. Navic si studenti
Castéji pletou spravnou koncovku -u s -a. V dal$i fazi jsme na zékladé materialu z korpusu
SYN2015 setfidili zkoumana substantiva do tii skupin (substantiva majici stejny
etymologicky ptivod i vyznam, substantiva majici stejny etymologicky ptivod, avsak rozdilny
vyznam a substantiva s nepriikaznou konkurenci genitivnich koncovek), jez systematizuji
popis konkurujicich si dublet. Uvedeni proporciondlni a absolutni frekvence vyskytu
jednotlivych variant tak umoznuje nerodilému mluvéimu volbu vhodné dublety z hlediska
Cetnosti vyskytu. Tato studie, opirajici se zaroven o hledisko kvantitativni i kvalitativni, tak
prispiva k doplnéni poznatkli diive provedenych studii v této oblasti (srov. Bermel & Knittl,
2012a, 2012b).

Sesta kapitola je vénovana experimentu provedenému v Krakové na Jagellonské univerzité.
Cilem bylo provéfit moznosti zavedeni korpusovych metod do jazykové vyuky a zjistit
v praxi, zda takovy pfistup pfinasi méfitelné vyhody v jazykovém vyvoji studentd. Vyzkum
byl proveden na skupiné studentii prvniho ro¢niku bohemistiky, ktefi byli rozdéleni do dvou
skupin: kontrolni a experimentalni. Experimentdlni byla vedena pievazné korpusovou
metodou vyuky, zatimco kontrolni skupina pouze tradicnim zplsobem bez vyuziti
korpusovych metod a materialti. Za ucelem tohoto experimentu byl pfipraven specidlni kurz
Gramaticko-lexikadlni cviceni pro bohemisty, vyuCovany v letnim semestru akademického
roku 2017/2018. Ob¢ skupiny byly vedeny stejnym ucitelem, autorem této prace. Vyuka byla
sestavena na zaklad¢ provedené analyzy nejCastéjSich problematickych oblasti CeStiny
v zakovském korpusu a také na zaklad¢ programu studia a ucitelovych diivéjsich zkusenosti
s vyukou. Srovnani vysledkt skupin bylo provedeno na zékladé vstupniho a zdvére¢ného testu
a rovnéz dvou pribéznych testii. Podrobna analyza ukazala, Ze rozdily mezi skupinami nejsou
nikterak dramatické a ze ob& dosahly prospéSného zlepseni. Nicméné v né€kolika oblastech
(gramaticky rod, genitiv singularu a pluradlu, mékka a tvrda adjektiva, vokalizace predlozek,
osobni zajmena), kde byl pouzit korpusovy pfistup ve vyuce, dosdhla korpusova skupina
vyrazné vétSiho zlepSeni. Experiment tak potvrdil, Ze navrhovand procedura od identifikace
jazykového problému pies jeho kategorizaci na zdklad€ korpusovych dat k nasledné
generalizaci vysledkll je v praxi funk¢ni. Navic se ukdzalo, Ze korpusovd skupina ma
v dlouhodobé perspektive tendenci k vyraznéjSimu a trvalejSimu zlepSeni.

Nas rozsahly vyzkum vénovany rychle se rozvijejici oblasti korpusového ptistupu ve vyuce
ma tak dvoji hlavni pfinos: zaprvé se nam podafilo identifikovat nejcastéjsi problematickeé
oblasti CeStiny nerodilych mluv¢ich, zadruhé jsme se pokusili systematizovat a navrhnout
uceleny ptistup ke zkoumani jazykovych dat s ohledem na vyuku. Doufame, Ze nabizeny
korpusovy pfistup ve vyuce CCJ bude mit pozitivni vliv na daldi vyvoj této discipliny
a v neposledni fad€ pfispéje ucitelim i studentim k hlubSimu poznani zakonitosti ceského
jazyka a tim 1 ozvlastni, usnadni a urychli proces osvojovani cizi feci.
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