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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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Celkova typografickd Gprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

X X X X X X

I I I I I I

I I I I I I
I I I I I I

C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos

X O X OO

O X O X X




2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Predlozena bakalaiska prace je vénovana procesu svatoreceni vyznamného stiedovékého
teologa a filozofa Tomase Akvinského. Jeji autor, Robert Benno Stépanek, si tak zvolil téma
zdanlivé mnohokrat probadané a publikované, piesto se pokousi o inovativni interpretaci
Akvinského kanonizace v kontextu s ostatnimi analogickymi procesy té doby. Za nejveétsi
klad prace povazuji jeji logické ¢lenéni, jasnou a srozumitelnou formulaci predpokladi i
autorovych zjisténi, stejné jako kvalitni jazykovou stranku dila.

Prace R. B. Stépanka ma ve své podstatd dvé rovnocenné tematické &asti. V prvni — teoretické
— se autor pokusil shrnout vyvoj vnimani kultu svétcti a proménu kanonizacniho procesu v
dobé vrcholného stfedoveéku. Ve druhé ¢asti zamétené na zivot, resp. druhy zivot, zrod tcty a
kultu a nasledné¢ i kanoniza¢ni proces TomaSe Akvinského pak autor tyto teoretické znalosti
aplikuje na konkrétni kauze. R. B. Stépanek si viima také osudu svétcovych ostatkii a role
translace 1 komplikaci, které v priib&hu procesu nastaly. Z proporcniho hlediska se jedna o
dvé vyvazené a vzajemné se vhodné dopliujici ¢asti, byt ta prvni stoji spise jen na literarnich
reSersich. Ve druhé casti prace oceniuji zejména analyticky pfistup jejiho tviirce. Za vhodny
epilog povazuji také kapitolu o kanoniza¢nich procesech jinych osob probihajicich zhruba ve
stejné dob¢.

Zavérem konstatuji, ze R. B. Stépanek ptedlozil zajimavou préci a splnil veskeré kladené na
praci tohoto typu, a proto jeji praci doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1) Zaujalo mé autorovo konstatovani o vyznamu translace svétcova téla, resp. jeji historické
tradici v obecném povédomi vrcholného a snad i pozdniho stfedovéku. Mohl by autor toto
konstatovani vice rozvést ? Dalo by se snad dokonce uvazovat o tom, ze na udrzZeni této ¢asti
procesu méla vétsi zajem laicka vetejnost ?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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