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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
vyhrad
spliuje

s drobnymi
pripominkami
spliyje s
vyhradami
Nespliuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

X
[]
[]
[]

Préce odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,

stylistika) X [] [] []
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost) X L] L] []

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;




formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

X

[]

[]

[]

Zpracovani priloh

X

[]

[]

[]

Celkova typograficka uprava

X

[]

[]

[]

B. Obsahova Kritéria

Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

XX X X X K

I I I I I I I

I I I I I I I

I I I I I I I

C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompilaéni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos

I I I I 0

D. Priibéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim préace

X

[]

Autor/ka ptichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

X

[]




Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomova prace splituje vSechna obsahova a formalni kritéria pro tento druh pisemného
projevu. Studentka si vytkla nelehky kol zmapovat a viadit fenomén ruského anarchismu do
kontextu ruského nabozenského mysleni. Pro nazornost a konkrétnost si vybrala zajimavou
postavu z déjin ruského mysleni Petra A. Kropotkina, jehoz postoje analyzovala i pohledem
kiestanstvi.

V tomto jejim pfistupu se odrazi originalita jejiho piistupu, ve kterém tviiréim zpiisobem
zhodnotila fenomény spojené s anarchismem a ateismem nejen v ramci kontextii ruského
mysleni, ale i ndbozenskou optikou.

Préce je zpracovana peclivé, Ctiveé a odrazi poctivou snahu prezentovat zadané téma na
zékladé prostudované literatury, a zejména vlastniho pohledu na problematiku.

Préci viele doporucuji k obhajobé.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Jak zahrnul Kropotkina do svého filosofického systému N. O. Losskij?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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