Oponentsky posudek na habilitacni praci

Autor: Mgr. Ondrej Bezdicek, Ph.D.

Pracovisté: Univerzita Karlova, 1. Iékaiska fakulta, Neurologicka klinika a
Centrum klinickych neurovéd, Laboratof neuropsychologie 1. LF
UK a VFN

Nazev prace: ,,Kognitivni porucha a funkéni konektivita mozku u Parkinsonovy

nemoci

PredloZena habilitatni prace obsahuje (vCetné titulnich stran) 90 stran viastniho
textu, a 24 stran (drobnym pismem) literarnich odkazl. V pfilohach pak v piném
znéni vybér deseti empirickych studii k tématu prace, zvefejnénych b&hem minulych
deseti let, kde byl kandidat prvnim autorem a na néz ve vlastnim textu pribézné
odkazuje, v celkovém rozsahu 153 stran; Ize je tedy pojmout nikoli jen jako pfilohu,
nybrz v SirSim pohledu (vmife odpovidajici kandidatovu, coby prvoautorovu,

predpokladanému rozhodujicimu podilu na nich) i jako soucast habilitacni prace.

Cilem prace je Siroce zaloZzeny a teoreticky i empiricky podloZzeny vyzkum
(literarné mimoradné bohaté a vystizné dokumentovaneho) stavajiciho i autorem
inovovaného stavu diagnostiky neuropsychologické stranky Parkinsonovy nemoci
(PN). Autor v tomto ohledu systematicky pfedstavuje diagnostiku neurologickych a
kognitivnépsychologickych podminek a projevi nejprve v neuroanatomii a
neurofyziologii mozku a pak ve specifické vykonnosti poznavacich funkci timto
onemocnénim postiZzenych osob v porovnani se zdravymi. Popis na téchto trovnich
je podle mého soudu piesny a vystihuje — na nékterych mistech snad i o néco
pfedstihuje — sou€asnou urover jiz zvefejnéného stavu poznani. Slovni i obrazova
prezentace iz potvrzenych poznatki a pak na jejich zakladé autorem

- pfedstavovanych, dosud neovéfovanych hypotéz voborech mozkovych a

kognitivnich funkci, je logicka a srozumitelna.

Po formalni strance je text dobfe uspofadan a jazykové kvalitni, se zcela
zanedbatelnym vyskytem pisaifskych nepfesnosti. (Na ty upozoriuji v textu
zapUjéeného exemplafe prace.) K estinarské Uvaze davam tvorbu pfidavného
jména od ,Alexander” jako ,Alexandriv* (s. 16, 21, 23 a dal) — u cizojazyéného jména

by asi mélo byt ,e* zachovano.



Vlastni text se soustavné opira o vysledky desitek (snad az sfovek?) empirickych
Setfeni v celosvétovem zabé&ru; viomio ohledu jej lze povaZovat za vysoce
reprezentativni. Obsahuje tak pfedevdim kii¢ové poznatky a zavéry autorem z nich
vyvozené; v tomto ohledu zasluhuje zvidstni uznani soubor vyzkumi, na nichZ se
viadéi mérou podilel autor sam. Jeho metodicky postup ,odvijeni hypotéz pro studie o
kognitivni poruse u PN od paiofyziologického modelu PN* namisto sméru od
psychologickych spekulaci k hledani paiofyziologickych koreldtl (str. 90) svédéi o
autorové (ktery je psychologem) dikladné erudici nejen v soustavé psychologickych,
nybrz i neurologickych strukiur, funkci a procesl a jiZ poznanych i zdlvodnéné
hypotetizovanych v&cnych vazeb uvnitf | mezi t&mito dvéma sitrankami lidského
Zivota ve zdravi i vnemoci. Tematickym 1&Zi&t&m celé prace je empirické
propracovani hypoietického vztahu festovanych psychologickych, a o kognitivnich,
proménnych ke klinicky pozorovatelnym projeviim a jejich vyvojovym stadiim u PN,
pfedevsim z hlediska jejich neuropsychologické diagnostiky, popfipad& s pfesahem
k l&&ebnym postupim.

(Na okraj poznamenavam, Ze jako aufor v praci zdafile posiupuje po $kaiach
kognitivnich vykon( coby psychologickych predikiord piitomnosti, zavaZnosii a
G&inkd PN, néktefi obdobné zalinaji hledat psychodiagnostické predikiory vzniku a
stupné rozvoje PN v oblasii emoci — nejen tradiné zjistované deprese, nybrZ i
postiZzeni variability $ir$iho spekira emodénich stavd, coz by mohlo, prozatim také
s otaznikem, aspirovat na daisi klic¢ovy psychodiagnosticky ukazatel, tfeba v okruhu
Kinickych" ,neuropsychologickych ,kandidatl na biomarkery PN” v iextu na s. 27 a
vobrazku 9 na s. 28. — Autor pfedloZené prace upozorfiuje na s. 49 v bodé (jii)
vramci vyétu ,velkych siti v mozku® na vazbu akiivace laterdlni vizuaini {tedy
s percepci spjaté] sité" ke ,zpracovavani komplexnich emoénich obsahl”, coZ by pfi
oboustranné zakotveném soubd&zném méleni projevll PN v emoéni oblasti a vzorch
aktivace LVN jako akazu ,funkéni konektivity mozku” tfeba mohio ukazat v tomto
ohledu néco zajimavého.)

Pokud jde o vhodnost autorem v jeho vyzkumech zvolenych metod, neodvaZuji se
hodnotit spravnost uplatnéni jim uZitych metod neurofyziologické stimulace a méfeni;
jeiich osvédéeni v citovanych Gspésné provadénych vyzkumech dostatetné svéddEi
pro jejich operacionalni validitu. Metody postihujici psychologické proménné a
metody uZité ke statistickym analyzam jsou podie obecn& uznavanych kritérii dobfe



voleny a uplatnény; cetné znich byly pravé autorem poprve pievedeny,
standardizovany a uzity v Ceském jazyce a v Ceském prostiedi. Proto pokladam
autorem v pfiloZzenych publikacich pfedkladané a pro Usporu mista a rychlejsi
srozumitelny pfehled v oddile 6.3.5 strué¢né shrnuté co do fe$enych problém, cild,
metod, vysledk( a jejich moznych zavérl &i interpretaci za vérohodné a prokazujici
jeho zplsobilost ke kvalitni vyzkumné praci i jeho vécné a teoretické znalosti za

nesporné spliiujici naroky na pfiznani zvaZované pedagogické hodnosti.
Zaver:
Z predkladaného hodnoceni tedy vyvozuji, Ze vyzkumné zaloZzena a teoreticky

reflektovana autorova prace pfinasi nové vyznamné védecké poznatky. Proto

doporuéuji jeho praci pfijmout v predloZzené formé a na jejim zakladé mu

doporucuji udélit titul docent pro obor ,iékarska psychologie®.
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