Posudek bakalafské prace

Dagmar Lepikovi: Kostel Panny Marie na Karlitejné

Predlozena bakalafska prace Dagmar Lepikové se dotyka v poslednich letech velmi sledované

problematiky (viz studie Fiserovy, Homolkovy ad.). autorka praci logicky rozdélila do

nékolika kapitol. Nejdfive si viiméa samotného vzniku kostela Panny Marie na Karl§tejné a

kapituly , nasledné pak se vénuje jeho umélecké vyzdobe.

V prvnich kapitolach se D. Lepikova dobfe vyrovnala s literaturou, neopomnéla nic

podstatného. Kapitola o apokalyptickém cyklu je velmi prehledna , postradan viak v ni

odkazy na specialni literaturu 0 Apokalypse (napf. G, Schillerova). MoZna4, Ze autorka prace

mohla najit odvahu pokusit se alespori o hypotézu jaké scény z Apokalypsy mohly zdobit

severni scénu. Je také $koda, Ze nebylo autorkou provedeno porovnani textd s textem Vulgaty.

Dobrou znalost literatury a jejiho kritického zhodnoceni prokézala autorka prace také

v kapitole o ostatkovych scénéch. Ne Gplné€ pfesne interpretovala mij nazor na zobrazenou

osobu krale v prvni ostatkové scéné

Poznamky

s. 7 — n&ktefi badatelé na podkladé stavebnd historického prizkumu hradu (architekt

Chudarek) zpochybiiuji koncepei ideové struktury hradu

s. 12 — nepfesna resp. zkracena citace Mitteilungen. Nutno citovat ptimo, nikoliv s odkazem
na sekundarni literaturu

| s. 23 — ve starozakonni ar¥e je zobrazen Bith Otec (Hospodin) nikoliv Kristus jak uvadi

s. 24- do nadpisu ,,Datovani apokalyptickych stén™ se zfejmé vloudila chybicka (snad

Datovani apokalyptickych scén )

s. 38 —Apokalypticka Zena na pilmésici se objevuje jiz ve Velislavove Bibli

5. 42- O Nejsvéidji Trojici nelze rozhodné Fici, Ze by byla :*.. .stfednim boZstvem

kfestanského Panteonu®, to je hruby teologicky omyl

5. 49 — postradam zde zminku o nazoru K. Otavského, Ze jde o byzantského cisafe Jana

Paleologa



Piedlozena price naprosto spliiuje poZadavky kladené na bakalafskou praci a proto ji velmi

rad doporuduji k obhdjeni

V Praze, dne 20.5.2007 Prof. PhDr. Ing. J yt
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