Posudek vedouci k bakalaiské praci Anny Josefiny Novakové
Morfologicka a syntakticka charakteristika vyraza pdl a ctvrt

Predkladand bakalarska praci si klade za cil na zakladé korpusové sondy ze soucasné psané cestiny ovérit
a doplnit mluvnické a slovnikové popisy morfologickych a syntaktickych charakteristik vyraz( pdl a Ctvrt.
Zastresujici otazkou prace je otazka po slovnédruhové platnosti vyraz(i — autorka predpoklada jejich
Cislovkovou platnost a chce ji ovéfit. Na vzorku z korpusu SYN2015 o velikosti 1000 vyskyt( pro lemma
pll a 1000 vyskytl pro lemma ctvrt sleduje problematiku ustalenych spojeni, ustrnovani vyrazl pdl a
Ctvrt, jejich spojovani se jménem pocitaného predmétu (JPP), typy spojovani s pfivlastkem shodnym a
shodové kategorie prisudku v pfipadé, Ze se vyraz pil/Ctvrt vyskytne jako soucast podmétu (nebo
pfisudku jmenného se sponou v bezpodmétné véte). Vsechny tyto jevy doklada pfimo na zkoumaném
materialu, popisuje je pomoci deskriptivni statistiky a jevy ve vzorku margindlné doloZené dohledava a
svoje zavéry ovéruje na materialu korpusu SYN. (Oceriuji, Ze v ovéfovani a dohledavani dalsich kontextd
byla autorka vynalézava a samostatna.)

Prace je prehledné strukturovdna — teoreticka ¢ast predstavuje Cislovky v mluvnicich a slovnicich,
soustfedi se pfitom vhodné jen na nejzakladnéjsi charakteristiku tohoto slovniho druhu a detailni
pozornost vénuje jen zminkam o sledovanych vyrazech. Kromé mluvnic a slovnikd shrnuje i dalsi
relevantni literaturu. Na zdkladé tohoto prehledu formuluje otazky, které chce analyzou zodpovédét a
stanovuje charakteristiky, které bude béhem korpusové analyzy sledovat. V praktické ¢asti srozumitelné
popisuje, jak pfi analyze postupovala, a podrobné popisuje vysledky svych pozorovani. Je si ptitom
védoma rozdild mezi jevy frekventovanymi a margindlnimi. Nékterd z téchto pozorovani jsou podle mého
nazoru netrividlni — napt. frekvence uzivani ustrnulych a neustrnulych podob vyrazu pd/ v ustalenych
spojenich a jejich obdobach typu do puli zad/ do pil téla, spojovani sledovanych vyrazli se JPP

v negramatickém GEN.PL typu asi pdl kilometra, za pdl hodin (ziejmé vliv Cislovek typu pét) i GEN.SG

v kontextech jako po pdl hodiny, se tri Ctvrté milionu klienti (jde zfejmé o vliv nejcastéjsi podoby JPP po
sledovanych vyrazech), rozvijeni ¢asovych Udajl s elipsou jména hodina pomoci pfivlastku typu do
pdtecni Ctvrt na Ctyri, do vcerejsich Ctvrt na Ctyri, kolem té pul druhé, o sobotnich pal treti, v nichz PL
prevlada pfi rozvijeni spojeni obsahujicich vyraz ¢tvrt, SG pfi rozvijeni spojeni obsahujicich vyraz pdl. Na
zaveér autorka srozumitelné na zakladé svych pozorovani formuluje divody, proc jsou podle ni sledované
vyrazy Cislovkami.

Kromé prehledné struktury prace ocenuji také obsazné napsany zavér a abstrakt — oba Utvary jsou
informacné samostatné a poddvaji dostatecny prehled o vysledcich prace i postupu, jak jich bylo
dosaZeno. Je také tfeba ocenit shrnuti vysledk(l prace ve formé tabulek na konci prace a priloZzeni celé
analyzy k praci na CD.

Kromé téchto nespornych kladl obsahuje prace na nékolika mistech formulac¢ni nedostatky (napf.
charakteristiku o sledovanych vyrazech, zkratkovité formulace Pokud je Ctvrt v pozici podmétu, uvddi
spojeni ctvrt hodiny uplynulo, trvalo to celé cCtvrt hodiny, pred celou ¢tvrt hodinou; Dalsi Cislovky ve
stejném vyznamu jako pul uvddi polovice a polovina, vse s. 11; typy téchto vyskyti se objevuji 3x,s. 51) a
vécné nepresnosti — [s]loZené jmenné tvary typu pildruhého misto bud sloZené puldruhého, nebo jmenné
plldruha, s. 17; SSIC se o slovnédruhové charakteristice ¢tvrt vyjadfuje (na rozdil od tvrzeni autorky na s.



19) — je uvedena charakteristika 7, to znamena substantivum Zenského rodu; na s. 52 se uvadi, Ze podmét
je ve 3. 0s. SG, co? je pro podmét tvoreny substantivem necekana charakteristika. Celkovy pocet téchto
mist vSak neni velky, coz je tfeba ocenit vzhledem k velké cesté, kterou autorka pti formulovani
odborného textu pfi psani prace prosla. Organizaéni nedostatky jsou rovnéz malo cetné: nas. 21 je
prohozena charakteristika pfikladd 1 a 2, na s. 46 se nepovedlo propojit ¢isla pfikladd a jejich popis
(podle mého nazoru by praci prospélo, kdyby své priklady Cislovala postupné, ne vidy znova pro
jednotlivé oddily a pfehlednéji provdazala popis s textem — skute¢né nedorozumeéni ale v praci nevznika
ani za soucasného stavu).

Trochu rusivé je pfi jinak dobré Urovni prace vétsi mnozstvi typografickych chyb (hlavné chybéjici tecky
za zavorkami (napf.s. 9, 21, 27, 46, 53), kurzivni zavorky (napf. s. 10, 20, 45, 48, 57) a kurziva obecné
(napf.s. 15, 33, 41, 49)). Ostatni nedostatky (preklepy — je misto jen na s. 55, INS misto v INS na s. 58;
pravopisné nedostatky — Ctvrt mésice misto Mésice, s. 16, chybéjici ¢arka na s. 59; v Uvodu prace ziejmé
nedopatifenim vypadl v prvnim odstavci cely radek, nebo i Fadk nékolik) jsou marginalni. Vse je pro
potfeby autorky vyznaceno ve vytisku, ktery ji byl predan pfed obhajobou.

Po precteni prace mam tfi dil¢i otazky k obhajobé:
Na s. 40 nerozumim, jak souvisi popis prikladu 2b s nasledujici vétou.

Na s. 42 se vyskytuje tvrzeni, Ze spojeni ke tfi Ctvrté miliardy je negramatické. Prosim o autorku o
vysvétleni, jak k tomuto zavéru dospéla (a pfipadné, jaké kroky ji napadaji k jeho potvrzeni nebo
vyvraceni).

Na s. 51 vyzyvam autorku k obhajeni ptikladu Pdl hodiny ubéhla. (Podle mého je zcela nepfijatelny.)

Celkové prace podle mého ndzoru spliiuje poZzadavky na prace tohoto typu kladené, proto ji doporucuji
k obhajobé a i pfes zminéné nedostatky navrhuji hodnotit stupném vyborné, protoze obsahuje kvalitni a
netrividlni pozorovani, kterd v pracich na bakalarském stupni studia nejsou obvykla.
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