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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria
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Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Josef Svoboda si za téma své bakaldiské prace zvolil historii jednoho vyznamného vyroci a
publikace k ni vénované. I kdyz by se mohlo zdat, ze téma zni banaln¢, neni tomu tak.
Sbornik k tisiciletému vyroc¢i zalozeni prazského biskupstvi vznikal v dobé nejtuzsi
normalizace Ceskoslovenské spolecnosti, v dob¢, kdy nejvyznamné;jsi cesti historici nesméli
vyjet do zemi zépadniho bloku, kdy se ¢asto nedostali ani ke kvalitni zapadni historiografické
produkci. Uz v tivodu tak autor prace naznacuje, co bude jeho hlavnim cilem, totiz sledovani
ptiprav a realizace svazku, stejné tak jako jeho obsah.

Uvodni pasaz prace tvofi tii kapitoly vénované piipravé oslav milénia a jejiho ohlasu v
dobovych periodikach a publikacich vydavanych specialné k vyroc¢i zalozeni biskupstvi. Za
vyznamny klad prace povazuji, ze autor vysel mj. i z dochovanych pramennych zdrojt z
archivu prazského arcibiskupstvi souvisejicich s ptipravou oslav milénia. Jadro prace ale tvoii
uz zminéna publikace ,,Bohemia sacra®, kterou pro vydani pfipravil Ferdinand Seibt, ptedni
némecky medievista a znalec ¢eskych déjin pochazejici ze Stiizovic, ktera tiskem vysla r.
1974 v Diisseldorfu.

J. Svoboda sleduje publikaci od prvnich momentt, resp. od chvile vzniku konceptu pod
egidou dvou historikl - vydavatell az po jeji fyzické vytisténi. Zabyva se i volbou autorii
jednotlivych kapitol, které byly logicky promysleny a v podstaté kopirovaly vyvoj
christianizace Ceské spolecnosti a cirkevni spravy v prazské diecézi. Bohuzel dalsi vyklad je
uz pon¢kud plochy a tam, kde by se historik mél poustét do hlubsich analyz, je autor pon¢kud
skoupy na slovo. Rozumim, Ze se dnes (a to i s ohledem na nepfistupnost n¢kterych pramenti
kvuli kratké dobé uplynulé od smrti autora) neda jednoznacné rozkryt komunikace s
autorskym kolektivem, domnivam se ale, Ze podstatnéj$i neZ pouhy popis obsahu by byla
interpretace pojeti jednotlivych témat 1 dila jako celku a jeho vyznam v Ceské i
zapadoevropské historiografii. Druhou vyhradu méam ke kapitole ,,6. Recenze na dilo BS*,
kde autor uvadi, Ze ,,se mnoho informaci nedohledalo* (s. 69). Jen po povrchnim zadani
nazvu sborniku do internetového vyhledavace se objevila dalsi reakce na svazek, kterd v praci
neni uvedena (v Austrian History Yearbook). Pravé celkové a hlubsi zhodnoceni recenzi
autorem by mohlo pfinést vyraznéjsi zavéry prace, nez se tomu tak v pifedlozené podobé stalo.
Prace by si ostatné také zaslouzila peclivéjsi precteni a odstranéni preklepti.

Zaveérem konstatuji, ze bakalarska prace Josefa Svobody naplnila pozadavky kladené na praci
tohoto typu, a proto ji doporucuji k obhajob¢€. Praci navrhuji hodnotit stupném dobfe.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé




Mohl bys autor pokusit zhodnotit vyznam svazku pro déjepisectvi ¢eskych cirkevnich déjin ?
Je napft. svazek hojné citovanym zdrojem do soucasnosti ? Dosel svého docenéni po r. 1989 ?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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