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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani priloh
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Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace

(strucna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Druhy Zivot historickych osobnosti a narodnich hrdinti je uz delsi ¢as oblibenym tématem
praci za¢inajicich i pokrocilych historikii. VE&tSina z nich si pro svou préci vybira postavu
obecné€ znamou, k niz se také dochovalo dostate¢né mnozstvi informacnich zdroja primarnich
i sekundarnich a ktera také v historiografii napti¢ staletimi zanechala vyraznéjsi stopu.
Takovymi ptiklady jsou Jan Hus, Jan Zizka nebo Karel IV. V piipadé Tadeas Fisery tomu tak
zcela nebylo. Tématem jeho prace se stala osobnost sice notoricky zndma, ale s relativné
malou, spiSe zna¢n¢ omezenou pramennou zakladnou a ponékud monoténnim popisem
historického ptib&hu.

Zakladnim cilem prace T. FiSery bylo zmapovani zivotniho piibéhu, v jehoz ramci se
pohyboval pfevazné na starSich vyzkumech erudovanych historiki, a jeho vyvoj a event.
deformace v mladsich dobach. Autor se pfitom nesoustfedil pouze na zpravy z kronik a
dalsich narativnich pramenti a historickych praci, ale zachytil také obraz Rohace v beletrii,
dramatu, filmu a vytvarném umeéni. Pravé v tomto ohledu je FiSerova prace inovativni a
podnétnd. Ocenuji také, jaky odborny kvalitativni posun autor ucinil v pritbéhu ptipravy a
psani vlastni prace. Jedinym tskalim dila je komplikovanéjsi autortv ptistup k primarnim
zdrojtim, ktery byl ale mnohdy zpisobeny deficitem dostate¢ného paleografického a
lingvistického Skoleni (latina etc.).

Zavérem konstatuji, Ze bakalatska prace Tadease FiSery naplnila veskeré pozadavky kladené
na praci tohoto typu, a proto ji doporucuji k obhajobé. Praci navrhuji hodnotit stupném velmi
dobfe.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1) Mohl by autor porovnat "druhy Zivot" vyznamnéjSich (¢i spiSe vyraznéjSich a znamé;jsich)
osobnosti husitské revoluce s tim Jana Rohace z Dubé ? Jsou patrné paralely v jeho vyvoji
nebo praveé odkaz a obraz Jana Rohace vykazuje jisté anomalie ?

2) Domniva se autor, ze by novy archeologicky prizkum hradu Sion mohl jesté pfinést néjaké
nové a podnétné informace k historickému vyvoj hradu v Rohac¢ové dobé a k pribehu jeho
obléhani ?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 5. ¢ervna 2019 Podpis:







