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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
pfipominkami
spliuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh

X O X X OK
N I N = I

I I I I I I
I I I I I I

Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile

X O XXX X

I < T I I I

N I 0 T I I I

N I 0 T I I I

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)




Bakalafska prace pana Tomase VIcka obsahuje 41 tiSténou stranu; 189 poznamek pod carou,
jednu obrazovou ptilohu — fotografii protagonisty z 50. let. Z dikce i charakteru hutné prace je
mimoto evidentni, ze jeji autor strdvil mnoho ¢asu opatfovanim pramenu k sestaveni této
komplexni vizitky P. Adolfa Vykopala.

Prace mé ptehlednou a logickou strukturu, a nakolik je mozné to posoudit, vyCerpala
maximum z dostupnych informaci pro predstaveni Ceské knézské osobnosti zprostied 20.
stoleti. Ke dvéma velkym kapitolam anoncovanym jiz v titulu — zivot a dilo — jsou vedle
formalnich nalezitosti pfidany jen tivod a zavér. Pan T. VIcek zasvécuje Ctendie rovnéz
do geneze svého badani tam, kde je toho zapotiebi.

Po jazykové strance je namisté autora pochvalit za Ctivost a zajimavost textu, jeho Cestina je
velmi dobra a daji se ji vytknout jen nékteré drobnosti jako misty opomenutéd interpunkce a
vesmes nahodilé malé pravopisné chyby. Pomérné Castou a rusivou chybou je ponechani
jednopismennych piedlozek na konci fadek, pfitom se tomu dé snadno zabranit vlozenim
nezlomitelné mezery; dalsi formalni pozndmku lze mit vi¢i fadkovani, které se u mensich
nadpist zda pfiliS husté. Namatkoveé nékolik jednotlivosti: na s. 8 je vazba ,brnénského
biskupa otce Cirkleho*, zdd se vhodnéjsi napsat ,,brnénského (otce) biskupa (Mons. ThLic.)
Vojtécha Cikrleho®; vétsi chybou je, ze na s. 9 v poznamkovém aparatu i v zavérecné
bibliografii schazi ptislusna bibliograficka citace VIc¢kova ¢lanku pro obec Skalicku; na s. 11
je uvedeno latinské hodnoceni ,,Eminentem®, ptislusny tvar je v§ak eminenter; nas. 16 je na f.
10 shora ,,v regionu Marcha“ — italsky nazev kraje je pouze v pluralu, tedy italsky ,,in regione
Marche®, ¢esky ,,v kraji Marche* (singular je ,,marca“); na s. 17 v poznamce 75 nejsou tituly
kurzivou; na s. 21, 6. f. zdola ,,Vykopal velkém vypéti“ — asi uprostied schazi predlozka ,,ve*.

Po obsahové strance povazuji za vice nez diskutabilni nazor ¢i predstavu ze s. 7, ze se
vétSina Ceskych knéZzi v zahrani¢i vénovala pfedevsim krajanim, pravdépodobnéjsi se zda, ze
cesti knézi, ktefi se vénovali a vénuji krajantim jsou ,,ve vlasti“ znaméjsi. Uprostied s. 34 je
feC o Sesti kapitolach knihy ,,Nebeské kralovstvi®, uvedeno je vSak jen pét ocislovanych nazva
kapitol; rovnéZ neni zfejmé pro¢ ma slovo ,,Pismo* na téze strané nize zelenou barvu (jedna
se snad o symboliku, Ze je Pismo sv. zelenym stromem Zivota?).

Po teologické strance se Vykopal vénuje predev§im tématim fundamentalni moralni
teologie jako obecné dobro, piirozeny, lidsky a Bozi (mravni) zakon v aplikaci do oblasti
socidlni spravedlnosti, coz jsou sice discipliny, které maji jako veSkera teologie zaklad
v Pismu, ale jsou pfedmétem odborného zajmu moralnich teologli a kiestanskych etiki.
Vzhledem k tomu, ze Vykopalovo dilo Regno dei cieli je ,krat$i filozoficko-teologickou
eseji” (viz s. 34), je prakticky jedinou vazbou K biblistice 112 strankové vydani evangelia
podle Matouse z Bible svatovaclavské (zifejmeé i cesta, po niZ se doslo k zadani této prace).

Pfed zavérem jes$té nezavazny osobni nazor oponenta na pravdépodobnou budoucnosti
badani o Adolfu Vykopalovi: domnivam se, Ze tato prace vytéZila maximum z dostupnych
zdroji a dalsi o¢ekavané informace asi nebudou tak z4sadni, jak autor prace mozna doufa. Je
mozna diskuse V oblasti etiky a moralni teologie, nicméné se zda, Ze 1 tady bude mit
Vykopalovo dilo spiSe ilustracni, nez zasadni hodnotu piesto, Ze misty nabizi velmi
vyrovnany a namnoze nepiekonany pohled na véc.

PiedloZena bakalarska prace je velmi vydafend, doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
eminenter.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. V ¢em vidite pfinos P. Adolfa Vykopala pro biblistiku?

2. Nakolik jsou podle Vas jeho moralné teologické zavéry a postoje aktualni a kde by jiz
vyzadovaly ptfeklad do modernéjsiho vyjadfovani? Mohou skute¢né vyrazné ovlivnit
smefovani moralni teologie nebo jsou spiSe obohacenim pohledu pro nékolik lidi?

3. Jak byste vymezil pomér jedine¢nosti osobnosti P. A. Vykopala a pomérné typického
otisku desatych az sedmdesatych let minulého stoleti do jeho Zivota (i dila)? (Na vysvétlenou:
kdo zna evropské cirkevni d&jiny 20. stoleti na izemi sou¢asné CR a Evropy, v&etné soudobé
teologie i charakteristiky jednotlivych narodi, nemusi byt zase az tolik piekvapeny.)

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 24. 05. 2019 Podpis:




