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PETR KOPECKY:
PRUBEH A HLAVNi OBLASTI POSTTRAUMATICKEHO ROZVOJE RODICU

V DUSLEDKU NAROZENI DITETE S POSTIZENIM

Autor si téma prace zvolil na zakladé inspirace z osobni praxe, ve které je v kontaktu s osobami s mentalnim
postizenim i s jejich rodici. Téma je zajimavé, vhodné zvolené, do znacné miry psychologické, a ve zpUsobu jeho
reSeni autor kombinuje studium dosavadnich poznatkd s vlastnim sbérem dat vterénu. Autor fenomén
posttraumatického rlstu pfiblizuje skrze téma psychické krize, traumatu a emocniho zranéni, osobnostni a
spiritudlni faktory ovliviujici prozivani dasledkt krize a identifikaci zvladacich strategii a mechanisma. K tomu
vyuZiva zdroje Ceské i zahrani¢ni véetné publikovanych vyzkum(. Téma je zavrSeno v empirické ¢asti, ktera
prostiednictvim solidné pripraveného sbéru dat kvalitativniho typu s vyuZitim kombinace dotazniku PTGlI, Testu
Cary Zivota a rozhovoru identifikuje oblasti posttraumatického ristu u dvou matek déti s postizenim.

Po strance formalni ma prace zadanou strukturu, presto v Obsahu vypadla kapitola 4. A uvnitf textu je Cislovani
kapitol 4 a 5 spletené. Obsahové kapitoly na sebe navazuji, tam k vypadku nedoslo nebo to neni poznat. Nazev
kapitoly 7. je ve 2. padé, nejspis jde o preklep. V kapitole 5.4 se v Obsahu objevuji body namisto Cislovani. Po
jazykové strance je text trochu kostrbaty, trpi urcitymi nedokonalostmi v gramatice i stylistice, ovSem
v pfijatelné intenzité. Prace s citacemi je prevazné adekvatni, i kdyZz na nékolika mistech odkazy postradam —
napf. str. 7 ,dosavadni vyzkumy prokazaly”, str. 28 biblicka citace aj.

Z hlediska obsahu povazuiji cil prace — popsat proces a nékteré faktory posttraumatického rlstu — za splnény.
Autor v teoretické Casti prochdzi fradu témat a snaZi se je propojovat s realitou rodiovstvi postizenému ditéti.
Pfi analyze rozhovor( se opét odkazuje na poznatky z teorie a z jinych vyzkumi, coZ ocenuji. Metodologicky
problematické je vyhodnoceni dotazniku PTGI, ktery nema vysledky stanovené ve vazenych skérech, a tudiz
nevime, zda vysledky respondentek signifikantné urcuji posttraumaticky rdst. Zde v3ak autor naleZité analyzuje
pfitomnost PTG prostfednictvim rozhovor(, takZze si miZeme souhlasit s autorovou interpretaci, Ze skére 55%
respondentky Romany nejspis jesté neni indikator pt. ristu. Autor tento rozpor reflektuje v Diskusi a zamysli se
nad jeho relevantni interpretaci (bipolarita PTG). Ocenuji autorovy opatrné interpretace vysledkd, které
predklada s uréitym psychologickym vhledem — napf. str. 42 reflexe kfivek v Testu cary Zivota, shrnuti na str. 50.

Celkové hodnoceni: Praci doporucuji k obhajobé, navrhuji hodnoceni C — dobfe.

Zdlvodnéni: Prace obsahové a metodicky odpovida zvolenému tématu a stanovenému cili. Obsahuje formalni
a jazykové nedostatky.

Otazka k obhajobé: Pokud byste vyzkum na stejné téma opakoval, co byste udélal stejné, co byste udélal jinak?
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