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Zakladni charakteristika prace.

Diplomova prace predstavuje vybrané teorie, které vysvétluji postojovou ne/stabilitu, diskutuje
teoretické a metodologické problémy pii méreni stability postojii a na ptikladech z ceského a
britského prostredi dokumentuje néktera sva tvrzeni.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zaveéry?

Autor formuloval tii cile prace: Existuje ne/stabilita postoji? Jak silna tato nestabilita je? Jaké
jsou diivody této nestability? Prace postupné na tyto otazky odpovida.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup i‘eSeni?

Prace ma specifickou strukturu, ktera se odviji od vySe zminénych tii otazek. Na né autor chce
postupné odpovidat. To se odrazi v neortodoxni strukture prace. Napriklad zakladni modely,
které vysvétluji ne/stabilitu postoji jsou predstaveny az ve 4. kapitole. Naopak data jsou
piredstavena jiz v ivodni prvni kapitole a od kapitoly 2 jsou priibézné pouZivana.

Celkova struktura prace je nevyvazena. Tradi¢ni postup (problém - teorie - (hypotézy) -

.....

s

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,
vytvari text konzistentni celek?

Prace ma specifickou strukturu. Musim fict, Ze ne uplné vhodnou (viz vyse).

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Prace ma specifickou strukturu (viz vyse). Pristoupi-li ¢lovék na odliSnou logiku vystavby textu,
tak je prace logicky poskladana. Na druhou stranu, kdyZ autor ve druhé kapitole diskutuje
otazku existence postojové ne/stability, malokdo olekavj, Ze predstaveni Conversova black-
and-white modelu a Zallerovy teorie odpovidani na otazky bude aZ v kapitole 4.

OBSAH PRACE

7 vz

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zameéru prace, Site a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).
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Téma diplomové prace je diilezité. Autor projevil solidni znalost literatury k tématu. Malokdy se
Cloveék setka se zevrubnou znalosti Conversova The Nature of Belief Systems (1964). Na druhou
stranu jsem postradal diskuzi jeho pozdéjsiho textu Attitudes and Non-attitudes: Continuation of
a dialogue (1970). Stejné tak diskuze Achenova textu z roku 1975 nebyla dostatec¢na.

Urcité bych mezi postojovou ne/stabilitu neradil otazku vazeb mezi postoji. Jedna se sice o
souvisejici téma, ale téma, které vlastné postrada casovou osu: vazby jsou vlastné korelace mezi
postoji vdaném case/dobé sbéru dat. Jak spravné autor piSe, ke stabilité mohou prispivat. Ale
stabilitu postojli netvori. Jedna se o plné jiny koncept.

Za velkou Skodu pokladam fakt, Ze autor malo diskutoval problém heterogenity verejnosti a
témat/obsahu postojl ve vztahu ke stabilité postojli. Nestabilita postoji se proménuje s tim, u
jakych lidi a u jakych témat ji zkoumame.

Kazdopadné ale vhled autora do problematiky je nadpriimérny.

7 vz

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupti, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Autor v pribéhu diplomové prace na nékolika mistech doklada sva tvrzeni analyzami. Nemam
k nim Zadnych zasadnich pripominek. VSe je provedeno adekvatné. Prezentace isporna v tom
nejlepsim slova smyslu: bez zbyte¢nych kudrlinek, pifimo k tématu.

Hodnoceni diskuse a zavéri prace (soulad interpretaci a zavéri s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavérti, snaha o vysvétleni zaveéri a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilli prace).

Autor prace zjistil, Ze postoje jsou nestabilni, Ze tiroven nestability je variabilni a Ze ji 1ze
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smyslu vyzkumné otazky zodpovézeny, cile prace splnény.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znak, DP 108-
162 tis. znakd) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdrojt, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

V poradku.

Hodnoceni vhodnosti a aplnosti vyuziti informacnich zdroj (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

V poradku. Dovedu si predstavit mnohem vétsi vyuziti pouzitého datového souboru Agenda
setting study 2014. Soucasti tohoto datového souboru je fada proménnych, které lze vyuzit pro
testovani nékterych vysvétleni postojové nestability. Navic dotaznik tohoto vyzkumu obsahoval
oteviené otazky na ivahy k tématu radaru, které umoznuji testovat nékteré axiomy Zallerovy
teorie odpovidani na otazky v dotaznikovych Setienich.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka uprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Pozitivné hodnotim pouziti anglictiny. Na druhou stranu v nékterych ¢astech nebyla prace tplné
nejctivéjsi, nékdy chybéla slovesa apod,

Dals$i poznamKky




Zadné.

Celkové hodnoceni prace

Praci hodnotim celkové pozitivné. Vzhledem k nestandardni strukture prace navrhuji hodnoceni
velmi dobre.

Otazky a naméty k obhajobé

Na strané 9 a 21 autor explicitné vyjadiuje, Ze za postojovou nestabilitu povaZzuje i situace, kdy
Clovék nema tzv. vazby mezi postoji v jednom ¢asovém okamziku. V zasadé se jedna o otazku
korelace mezi riznymi druhy postoji v dané spolecnosti, zastavani ideové konzistentnich
ideologii. MtiZe autor vysvétlit toto rozhodnuti? Pro¢ zaménovat nestabilitu postojii v Case za
nizkou miru (ideologického) propojeni mezi postoji?

Achenova (1975) kritika Conversova textu byla zdrcujici, ale... Jaké chyby udélal Achen ve svém
textu a analyze? Predevsim ve vztahu k ndhodnosti chyby méreni?
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