_Posudek oponenta diplomové prace Rebeky §Vancz’1"rgvé:
GLOBALNE PORUCHY KLIMY - STUDNICKY A PAMAT KRAJINY

Rebeka Svancarova si za téma své diplomové prace zvolila téma studanek jako
krajinného prvku, ktery v sob¢ spojuje jak ptirodni tak lidsky aspekt. Tim zajisté pln¢ vyhovuje
zameéteni studia zvoleného oboru i orientaci katedry.

Prace je clenéna v podstaté do péti kapitol. V teoretické ¢asti (v textu kapitola 2) se
autorka snazi zasadit téma studanek do vpravdé globalniho kontextu — vztahuje je ke globalni
zmeéné klimatu. I kdyz mam pro tuto snahu pochopeni, obavam se, ze vysledek je ponckud
nesoudrzny. Je to zpiisobeno ob¢asnymi zjevnymi omyly jako na str. 16 — ,,rovnako napriklad
dochadza k lesnym poziarom dokonca aj na Antarktide* — skuteéné autorka mini lesy v
ANTARKTIDE? Domnivam se, Ze méa na mysli spise Arktidu, ale i tam je asi vyskyt pozari
diskutabilni, Sibif totiZ jeSté neni Uplné Arktida. Na druhé strané b&éZna média referovala o
nedavnych pozéarech na Sibifi Casto jako o ,,Arktid€®, to Slo spiSe ale nejspiS o zkratku ¢i
neznalost — ovSem pravé studentka environmentalniho oboru by méla zdroje ptebirat kritictéji.
Totéz bych poznamenal i ke zpiisobu vyuziti textu M. Kravéika (str. 17-18), kdy autorka cituje
nesoudrznosti textu. Pomyslna vzdalenost mezi ,,globalni klimatickou poruchou* a studankou
na Kysuci je prosté asi pfili§ velka — a autorce se ji nepodafilo vyuzitim pomérné nepfili§
obsahlého vybéru texti autorti néjak zmensit. MozZné by bylo byvalo vhodnéjsi prosté na onen
globalni rozmér v titulu prace rezignovat — stru¢na zminka o tom, jak projevy klimatické zmény
ovliviiuji vydatnost studdnek i postoje lidi k nim by snad i stacila.

Soucasné¢ ale v teoretické Casti textu postradam informace i o tom, co o zvoleném tématu
lidi a studdnek zjistili jini badatelé — etnografové, geografové, historici apod. Nezapominejme
totiz, ze v fad¢ disciplin je teoretickd ¢ast akademicke stat€ oznacovana jako , literarni prehled®,
ktery by skute¢né mél oziejmit, nejen jaka jsou teoretickd vychodiska autora, ale i na jaka
zjisténi predchiideti autor navazuje a pokousi se je rozvinout. O to prvni se Svancarova piece
jen snazi, to druhé ale zGstdva nezodpovézeno — 1 kdyz zde existuje slibny naznak v podobé
,vynalézani tradice”, to autorce rozhodné neupiram! Pravé na zikladé¢ povédomi o
piedchiidcich je mozné formulovat poucené cil a hypotézy.

Dalsi oddily textu jsou jiz zaméteny empiricky - fadim zde i ¢ast metodiky prace, ktera
je pro autor¢in zdmér zvolena vhodng. Oddily textu, které seznamuji Ctenatfe s vysledky
terénniho badani, zistavaji ¢asto spiSe v popisné roving, kdy autorka sumarizuje a parafrazuje
vypoveédi svych komunika¢nich partnerti, skutecnd interpretace rozhovort to spise neni. V tom
se ovSem nelisSi od nemalé Casti diplomovych praci. Kvalité nepiili§ obsahlé diskuse by
rozhodné prospélo jiz zminéné vyuziti vysledkl jinych autorti — bylo by totiz s ¢im diskutovat.

Prace Rebeky Svancarové ale ¢tenafe vybizi k pfemysleni a rozhodné vzbuzuje otazky
— snad se k nim autorka vyjadii béhem obhajoby:
- davodem diivejsi tvorby studanek je dosti pochopitelné utilitarni potteba vody pro lidi
1 hospodaiska zvifata v éfe absence vodovodu. Tyto diivody jiz prakticky vymizely.
Domniva se autorka, ze jednim z aspektl vynalézani tradice mize byt i zdjem o
novopohanstvi a jeho ritudly? Ostatné — jsou na Slovensku pohané?
(https://pohanskaspolecnost.cz)


https://pohanskaspolecnost.cz/

- Autorka se ptd —,,z akého dovodu l'udia vytvérali studni¢ky v minulosti?* — co mini
onou ,,minulosti? Domnivam se, Ze jista operacionalizace by prospé€la u vice pojmu
v préci vyuzivanych.

- Vratim se ke klimatickému rozméru prace — autorka hovoti o ipadku tvorby i obnovy
studanek — ale je viibec néco takového mozné v obdobi nartstajiciho sucha?

- Drobna nejasnost — nékolikrat jsou pouzity fotografie studanek z Kremnice- je to ona
Kremnice zname t¢Zbou kovll a mincovnictvim? Pokud ano — nejedna se o dosti
odlisny region, nez kterému se autorka vénuje? Pfipominam, ze to byval i ndrodnostn¢
odli$ny region, statistiky z r. 1880 uvadeéji vice nez sedmdesatiprocentni podil Némci.
Ovsem i to by mohlo byt pro etnologa zajimavé.

Po formalni strance text splituje pozadavky kladené na diplomovou préci. [ kdyz
nejsem expert na slovensky pravopis, domnivam se, ze ptidavna jména odvozena od jmen
narodl se pisi malym pismenem, stejné jako v Cestin€ — toto je ovSem jen marginalie.

Celkove se tedy domnivam, Ze autorka pfedkladéa k obhajobé text, ktery je zajimavy
tématem, obsahuje naznaky toho, co by mohlo byt v idealnim ptipadé dosazeno (viz
vynalézani tradice), ale zlistava spise na piili cesty. Z tohoto diivodu navrhuji hodnoceni
»velmi dobie*, s bodovym vyjadfenim v rozmezi 9-13 bodul. Praci samoziejmé doporucuji
k obhajobé.

V Brné 10. zafi 2019 Ing. Zbyné¢k Ulcak, Ph.D.



