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Odbor

Zprac

Na dizerta¢ni praci
MUDr. Kristyny Bajcurové

»Indikace a prognosticky vyznam zobrazovacich metod u polytraumat.

Prace ma celkem 85 stran, 11 obrazk, 49 tabulek a 15 grafti. Tabulek je p#ili§ mnoho,
coz je nepiehledné, seznam obrazk a tabulek v praci nenalézam.
Obrazky jsou v pfimétené kvalité. )
V vodu na str. 8 je uveden seznam zkratek, ktery je ptehledny. Seznam vsak neni
kompletni a n€¢které zkratky v seznamu chybi — RTG, CT, DIC atd.
Na zavér je uvedeno celkem 51 citaci v odpovidajicim formatu. U citace ¢.30 je
uvedeno ,,autor nezndmy*, coZ je zbyte¢né — sbornik abstrakt obvykle neméa jednoho autora.

Nazev prace neni vhodné€ zvolen, ponévadz cile zkoumaji techniku CT vySetfeni,
nikoli v3echny zobrazovaci metody a uz viibec nejsou studovany indikace jednotlivych
metod.

Préace je rozd€lena na Givodni &ast, ktera shrnuje skorovaci systémy polytraumat, jeho
patofyziologii a techniku CT. Tato ¢ast je velmi dobfe zpracovana. Uvital bych vice informaci
o technice CT, ktera je diskutovana pouze na &tyfech stranach.

Cile préace jsou tfi a jsou uvedené na strané 43. Definované jsou jednozna¢né, i kdyz
neodpovidaji nazvu prace.

Zvolené téma je aktudlni, ¢emuz odpovida i fada aktualnich citaci literatury.

V metodice je chybné uvedeno, Ze techniku vysetfeni shrnuje tabulka €.20, jedna se o
tabulku ¢.21. Z metodiky neni jasné, zda méfeni denzity bylo provadéno jen jednou nebo u
jednoho pacienta (v jednom mist&) vicekrat a taktéz, zda vse provadél jeden lékai nebo lékait
vice. Dale neni jasné, kde pfesn¢ bylo provadéno méfeni v jatrech — uvedeno je pouze ,,v
pravém laloku®, coz neni dostate¢né ptesné.

Ve vysledcich je na uvod uvedena charakteristika souboru, ktera patfi do materilu.
Meéfeni denzity v oblouku aorty na koronalni rekonstrukci podle mého nazoru neni vhodné.

Diskuse je dobfe zpracovana, vytkl bych pouze pfitomnost charakteristiky souboru —
mechanismy drazi, ktera patii do vysledki.

Zavér je piimétené struény, prehledné shrnuje plnéni cild, které je vyhovujici, viechny
cile jsou splnéné.

Prace je forméaln€ na dobré wrovni, pieklepti a nejasnosti je jen minimalng. Obéas se
vyskytuji nespisovna nebo cizi slova: ,.ejekce osadky*, pasazér je ,.ejekovan mimo vozidlo®
nebo ,,zanétliva odpoveéd’ byl definovan® na str.31.
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Na doktorandku mam nasledujici otazky:

1. Meéfeni denzity byla provadéna jen jednou nebo opakované€? Méfeni byla provadéna
jednim nebo vice 1ékati?

2. Blize popiste kde a jak bylo provadéno méfeni denzit v jatrech a sleziné¢ — jak velka byla
oblast zdjmu a jakého typu. Z jednotlivych obrazkd to jednozna¢né nevyplyva a

v metodice to neni uvedeno.
3. Pro¢ byla méfena denzita v oblouku aorty na koronalni rekonstrukci?

Celkové konstatuji, Ze se jednd o praci formalné i fakticky na dobré urovni, ktera
zpracovava aktualni téma.

Préce splnila sledované cile a doporucuji ji tedy k obhajobé k ziskani akademického titulu
Ph.D. dle § 47 Zakona a vysokych $kolach ¢. 111/98 Sb.

V Brné, 23.7.2019

Doc. MUDr. Marek Mechf, PhD, MBA



