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POSUDEK BAKALARSKF DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitasi
podepiste,

wplitujte pouze do Sedivich polidek! Py Jejich

vypinéni hotovy posudek prosim Wisknéte,
odevzdejte ve dvoy kopifch

a zaflete elektronicky ng adresu sekretaridty Prislusné katedry!

Typ posudku (, kliknutim zakfizkujte platnoy varianty)
Posudek vedouciho prace [] Posudek oponenta

Autor/ka price

Prijmenf a jméno: Ondfej Vyhnanovsky
Nézev price: Jan Zelenka a jeho plsobeni ve funkei feditele Ceskoslovenske televize v letech 1969-1989
Autor/ka posudku

Pf{jmeni a jméno: Mgr Pittermann Jigj

Pracovist&: DAMU

L. VZTAH SCHVALENYCH TEZf A VYSLEDNF: PRACE (, kliknutim® zakiizkujte vybrané hodnocent

Odpovids Odchyluje se od Odchyluje se od Odchyluje se od Neodpovida
schvélenym tezi, odchyleni je tezi, odchyleni je tezi, odchyleni nen{ schvélenym
tezim Vv préci v préci v préaci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je zdivodnéng, ale | a nenf vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace
1.2 | Technika prace
1.3 | Struktura prace (] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tez{ o prace, p¥padn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Od tezi se autor neodchyluje,

2. HODNOCEN OBSAHU VYSLEDNF: PRACE
Vyplitujte &islici na Skale 1 — 2-3-4-5-6-7 (jedinedné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —

jesté akceptovatelné — tém&¥ nevyhovuijfci — zcela nedostatedné)
] Relativni \iplnost ; pracované literatury ke zvolenému tématy
Zvladnuti zvolené techniky zprac A
Logi¢nost v vkladu, podlozenost

zvolit charakteristicky detail, napf. chytfe vymy3lené viekouci se soudni spory o vypovédi (a zase, bohuzel, bez
zkonkrétnéni v poznamce, v niz by, mimochodem, musela padnout jména napF. soudiciho se Kyncla a advokati
Motejla a Bure3ové ). .. Diplomant si v&tginou udrzuje nad materiglem nadhled, a nez by si domyslel, radéji mlei




3. HODNOCEN{ KONEGNE PODOBY VYSLEDNE, PRACE
Vyplitujte &islici na skale | — 2-3-4-5-6_7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmj dobré — dobré —

jesté akceptovatelné — t€m&¥ nevyhovuifef — zcela nedostatedné
Hodnoceni Znamkou

Struktura prace
Funk&nost a priméfenost poznamkového aparatu a odkazg

Dodrzeni citagn normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udéni zdroje, hodnotte Stupném 7. Pokud v texty zjistite prejaté pasaze
vydévané neoprévnéng autorem za vlastnf zjisténi, nedoporuéte praci

k obhajobé a ve , zdlivodnénj v pFipadé nedoporuteni navrhnéte, aby

§ autorem bylo zahéjeno discj lindrni Fizeni.)
34 |Jazykovaa stylistick4 uroveit p
kodifikace pravopisné norm

KOMENTAR (slovni hodnocenf obsahy vysledné price, pripadns konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura préace ma svou logiku, zasazeni osobnosti Jana Zelenky a jeho piisobeni v CsT do dobového politického
a medidlniho ramce je nejen piirozené, ale ptimo nezbytné... O poznamkovém aparétuy Jjako prostiedku rozifveni
¢i upkesnéni informace v textu (byt' na mnoha mistech vice neZ zidouciho) nemiize byt fe¢. Dokonce ani

V pfipadech nékterych zmiiiovanych jmen & tieba Zelenkovych televiznich pofadi.... Jazykova a stylisticka
Groveii je dosti primérn4 az nedbal, slovnik nebohaty, velkym problémem jsou &arky: rad bych se domnival, %e
Jde jen o diisledek absence peclivé konegné korektury... T¥i textoyé Pilohy jsou "k v&ci”, ngkolik fotografickych

4. SHRNUJICI KOMENTA#R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé stranky,
piivodnost zpracovani tématu apod.)

Ondfej Vyhnanovsky nalezl ve zvoleném tématu, jak i s4m deklaruje, $anci pokryt bilé misto totozné s ndzvem
diplomové prace. Svou 3anci naplnil jen z&4sti, kdyz pominul moznosti, jaké v takovych piipadech (a ptitom
Casové omezené !11) nabizf tzy oralni historie, jejiz vyuziti se u védomf nedostateénosti pisemnych zdrojii
konkrétng o Janu Zelenkovi a Jeho piisobeni v CsT nabizelo, Do piedsevzaté koncepce a struktury prace by se
pitom toto roziffeni - a bez neiistrojného zbyténi texty - veslo. Osobni svédectvi by jisté pomohla obohatit téy
“pozndmkovy apardt" o informace 0 lidech a udélostech, ktefi a které do Zelenkova pFib&hu patti (napt, o
posrpnovych do¢asnych éfech televize a jejich realné roli), a charakteristiku doby mezi Pelikdnem a Zelenkou o

v souvislosti s médii a zejména televizi apod... Préce Ondicje Vyhnanovského méla nesporné smysl, nabizi
obraz, ktery si o Janu Zelenkovi viibec i z hlediska zadéni dovoluje udinit pomérng dobroy piedstavu, co

neznamend, Ze moznosti tématy - i pti existenci zpracovatelskych problémfi uvadénych autorem - byly
vy&erpény. Nicméné - ta prace ma svou cenu.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUS] VYJADRIT:

Jak hodnotite souhrnné Zelenkovy autorske a tvire( iniciativy a aktivity za jeho piisobeni v CsT? ’
5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (-kliknutfm* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné |- velmi dobre [X] - dobie [1- nedoporuéuji k obhajobé [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: ?/6107 Podpis:







