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Priibéh obhajoby: Autor ptedstavil hlavni téma prace, kterym je sledovani Arendtové

myslenkového vyvoje v pojeti koncepce mysleni. U Arendtové se
objevuji dvé koncepce toho, co znamena myslet. Prvni koncepce
chéape mysleni jako komunikaci s jinymi lidmi, tedy jako néco
intersubjektivniho. Druhé koncepce chape mysleni jako
mimosvétskou Cinnost. Autor se snazi ukazat, ze ackoli tyto dveé
koncepce vypadaji disparatné, je mezi nimi souvislost.

Nasledné piedstavil vedouci prace jeji pozitiva a negativa. Vedouci
préace vyzdvihl originalnost autorovy teze a také volbu problému a
dobrou praci s primarnimi texty. Poté pfedlozil n€kolik namitek.

1. Autor kritizuje interprety za neodliSovani pojmu souzeni a
rozuméni. Neni vSak jasné v ¢em piesné spociva rozdil mezi témito
pojmy.

2. Nejasnosti ve vykladu pojmu pravdy. Posledni vyhrada pak méla
formalni charakter.

3. Autor pfi citacich neodkazuje k citovanym mistim.

Autor odpovédel na poloZené nadmitky. Rozdil mezi uvedenymi
pojmy osvétlil poukazem ke Kantové filozofii.

Pot¢ predlozil klady a zapory prace oponent. Mezi piednosti prace
uvedl dobré vystihnuti toho, jakym zptisobem Arendtova pojima
mysleni. Vyzvedl napad vystavét praci kolem napéti mezi
komunikativni dimenzi rozumu a samostatnosti mysleni, ktery dava
préci jednotu. Praci charakterizoval jako ptispévek k badani. Jako
negativum prace uvedl astou absenci odkazii na zdroje a kratkost
druh¢ kapitoly. Pak uvedl oponent ndmitky a otdzky, na které autor
odpovedél.

Komise byla s autorovou obhajobou spokojena, ale pfihlédla také k
nékterym negativiim prace a ohodnotila praci znamkou 2.
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