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Abstrakt (Cesky)

Bakalatskd prace se zabyva analyzou klicovych slov v projevu pfedsedy Hnuti SPD na
socialni siti Facebook. Jako metoda je pro analyzu vyuzita analyza kli¢ovych slov, kterd jsou
vybirdna na zaklad¢ vzdjemného vztahu a obsahové analyzy. V praci je pojednavano o
zakladnich okruzich téchto kli¢ovych slov a na zdklad¢ jejich interpretace je provedena
klasifikace politické doktriny Tomia Okamury jako populistického. Doktrina je dale
klasifikovana z hlediska strategie, politick¢ho apelu a inkluzivity. Posléze se prace zabyva
obecnou strukturou argumentace, konstrukci svétonazoru a tématy na jejichz zaklade
probihd komunikace s auditoriem. Zakladnimi hodnotami se ukazuji pfedevsim bezpecnost
a spravedlnost, které maji navic v podani Okamury v rdmci projevu téméf stejnou funkci.
Okamura na zékladé¢ téchto hodnot konstruuje ideu nebezpeci, kterd prameni ze snahy elit
ujmout se moci, tyto elity generuji riizna nebezpeci v podob¢ naptiklad imigrace, ktera je ale

v ramci projevu zajima pouze instrumentalni roli.

Abstract (in English):

The bachelor thesis deals with the analysis of keywords in the speech of the chairman of the
SPD Movement on the social network Facebook. As a method, the analysis of keywords is
used for the analysis, which are selected based on the mutual relationship and content
analysis. The thesis deals with the key areas of these keywords and based on their
interpretation, the classification of the political doctrine of Tomia Okamura is made as
populist. The doctrine is further classified in terms of strategy, political appeal and
inclusiveness. Later, the thesis deals with the general structure of argumentation, the
construction of the worldview and the topics on the basis of which communication with the
auditorium takes place. The basic values promoted by the speech are security and justice,
which, in the performance of Okamura, have almost the same function in the speech. Based
on these values, Okamura constructs the idea of dangers that stem from the efforts of elites
to take power, these elites generate various dangers in the form of, for example, immigration,

which is however considered mostly to be an instrument of the elites.
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1. Uvod

Kdyz v roce 2013 oznamil Tomio Okamura svoji ambici se svym hnutim Usvit pfimé demokracie
kandidovat do poslanecké snémovny, vétSina pozorovatelll byla pfili§ zaneprazdnéna obskurnim
hudebnim spotem, nez aby dokézala brat tohoto japonsko-ceského podnikatele vazné. Sdzkova
kancelar Fortuna vypsala kurz na to, Ze se Okamurovi podaii do snémovny probojovat dokonce na
1000:1. Jeden z mala lidi, kteti mu davétovali byl politolog z Univerzity Karlovy Martin Riegl. O

par mesict pozdéji se jiz soudil se sdzkovou kancelari o 234.000 K¢.

Po nec¢ekaném triumfu Okamuru ale necekal velky uspéch, byl svrZzen vlastnimi ¢leny a z hnuti
dokonce vyloucen. V té dobé mu opét mnozi nedavali mnoho Sanci, nicmén¢ Okamura predvedl
husarsky kousek 1 na druhy pokus. V dalSich parlamentnich volbach, s nové zalozenym hnutim,

skoncil na tésném 4. mist¢, a to se ziskem témei 11 %.

Tato prace si klade za cil 1épe porozumét principu, jakym se Okamura snaZzi ptisobit na své volice
a jakym zptsobem konstruuje obraz svéta, ktery dokaze voli¢im pripadat dostateéné pritazlivy
proto, aby ho nasledovali i napti¢ kontroverzim, které se s jeho osobou poji. Pfedmétem prace by
tak méla byt snaha o analyzu jeho politického projevu, snaha analyzovat klicova slova v ném
pouzita a spolu s tim pokus o to rekonstruovat strukturu jeho argumentace, pretavené ve volebni
hlasy. Cilem prace bude tedy doktrinu Tomia Okamury klasifikovat z hlediska populismu,
porovnat ji vici jinym evropskym populistickym subjektim a odpovédét na otazku, jak je
strukturovana argumentace v ramci tohoto souboru ideji a jakym zplsobem se snazi plsobit na

auditorium.

Na zacatku tvah stoji predpoklad, Ze v projevu Tomia Okamury dochazi k vyprazdiiovani a zméné
vyznamu slov, kterd ale, byt pozménéna, tvoti i nadale konzistentni strukturu vzajemné se k sobé
vztahujicich poyml. Ty lze posléze za pomoci analyzy klicovych slov logicky strukturovat a
uspotadat do vzajemnych vztahu, coz napomiize jejich lepSimu pochopeni a schopnosti dobrat se

urcitych implikaci z toho pramenicich.



2. Zakladni vychodiska

2.1. Obsah a Forma
Nejprve je potieba seznadmit se s obecnymi skutecnostmi, z kterych tato prace vychazi. Zakladni
uvahou, se kterou je tfeba ¢tenare seznamit je v prvni fadé to, co se v této praci mini ,,formou* a
,,obsahem® slova. Jedn4 se o zakladni koncepci, kterou rozpracoval Petr Fidelius ve své praci Re¢
komunistické moci (2002, ktera slouzi jako jedno z hlavnich vychodisek pro védecky zamér této

prace.

Formou je minéna formalni struktura slova, tedy vlastné urcita skladba znakl v konkrétnim potadi,
jako naptiklad D-E-M-O-K-R-A-C-I-E. Zéakladni kvalitou formy je, ze je spolecnd vSem uzivatelim
jazyka. To znamena, Ze téméf kazdy slovu ur€itym zplsobem rozumi. Slovo ma ale pro kazdého
uzivatele jazyka také svlj obsah. Tim je v tomto pfipadé minén urcity fenomén, ktery subjekt
forme ptitazuje. Konkrétni forma je vSak pfifazena arbitrarné, tedy bez realného vztahu

k fenoménu jako takovému, zpravidla na zaklad¢ spolecenského konsenzu (Saussure, 2007).

Dale je pro pochopeni vhodné zde ptiblizit také teorii Karla Poppera, ktery ve své knize Objective
Knowledge (1979) rozpracoval koncepci #77 svetii. Popper rozliSuje svéty na I. svet — fyzicky, 2.

svet — subjektivni mysli a 3.svet — teorii (zobecnéni).

1. svet je fyzicky svét ve své objektivni podstate, ve kterém existuji véci tzv. ,,an sich* tedy jako
takové. 2. svet je svét kazdodennosti a prvotni interpretace skutecnosti. Je to svét, ve kterém se
odehrava prvotni translace skute¢nosti do mysli jednotlivce takova, jakéa se zda. 3. sver je svét
teorie, ten si tvoii jednotlivec na zakladé zkuSenosti, intepretace pficin a dasledkd které ptisobi

v souvislosti s konkrétnimi fenomény.

Pro zamér této prace je uziteCna Popperova koncepce pienosu vyznamu mezi 2. a 3. svétem.
V tomto pienosu totiz mize dojit k chybé&, kdy subjekt na zakladé okolnosti chybné& zobecni urcity
fakt a dojde k né€emu, co bychom mohli nazvat odchylenim obsahu od formy, tedy vzdaleni se
interpretace a podstaty fenoménu. Jelikoz miize dojit k odchyleni riznymi sméry, vytvaii se poté

ve spolecnosti vice obsahii pro jednu formu.

Tuto skutecnost 1ze naptiklad pomérné dobfe ilustrovat na vySe zminéné formé demokracie. Lze
pfedpokladat, Ze existuje néco jako idea demokracie v 1. svété, tu individua urcitym zptisobem

nahlizi skrz svoji bezprostfedni zkuSenost a néasledné fenomén interpretuji. Rozdily v pienosu
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vyznamu mezi svétem 2 a 3, tedy pokusem o zobecnéni, dochazi k rozdilu ve vniméni obsahu této
formy. Jeden subjekt mize tak demokracii vnimat v sou¢asném popularnim pojeti, tedy jako néco,
co by politolog Fareed Zakaria oznacil jako ,,ustavni liberalismus®“ (Constitutional liberalism).
Podle Zakarii se jedna o tradici zakofenénou v historii zapadniho svéta, kterd sméiuje k ochrané
individualni autonomie a distojnosti proti utokiim, at’ uz ze strany statu, cirkve nebo spolec¢nosti.
(Zakaria, 1997) Na druhou stranu subjekt jiny mize demokracii vnimat ve zcela odliSném
vyznamu, jako vladu lidu, respektive néco, co by Tocqueville oznacil jako ,,diktaturu vétSiny*
(Tocqueville, 2000), tedy systém, ktery opraviiuje vétSinu, ve chvili, kdy je ustavena,

k absolutnimu prosazovani svych vlastnich zajmu.

Dulezité je, si zde uvédomit, ze je velmi obtizné a mozna i nemozné nahlizet fenomény ,,an sich®
tedy jako sami o sobé¢, tak jak existuji v /. svete. Kazdy kontakt s nimi je zprosttedkovan tim, jak
se ndm véci jevi ve 2. svete, piipadné dokonce zpétné ovlivnén teorii ze 3. svéta, principem
obdobnym hermeneutickému kruhu (Gadamer,1972). Pokud se tedy touto problematikou
zabyvame, je zcela zasadni si uvédomit, Ze 1ze jen velmi obtizn¢ rozliSit mezi spravnou a Spatnou
interpretaci (transmisi), ba i mezi interpretaci spravnéj$i a Spatnéjsi. Je tomu tak uz minimalné
proto, Ze ur¢itym zplisobem mize byt odchylena vétSina interpretaci, v nékterych ptipadech potom
dokonce vSechny. Z tohoto ditvodu se prace zabyva nikoli hodnocenim jednotlivych interpretaci

fenoménd, ale spise jejich mapovanim, které ma poslouzit k jejich lep§imu pochopeni.

2.2. Politicky projev
V souvislosti s politickym projevem je také tieba pojednat o politickém jazyce jako takovém a

jeho vztahu k politickému projevu, respektive k politickému textu.

Jazyk si lze v tomto kontextu predstavit jako uskupeni jazykovych prostiedkli spojenych s urcitou
spolecenskou oblasti (v€decky jazyk, technicky jazyk, pravni jazyk atd.) Z tohoto hlediska je pak
politicky jazyk specificky, jelikoz kombinuje prvky z ostatnich jazyki v zavislosti na tom, ¢eho se
konkrétni projev tykd (Bachem,1978). Vtom je také politicky jazyk podobny jazyku

zurnalistickému, ktery funguje obdobné.

Dalsi charakteristikou politického jazyka je jeho instrumentalni role, respektive fakt, Ze politicky
jazyk je nastrojem jednani (zpravidla politika). Od zurnalistického jazyka ho odliSuje praveé jeho
ideologicka funkce, tedy pfedevSim funkce manipulacni (persuasivni), presvédCovaci a
propagandisticka. (Bohacek,1998). Cilem pouziti politick€ého jazyka je tak vétSinou urcitd zména
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spolecenskych vztaht a jejich ptizplisobeni k predstaveé producenta politického projevu. S trochou
nadsazky lze potom fici, Ze se tak fakticky jedna o jakési zaklinadlo, které je pronaSeno
s konkrétnim cilem v mysli a je-1i proneseno to spravné, dokaze tato formule ménit realitu ve

prospéch cloveka, ktery ho pronasi.

Dalsi role, ktera lze jazyku prisoudit je tzv. role orientacni. Politicky jazyk pfedev§im umoznuje
strukturovat pomérn¢ komplexni problémy a poméha k jejich zjednodusenému vnimani. Toho
dociluje hojnym vyuzivanim metafor, ptipadné klicovych slov, jejichz konkrétni vyznam neni
apriorn¢ jasny. Jako piiklad je mozné uvést politické fraze, jako tieba ,,je potieba zajistit distojné
stafi naSim obCanim®. Jedna se sice o vyrok, ktery informuje auditorium o prioritach politika,
ptipadné jeho vili potykat se konkrétnim problémem, nicméné konkrétni postup, ktery by vedl k
naplnéni této skutecnosti neni obsazen. Jako dalsi piiklad 1ze uvést frazi ,,rozdrtit nepftitele* nebo

,»zajistit blahobyt* atd.

Je tfeba také zminit specifikum politického jazyka z pohledu auditoria. Kazdy jazyk ma své
specifické auditorium. Finanéni jazyk tak oslovuje spiSe bankéte, pravni jazyk pravniky atd.
Politicky jazyk je z tohoto hlediska specificky, jelikoz oslovuje velice Sirokou skupinu lidi, a to

zpravidla vSechny ¢leny politické organizace — nejcastéji obcany statu.

Dale je tfeba pfiblizit koncepci politického projevu. Tim je v rdmci této prace mysleno ucelené
jazykové uskupeni, které je vytvofeno s pomoci politického jazyka a ndsledné napsano ci

piedneseno. (Bohacek,1998)

2.3. Koncept populismu
Na zacatek si nelze odpustit tzv. ,,klisé vSech textli o populismu®, tedy alespont zminku o tom, ze
se jednd o ,,neobycejné Siroky, a proto celkem nejasny pojem* (Panizza,2005). Proto je tfeba
vénovat urcitou pozornost i tomuto pojmu samotnému a piedstavit si koncepci populismu, ktera je

v této praci pouzivana a v jakém vztahu je k nému pfedmét naSeho Setfeni.

Jak podotkl Michal Kubat (2016), problém s timto pojmem tkvi z velké ¢asti v tom, Ze stejné jako
jiné velice Siroké pojmy (Kubat uvadi naptiklad ,,Fasismus® ¢i ,,extrémismus®) je i populismus
obvyklou soucasti slovniku politikii a jinych vetfejnych Cinitell, coz €ini pojem néachylnym
k mnohosti interpretace a dalSimu rozbfedavani jeho vyznamu. Navic se zpravidla pojem objevuje

s negativni az pejorativni konotaci, coz jeho vyznam dale zamlzuje. V akademické obci lze
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populismus povazovat za konfliktni téma nebo alespon téma ohledné kterého neplati ani zdanlivy
konsenzus. Diskuze se vede nejenom ohledné toho, co to populismus vlastné je, ale také o tom,

jak ho zkoumat, ptipadné jaky je jeho vztah k demokracii.

Jedna z nejvice rozsitfenych koncepci je chapani populismu, jako ideologie, jejiz ustfedni linka je
vedena mezi lidem a elitami (respektive systémem ktery maji reprezentovat). V takovém pojeti by
se populistické strany daly shrnout slovy Paula Taggarta (1996) ,,of the people, but not of the
system®. V ramci tohoto pojeti na jedné stran¢ stoji lid, ktery reprezentuje ¢istou, nezkazenou, ve
skrze pozitivni entitu, jejiz suverenita, pokojny a spokojeny zivot je podryvan elitami, které
reprezentuji zkazenost systému a je jim piisouzena, z rozliénych divodi od konspirace po

neschopnost, vina za neutéSenou situaci, v které se lid nachazi.

Koncepce populismu jako ,,uplné ideologie* vSak byva Casto kritizovana ptedevSim v souvislosti
s Sitkou pojmu ideologie. Pokud chapeme ideologii jako systém socialnich a politickych ideji,
které vytvaii urCity svétovy nazor (world-view) a s nim 1 vizi idealni budoucnosti, bylo by jen
obtizné¢ mozné do n¢j vétSinu hnuti zaradit, pfipadné vytvotit n¢jakou obecnou definici. Hlavni
problém tkvi pfedev§im v tom, ze populistickd hnuti nejsou ¢asto schopna (pfipadné o to ani
neusiluji) pedstavit komplexni vizi organizace celé spolecnosti (Kubat,2016). Misto toho se hnuti
stavi pouze do role jakéhosi emancipa¢niho mechanismu, ktery ma napravit pokiivenou povahu
soucasného politického ustanoveni. Nekteti autoti z tohoto dlivodu oznaceni ideologie zavrhuji a
namisto toho doporucuji alternativni oznaceni jako ,,politickd doktrina® ¢i ,,politicky program®.

Oznaceni ,,doktrina“ bude vyuzivano i v ramci této prace.

V souvislosti s tim se rozviji chapani populismu jako zpiisobu komunikace, ¢i politické strategie.
Obdobné tivahy vyznamnym zptisobem rozpracoval Kurt Weyland. Ten ptedstavuje populismus

jako zplisob, kterym je dobyvana moc a také styl, jakym je posléze vykonavana.

2.4. Typologie populismu
Vzhledem k pouze velmi obtiznému ustanoveni teoretického konceptu populismu, je velka ¢ast
védeckého usili sméfovana ke konkrétnim piipadiim vyskytu populistickych hnuti. Analyzou

jednotlivych pfipadl napti¢ Casem vznikla veelku pestra typologie populistickych hnuti.
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Populismus je mozné délit podle mnoha kritérii, ktera se Casto vzédjemné piekryvaji. Pro ucely této
prace je dostacujici predstavit si predevSim néktera vybrand déleni, kterd jsou relevantni pro

historicko-geograficky kontext, kterym se prace zabyva.

Prvni moznosti, jak k problematice typologizace populismu pfistoupit je z hlediska politického
stylu ¢i strategie. Z tohoto pohledu Ize populismus dé€lit na populismus protestu a populismus
identity. Aktéti populismu protestu problematizuji nejen politicky rozmér vztahu Lid-Elity ale také
jiné rozméry jako je rozmér socidlni, ekonomicky ¢i kulturni. Soucasné uspotadani se jevi jako
»Spatné® nebo ,,zkazené* a jedina Sance na zachranu tkvi v moznosti vratit moc do rukou lidu.
Naopak v ptipadé populismu identity je problematizovana predevsim rovina narodni, ptfipadné
etnickd. Takové uvahy z pravidla predpokladaji souvislost mezi ptislusnosti k narodnostni ¢i
etnické skupiné a vyskytem dalSich pfidruzenych znaki. Tyto znaky jsou pozitivni pro piislusniky
cilové skupiny a negativni pro skupiny, které skupinu cilovou ohrozuji, zpravidla cizinci, ¢i
skupiny propagujici alternativni zpiisoby zivota. V tomto ptipad¢ je Elitam zpravidla ptisouzena

role zradcl Lidu a jeho zaprodani ¢i vydani napospas nepriteli. (Taguieff,1995).

Dalsi moznost ptedstavuje déleni dle cile politické mobilizace populistického subjektu, tedy na
populismus levicovy a pravicovy. Déleni je obdobné jako u dé€leni dle stylu/strategie, kdy u
levicovych populistickych subjektii obecné pievlada diraz na témata socialn¢€ ekonomicka, naopak
u subjektli pravicovych lze pozorovat silnéjsi akcent zaméteny vici riznym institucim a jejich
predstaviteliim, ktefi maji reprezentovat ,,Spatné* hodnoty. Ti jsou ¢asto oznaceni za zradce ¢i
zaprodance, coZ Casto opét souvisi s otdzkou naroda ¢i zpiisobu zivota, ktery je ¢asto prezentovan

jako hodnota an sich a jakoby v ohroZeni. (Mudde, 2007).

Populismus je také mozné délit na inklusivni a exklusivni. Inkluzivni pfistup se vétSinou zastit'uje
lidem jako takovym a vyzyva ke spojovani proti elitdm. Exklusivni populismus naopak z lidu
vyc¢leniuje nékteré skupiny obyvatel, naptiklad riizné¢ menSiny at’ uz etnické, narodnostni, sexualni

nebo jiné. (Mudde, 2013)

Z Ceského prostiedi je také mozno zminit zajimavé déleni z hlediska politického apelu, tedy na
populistické subjekty politicky vylucné a nevyluéné. (Havlik, 2012). Vylu¢né politické strany
konstruuji svou argumentaci pouze na populistickém apelu, kdeZto v porovnani s tim strany

nevyluéné mohou populisticky apel kombinovat i s apelem jinym.
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2.5. Zkoumani populismu
Jak bylo jiz vySe zminéno, problém vézici se s fenoménem populismu je ptedevSim jeho
problematické vztazeni ke konkrétnim hnutim. Nékdy se dokonce hovoii o tom, Ze tento pojem je
jakousi botou, pro kterou ale nelze nalézt nohu (Canovan, 1981). Pfi pfistupu tak je tfteba zajmout

urcité vychodisko, na zéklad¢ kterého Ize v podstaté vétSinu praci roziadit do tii skupin.

Za prvni druh pfistupu lze povazovat ,,Empirické generalizace®, které hledaji spole¢né znaky mezi
populistickymi hnutimi a na zaklad¢ toho konstruuji jejich typologie. Druhy pfistup zaujimaji
prace, které se zabyvaji ,,historizujicim vysvétlenim* populismu, tim ze ho kladou do kontextu
historickych udalosti ¢i socio-ekonomické situace. Tteti pristup spociva v ,,symptomatické
interpretaci, tedy v kombinaci vySe zminénych dvou pftistupti, vychdzejici z predpokladu jakési

podstaty populismu v podobé dichotomického vztahu entit /idu a elit. (Panizza, 2005)

Tato prace zaujimd pravé treti zminény pfistup, kdy se snazi o zafazeni hnuti jak z hlediska
typologie, tak z hlediska Sir§iho spolecenského kontextu v souvislosti se socio-ekonomickou

situaci v nékterych vrstvach spole¢nosti.
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3. Metodologie

Obecné lze z hlediska analyzy politického projevu hovotit o né¢kolika zékladnich ptistupech. Jiti

Bohacek (1998), odkazujici se na Rolfa Bachema (1978), uvadi pét zakladnich moZznosti pfistupu:

1) klasicky pragmaticky ptistup

2) teorie mluvnich aktl (speech acts)
3) obsahova analyza

4) lexikéalné-sémantické analyza

5) analyza afektivné-evaluativnich komentaia socalné-politckych pojmu

Klasicky pragmaticky pristup spo¢iva v bézném cCteni textu, které je interpretovano v souladu
s tim, jak ho producent komunikuje. Jedna se o zpusob, jakym zpracovavame kazdodenni

informace bez hlubsiho metodologického odstupu.

Teorie mluvnich aktii se zamétuje predev§im na mluvni umysl producenta projevu a jeho vliv
(pfipadné zamysleny vliv) na auditorium. Do této kategorie také spada sledovéani volby mluvnich

prostfedk, jejichz pouzivani ma konstruovat urcity obraz situace ve védomi auditoria.

Obsahovad analyza se zabyva predevsim kvantifikaci urCitych jevii v projevu a souvislosti mezi
nimi pfi jejich pouzivani. Pracuje tak s ur¢itymi ,,symptomatickymi indikatory* (Bohécek,1998)

a jejich vyhledavanim ve vyrazech a v souvislosti s jejich vyskytem poté provadi interpretaci.

Lexikalne-sémanticka analyza se zabyva analyzou vyznamu kliCovych slov a jejich rtznosti.

Pracuje také s jevy jako je synonymie (stejnost vyznamu) ¢i polysémie (mnohost vyznamu).

Posledni zminénou kategorii je analyza afektivné-evaluativnich komentdrii socdlné-politckych
pojmii. Tato analyza se zabyva pfedevsim konotacemi a hodnocenimi spjatymi z hlediska piijemce
textu. Predmétem se ji tak stavd zkouméani subjektivni a intersubjektivni trovné projevu. Do této

skupiny spada také analyza metaforickych prostredki.

Jako metoda pro tuto praci byla zvolena analyza klicovych slov, ptedev§im vzhledem k zvolenému
materidlu pro analyzu. V piipadé, Ze se jednd o piedem pfipravenou oficidlni komunikaci, ptipada
v uvahu pravé tato metoda, jelikoz v rdmci piredem ptipraveného projevu je tieba porozumét
predevsim klicovym slovliim, jejichz obsah mtize byt v celkovém kontextu projevu jiny, nez jak ho

chapeme v ramci pragmatického piistupu.
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3.1. Vybér materidlu pro analyzu
Jako material pro analyzu byly vybrany pfispévky na strdnce Tomio Okamura — SPD. Jedna se o
oficialni, ovéfenou osobni stranku Tomia Okamury, ktera je ale vyrazn¢ populérnéjsi, nez stranka
hnuti SPD (235.000 sledujicich oproti necelym 35.000). Lze se tak domnivat, zZe nejen Ze se tedy
jedna o oficidlni zdroj politickych projevu, ale také 1ze piredpokladat, ze zde bude zveiejnovana
doktrina odpovidajici i celkovému sméfovani hnuti SPD. Jinymi slovy, byt uvnitt SPD mohou byt
zastoupeny ruzné nazorové skupiny, predpokladame, ze komunikace vic¢i auditoriu je v tomto
smyslu harmonizovana a Ze doktrina Tomia Okamury je tedy shodna s oficialnim sméfovanim

SPD.

Material byl zvolen pfedevsim s ohledem na vyznam Tomia Okamury jako tuzemského politika,
ktery dokézal 2x s novym hnutim uspét napoprvé ve volbach, z toho v tomto ptipad€ i pteséhnout
hranici 10 %, tudiz 1ze ptedpokladat, Ze jeho doktrina mé v ramci spolecnosti urcitou relevanci a

odezvu.

Analyza komunikace na Facebookové strance byla zvolena pfedevs§im proto, ze 1ze predpokladat,
ze se jedna o oficidlni komunikaci, kterd je peclivé strukturovana a jejimz cilem je predevsim
ovlivnit, respektive upevnit ideologicky obraz na strané¢ auditoria, podobné jako napiiklad
tvodniky Rudého Prava, které se staly pfedmétem pro analyzu kli¢ovych slov v praci Rec

komunistické moci (Fidelius,2002).

3.2. Predpoklady pro analyzu
K celému projevu ptistupuji predevsim z pohledu jeho tviirce (producenta). Predpoklddam, ze jeho
cil je pfedev§im snaha o pfijeti jeho projevu auditoriem, tedy o utvofeni, pfipadné upevnéni,
ideologického obrazu skute¢nosti prave ve Clenech auditoria. Nezkoumame tak piimo vliv tohoto
projevu pii pusobeni na auditorium, ale spiSe zptisob, jakym se snazi pisobit, jaké skute¢nosti

akcentuje a jak je argumentace a jeji klicové pojmy strukturovéany.

Jak bylo jiz zminéno vySe, v praci pracuji piedevsim s analyzou klicovych slov. V souvislosti s tim
bych pojem rad predstavil. Klicova slova jsou hlavni jadrové pojmy (Bohacek,1998), maji
symbolické funkce a slouZi jako ,,axiomy ideologie®, respektive politické doktriny. Tyto zakladni
Kli¢ova slova jsou vyuZivdna jako kvalitativni znaky, které ndm pomdhaji 1épe porozumét a

nasledné také interpretovat text.
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3.3. Tvorba datového souboru
Datovy soubor byl vytvofen z prispévkl na oficialnim facebookovém profilu Tomia Okamury
Tomio Okamura — SPD. Ptispévky byly postupné zandSeny do programu Microsoft Office Excel
spolu s datem jejich publikace na socialni siti. Celkem takto bylo zpracovano 830 piispévki
v obdobi od 1. 3. 2018 do 4. 4. 2019, coz predstavuje piiblizn¢ 1126 normostran zpracovaného

textu.

V pozdégjsich fazich tvorby datového souboru se ukazala tato metoda konstrukce datového souboru
jako ne zcela ideélni, vzhledem k tomu, ze cca od 500. ptispévku piestaval prohlize¢ optimalné
fungovat. Fungoval velice zpomalené a nahodile kolaboval, coz ptedstavovalo relativné velkou
Casovou zatéz predevSim proto, ze socidlni sit Facebook neumoznuje néjakym zpisobem
ptispévky filtrovat a je tak vzdy potieba se tzv. ,,proklikat* vzdy az k poslednimu ptispévku, coz
samo o sob¢ ptfedstavuje relativné vyraznou ¢asovou zatéz. Domnivam se tedy, ze pii dalSim
obdobném vyzkumu by bylo vhodné&jsi pouzit néjakou jinou metodu, napiiklad v podobé

specializovaného softwaru.

3.4. Praces daty
Po sestaveni byla data zpracovana pomoci programu MAXQDA Analytics Pro 2018, ktery umoznil
jejich kvantitativni analyzu (frekvence slov, slovni spojeni a zpracovani slovnich vazeb), na jejimz

zaklad¢ byla identifikovéana klicova slova.

Identifikace kliCovych slov probihala pomoci obsahové analyzy jednotlivych slov a slovnich
spojeni, kdy predmétem z4jmu byla zprvu predevs§im Casto se objevujici slova. Jejich zkoumanim
posléze vychdzela na povrch celkova struktura provazanych klicovych pojmt, které spolu

vzajemne¢ souvisi, doplituji se a spole¢né tvoti kostru pro celou doktrinu zkoumaného subjektu.

Vyvstanuvsi klicova slova byla pomoci softwaru zkouména ptedev§im pomoci funkce tvorby
interaktivniho stromu slov (Interactive word tree). Tato funkce softwaru MAXQDA Analytics Pro
2018 umoznuje zobrazovat slova v kontextu v jakém jsou nej€astéji pouzivana. Tato slova byla

nasledné na zdklad¢ porovnani riiznych kontextii, v kterych se objevila, interpretovana.

17



4. Vysledky

Vysledky prace lze rozdélit do n€kolika kategorii, které zpravidla sdruzuji nékolik klicovych slov,
které se vzajemné doplnuji, ¢i spolu jinym zplisobem souvisi. Vznikly tedy urcité ,,zajmové
okruhy* kterych se Tomio Okamura ve svych projevech dotyka. V textu se ¢asto objevuji citace.
Jedna se (pokud neni uvedeno jinak) o konkrétni vynatky z projevu Tomia Okamury, které¢ maji
za cil Iépe osvétlit zptsob jeho argumentace. Diive nez se pustim do konkrétnich zavért, bych

také jesté rad kratce pojednal o struktufe piispévkil na facebookovém strance Tomia Okamury.

4.1. Struktura prispévki
Z hlediska pouzitého materialu 1ze konstatovat, ze Tomio Okamura je na socialnich sitich velice
aktivni. Az na vyjimky piidava nékolik prispévka denné, a to velice systematicky, zpravidla rano,
v poledne a vecer. Tyto piispévky lze rozdélit do tii kategorii. Prvni kategorii jsou piispévky
tykajici se samotného Tomia Okamury, naptiklad jeho setkdni s voli¢i. Takové ptispévky jsou
typicky velmi kratké a zabyvaji se pouze popisem situace. Takové ptispévky byvaji doprovazeny

néjakou fotkou akce nebo fotkou politika.

Druha kategorie jsou pfispévky reagujici na né&jakou konkrétni udalost. Tyto pfispévky jsou
zpravidla delSi, persuasivni role v nich je Iépe znatelnd. Jednd se napiiklad o komentéate
k vystoupeni jinych politiki nebo konkrétnich zprav v mediich, jako jsou naptiklad teroristické
utoky a podobné. Tyto pfispévky byvaji doprovozeny ilustracnim obrazkem (jako naptiklad

rozliceny dav muslimil) nebo odkazem na konkrétni ¢lanek ¢i vystoupeni, kterého se stat’ tyka.

Tteti kategorie by se dala oznacit jako ,,indoktrinacni* ptispévky, které¢ zpravidla byvaji velmi
obsahlé, obc¢as doprovozeny videem politika objasiiujici konkrétni problematiku, o které se

pojednava v piispévku.

4.2. Tomio Okamura a Hnuti SPD

Forma Tomio Okamura se v textu objevuje ziidka, nejcastéji v souvislosti s jinymi politiky jako
Matteo Salvini (Casto oznacovan za ptitele), Marie Le Pen nebo Gerth Wilders. Objevuje se (zde?)

tedy jako Clovék, ktery jednd s vyznamnymi politiky a ma kontakty po celé Evropé.
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Pro tento okruh je ale mnohem zasadnéjsi forma jd, nebot” predpokladédme, ze se jednad o osobni
profil pana Okamury, tedy Ze na n¢j piispiva on sam nebo alespoii ze je vSe na profilu publikovano

jeho jménem.

V souvislosti s formou jd se objevuji vazby na podnikatelské zkuSenosti a jeho odbornost na
problematiku cestovniho ruchu. Déle se tato forma objevuje ¢asto v souvislosti s navrhovanymi
zékony nebo konkrétnimi napady na zmény legislativy. V nevyjadiené podobé pak také casto
v souvislosti s pfispévky ze soukromi ¢i piispeévky souvisejicimi se setkavanim se s volici a

piiznivci.

V jeho projevu je mnohem castéjsi forma pluralu, tedy forma my. Ta zahrnuje ¢leny SPD, jak je
patrné z jejiho blizkého vztahu k formé SPD. Je tak konstruovand jakasi implicitni jednota nézord,

jelikoz Okamura Casto hovoii o tom co my v SPD fikaji, d¢laji, cht&ji nebo odmitaji.

Obecné tak lze fici, ze z hlediska vyznamu své osobnosti se Tomio Okamura explicitné neprofiluje
jako ,spasitel lidu, tuto roli vétSinou klade ve svém projevu na nékterého z videli vétSich
evropskych hnuti. Svoji roli pfedstavuje jako roli instrumentalni, jakousi prodlouZenou ruku lidu,
ktera je ale ostrakizovéana ze stran medii i jinych politickych uskupeni, coz znemoziuje patficnou
realizaci jeho zdmért. Zaroven ale také hovoii za ¢leny SPD a oznamuje nejen to, co by méli ale i
to co délaji.

Obsah Formy Hnuti SPD lze povaZovat za relativné konkrétni. V projevech je predstavovano jako
,jedina politicka sila® ¢i ,,jedina relevantni politicka sila®, kterd je v opozici proti globalistiim (viz
¢1 jinym nepfatelim a spole¢né s dal§imi ,,evropskymi vlasteneckymi stranami® proti nim brani

celou Evropu.

Hnuti SPD potom Okamura na obecné bazi definuje veskrze negativné, tedy jako reakéni silu
pusobici proti migraci a snaham elit o v prvni fad¢€ islamizaci evropského kontinentu a nasledné
rozpusténi narodnich stath ve prospéch ,,multikulturniho megastatu. Jako zasadni téma hnuti Ize
tedy oznacit snahu o zachovani suverenity. Okamura také hovofi o tom, Ze se hnuti vymyka

typickému ,,pravolevému‘ rozdéleni. Ve svém piispévku uvadi:

., ...ze by SPD byla ,,ultrapravicovad “ nebo podle hrdych pravicakii ,,levicova“? Nesmysl. V SPD
Jjsou byvali ¢lenové ODS, CSSD, ANO a dalsich stran. Spolecny jim je odpor proti globdlni moci

nadnarodnich spolecnosti. *
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O hnuti SPD je velice ¢asto hovoteno jako o nasem hnuti, které je ale portrétovano jako osamocené
v ramci zemé, bez spojenc, které je naopak cilem medii, ktera se ho snazi zdiskreditovat. Clenové
hnuti jsou zminovani jako lidé, ktefi maji pravo podavat ndvrhy orgdnim hnuti a mohou
kandidovat na funkce. Vyjimku tvoii dva lidé, a to Radim Fiala a Ivan David, ktefi by na zaklad¢
této analyzy méli patfit k vyznamné¢jsim c¢lenim SPD, jelikoZ jsou casto zminovani v této

souvislosti. Zajimavosti takeé je, ze jsou vzdy zminovani i se svymi tituly.

4.3. Elity, sluni¢kari, neomarxisté a neziskovky
Pro patiicné uvedeni tohoto okruhu je tieba rozliSit v projevu Tomia Okamury nebezpeci a
nepratelé. Ti pravi neptatelé jsou pro Okamuru a hnuti SPD jiz vySe zminéni Globalisteé, ale

predevsim také elity, slunickari, neomarxisté a neziskovky.

Globalisté jsou v projevu Tomia Okamury oznacovani jako ,,projektanti novych 1isi“. Ti se snazi
narodni staty ,,rozpustit v multikulturnim megastatu™ a tim je pfipravit o svou suverenitu a
uplatiiovat nad nimi svou moc. To z hlediska Okamury generuje celou fadu nebezpeci jako
napiiklad moZznost valky, proti které se SPD stavi do opozice nebo nebezpe¢i v podobé
migrantskych vin, které slouzi jako nastroj téchto globalistii pro realizaci svého planu a oslabeni
¢i zniCeni narodnich stati. Globalisté kontroluji Evropskou unii, ale jsou zastoupeni i mezi politiky
ve Velké Britanii, v tom pfipad¢ jsou rovnou oznaceni za zradce. Globalisté jsou podle Okamury
ale také v Ceské republice, a to z velké miry zastoupeni v CSSD (viz okruh Ostatni politické

subjekty).

V piipadé elit se jednd ptredevs§im o ohrozeni pro demokracii. Tyto elity se v projevu Tomia
Okamury objevuji €asto v uvozovkach, jedna se tedy zpravidla o elity faleSné. Ty potom mohou
byt politicke, evropské, samozvané nebo dokonce neomarxistické. Elity obecné maji diametralné
odlisné zaymy oproti slusnym lidem. Piesto, Ze jsou v menSin¢ se ale diky svému vysadnimu
postaveni snazi tyto z4jmy bez ohledu napliiovat a nevéhali pro to ,,opustit zdsadni principy
demokracie®. Opusténi demokracie pro Okamuru pfedstavuje ,,utlak* a on vyzyva k ,,boji za
svobodu “. Hlavnim stavebnim kamenem kazdého ndroda je podle Okamury ptedev§im moralka
a rodina. Elity to védi, a proto se udajn¢ snazi tyto pilife destabilizovat pomoci na jedné strané

islamskych a na stran€ druhé liberalnich hodnot.

Dalsi ze zneptatelenych skupin jsou slunickari, kteti jsou s elitami jedna ruka. Slunickati oproti
elitam ale jednaji zpravidla z pomateni. Casto se k nim Okamura vztahuje jako k islamofiliim &
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neomarxistum. Vyjimkou jsou Slunickari, kteti pracuji v Neziskovkach (viz nize). Slunickari
obecné se vyznacuji notnou davkou pokrytectvi predev§im proto, ze kritizuji Hnuti SPD jako
netolerantni, ale Okamura casto poukazuje na to, zZe netolerantni jsou spise tito Slunickadri tim, ze

nechtéji uznavat cizi nazory a misto toho oznacuji své oponenty za ,,fasisty, rasisty ¢i homofoby*.

Problematické z hlediska Tomia Okamury jsou také neziskovky. K t€ém se poji ptidavna jména jako
politické, parazitni ¢i neomarxistické. Neziskovky vykonavaji vS§emozné funkce, které jsou ale
vesmes zbytecné nebo piimo skodlivé. Neziskovky jsou bud’ podporovany ze zahranici a tim padem
jsou nastrojem Globalistit nebo ze statnich zdroji a v takovém piipadé se jedna o neopodstatnéné

vydaje, které by se mély pouzit spiSe na podporu slusnych lidi.

Penize navic by se mély vyuzit na podporu obcantl, nesmi se ale jednat o tzv. neprizpiisobivé, coz
jsou ,,obcané, ktefi nepracovali, a to piesto Ze dlouhodobé pracovat mohou*. To je také jedna ze
skupin, které predstavuji ne tolik nebezpeci, ale spiSe zatéz pro slusné lidi, kteti by prostiedky na

,headresné davky* dokazali jist€¢ vyuzit mnohem Iépe.

4.4. Evropska unie
Vyse zminéna Evropska unie je pochopitelné jednim z Okamurovych kli¢ovych pojmt. Jak bylo
jiz teceno vySe, jednd se z jeho pohledu o politicky projekt evropskych elit jejichz cilem je
,~rozpustit narodni stat ve prospéch multikulturniho megastatu® a uzurpovat jejich suverenitu.
Jedinym piipustnym feSenim je podle Okamury odchod z ni €i jeji rozpusténi. Za vinu ji dava
pfedevsim to, ze ,,podporuje politiku masové migrace ale také to, Ze zdevastovala tuzemské

zemé&délstvi a Ze silné zapadni staty profituji ze spolecného trhu vice.

Co se tyce personalni odpovédnosti, hlavni vinu na celé véci nese némecka kanclérka Merkelova,
francouzsky prezident Macron a piredseda Evropské komise Junker, jejichz vladda je podle
Okamury ,,Totalitni centralistickd bruselska diktatura® kterd dle jeho slov ,,ovliviiuje az 85 %

tuzemskych zakont*.

V Okamurové¢ projevu je s tématem Evropské unie silné spjata také osoba George Sorose, jez pro
Okamuru reprezentuje proradné evropské elity, které maji za cil Evropu rozvratit skrz podporu
neziskovek a imigracnich vin. Soulasti kritického diskurzu mifeného proti Sorosovi je také

piedpoklad, ze své bohatstvi nabyl neopodstatnéné a Ze spolupracuje s nejriznéjSimi médii. Za
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priklad je pak ddvan mad’arsky prezident Viktor Orban, ktery ma Sorose také za hlavniho nepfitele.

(New American, 2017)

4.5. Demokracie a Svoboda
Nejprve bych zacal pojmem demokracie. V Okamurové pojeti je demokracie pievazné dvoji, a to

prima demokracie a liberalni demokracie.

Prima demokracie je jakysi idealni typ demokracie, ktery se Okamura spolu s hnutim SPD snazi
ustanovit. Jedna se predevsim o dva pilife, a to moznost vyvolat v§eobecné referendum a piimou
odvolatelnost politiki. To je dle Okamury v pfesném protikladu tomu, o co usiluji neomarxistickée
elity. Navic je dle n¢ho prave prima demokracie v protikladu proti fasismu a nelze tak za fasistické

hnuti SPD oznacit.

Dale v ramci tohoto diskurzu existuje také pojem liberdlni demokracie. Jedna se o jakousi
karikaturu demokracie, jiZ se ohanéji zdpadni elity. Okamura piSe ,,...ve jménu tzv. liberalni
demokracie ovladly ,zapad“ totalitni ideologie multikulturalismu, politické korektnosti a
genderismu. Ve jménu totalitni demokracie jsou kritici Evropské unie a migrace nazyvani
populisty, extremisty nebo rovnou nacisty. Ve jménu migrace byly prosazovany migracni kvoty.
(...) Ve jménu liberdlni demokracie jsou potlacovadny ndrodni staty ve prospéch direktiv
z Bruselu.“ Liberalni demokracii 1ze tedy v ramci projevu Okamury povazovat za politickou

doktrinu smétujici k integraci narodnich statu na tkor jejich suverenity.

Svoboda se v projevu Tomia Okamury nevztahuje ani tak k jedinci, jako to byva u ostatnich tzv.

,»liberalnich* politickych stran, ale spiSe k pojmim ndrod a ndzor.

Svoboda naroda je v projevu Tomia Okamury synonymem pro suverenitu naroda. Tu jsme z jeho
pohledu ztratili ve chvili, kdy jsme zacali ptijimat direktivy z Bruselu — tedy natizeni Evropské
unie. Okamura v tom vidi ,,zpochybnéni nejzékladnéjsiho principu®, tedy toho, Ze panem v zemi

je lid oné zemé& a ma tak vysadni pravo na rozhodovani.

Svoboda slova je naopak oznaCovana za zakladni svobodu. Svoboda slova je z pohledu Okamury
moznost fikat cokoliv, a to pouze s jedinym omezenim a to, Ze by to neméla byt ,,svoboda lhat®.
Z jeho pohledu je svoboda slova v soucasné dobé napadana hned dvakrat, a to tedy tak, ze
nekterym nazorovym proudim je médii kiivdéno, jelikoz nedostavaji dostatecny prostor pro

vyjadieni svého nazoru. To byvéa Casto oznacovano jako Cenzura, tedy v podani Okamury,
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neposkytovani patfiéného prostoru. Okamura také kritizuje snahu regulovat tzv. fake news, jelikoz
se dle n¢ho jedna pravé o cenzuru a tedy o utok na svobodu slova. Podruhé je svobodé slova
Skozeno, jelikoz jsou tyto ostrakizované nazorové tabory dodatecné oCeriovany prave ze strany

medii.

4.6. Obcané a lidé
V této podkapitole si predstavime klicové formy /lid, lide, clovek a obcan a spolu s nimi néktera

piidavna jména, ktera dale modifikuji obsah téchto forem.

Lid je v podani Okamury jakousi entitou, ktera je v zakladnim rozporu proti elitdm. Lid se proti
nim ,,mobilizuje*, ,,nechce plnit jejich ptikazy*, ,,stavi se proti jejich diktatu* a podobné. Zaroven
je lid prezentovan jako jedind legitimni entita, jiZ je pravo se realizovat odcizovano prave ze strany
globalistii. V projevu se také objevuji riizné typy lidu jako je naptiklad italsky lid, zidovsky lid,
francouzsky lid a nas lid. Lid tedy predstavuje z pravidla osoby jedné narodnosti se spoleénym

cilem.

Forma lidé se objevuje také Casto, nicméné¢ v odlisném kontextu. Nejcastéji je doprovazena
adjektivem sl/usni. Pokud Okamura hovofti o slusnych lidech hovoti o lidech, které SPD brani a za
které bojuje. Takovi lidé si dle Okamury ,,zaslouZi* ptredevSim vice bezpeci a spravedInosti.
V ramci Okamurova diskurzu existuji také /idé bez adjektiva, ptipadné spojeni se zdjmenem fito.
Tito lidé v projevu naopak hraji vétSinou roli neptatel. Tito lidé ,,cht&ji vladnout Evrope®, ,,bojuji
proti demokracii® a k tomu “neustale fasisticky Gto¢i na ¢leny SPD* za to, Ze maji jiné ndzory nez
oni. Lze tedy pozorovat narativ, ktery predpoklada, Ze jednak kdo je slusny clovek, toho SPD brani

a prosazuje jeho prava, ale také zaroveit SPD podporuje. Zbytek lidi se poté ujima role oponentd.

Podobné rozdéleni lze pozorovat i u formy clovek. Clovék zaujima tfi hlavni role odlisené
adjektivy. V prvni fadé€ se jedna o slusného clovéka. Slusny clovek je v projevu Tomia Okamury
osoba, ktera se chova v souladu s hodnotami Hnuti SPD, pfipadné s nimi souzni. Bézny clovek
predstavuje pro zménu vzdy obét’ néjaké zvile elit. Piedstavuje nékoho, kdo se nemize branit,
pfipadné kdo je jednanim elit vyznamné postiZzen a za koho je tfeba se postavit. Do tietice se
v projevu objevuje ¢lovek bez adjektiva (tento clovek, takovy clovek). Podobné jako v ptipadé lidu,
tento cloveék zastava zpravidla negativni role. O takovém cloveku se Okamura Casto vyjadiuje tak,

ze by mél byt uvéznén nebo dokonce dostat trest smrti. U spojeni tento clovek se pak zpravidla
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jedna o osobu, kterd je z hlediska Okamury néjak moralné poznamenana, napiiklad spolupraci

s komunistickym rezimem, ¢i se jedna o ,,usvédcen¢ho lhare*.

Posledni formou, kterou se v tomto okruhu budeme zabyvat je forma obcan. Obcan je v podani
Tomia Okamury forma pouzivana Casto v kontextu n¢jaké intelektudlni vyzvy. Obcan jako by byl
intelektudln€ povzneseny clovék. Souvisi to s tim, Ze obcan se asto objevuje v kontextu toho, co
vi, je ochoten nebo neni ochoten piijmout. Casto také souvisi s tim, na co ma takovy obcan &
obcané pravo a je tak demonstrovdno, jak je toto pravo oklesténo v dusledku plsobeni elit.
Z hlediska prav obcana je zasadni ,,pravo védét™ a ,,pravo branit se*, kterému je v projevu Tomia
Okamury vénovano nejvice prostoru. Obcan by také mél mit moznost rozhodovat o vetrejnych
vécech, ale tato moznost je z hlediska Okamury oklesténa pravé ptisobenim elit a je jeho cilem
(potazmo cilem hnuti SPD) tuto moznost ustanovit. V projevu se také klade dliraz na to, ze obcané

jsou vzdy obcany nérodnich statd, nikdy evropské unie atd.

4.7. Bezpeci a spravedInost
Bezpeci a spravedinost 1ze povazovat za hlavni hodnoty v ramci doktriny Tomia Okamury. Oba
pojmy nejsou zpravidla blize definované, proto je tfeba si pomoci i protiklady jako je nebezpeci ¢i

nespravedinost.

Bezpeci predstavuje v ramci Okamurova diskurzu predevsim situaci, kdy jsou eliminovany zdroje
nebezpeci. Mezi zdroje nebezpeci 1ze pocitat predevSim isldm a s nim souvisejici Okamurou
pfedpokladané patologické jevy, jako naptiklad dzihdd, rozmach prdava Saria nebo terorismus.
Nebezpeci také predstavuje valka, ktera mlzZe v Evropé vypuknout v dusledku napéti mezi
evropskymi staty nebo také totalitarismus, ktery predev§im spociva v evropském centralismu a
ktery je nebezpecim predevsim pro suverenitu statu. Na zéklad€ toho lze rozlisit dvoji kontext ve
kterém se slovo bezpeci (potazmo nebezpeci) objevuje. V prvni fad€ se jednd o bezprostredni
bezpeci obcana, naptiklad v mist€ jeho bydlisté. V druhém kontextu lze hovofit o bezpeci
z hlediska narodniho statu. V ramci textu je patrna snaha o syntézu téchto dvou druhti nebezpeci,
kdy je snaha kléast ohroZeni naroda do souvislosti s bezprosttednim ohrozenim jedince naptiklad:
pfijeti migracnich kvot bude mit za nasledek vzristajici vliv isldmu v okoli bydlisté jednotlivce

(naptiklad v podob€ muezzinl svolavajici muslimy na modlitbu).

Spravedinost je v projevu Tomia Okamury pouzivana velice vagné. Dokonce se setkavame
s obraty jako ,,pravo na spravedlnost®, coz by se pravdépodobné¢ dalo z lingvistického hlediska
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povazovat za pleonasmus. Podle Okamury je soucasti spravedinosti tedy piredev§im schopnost
statu pravo vymahat a dobirat se tak spravedinosti. To v praxi klade pravo a spravedlnost na jednu
rovinu. Déle se ale spravedInost (potazmo nespravedinost) objevuje v kontextu konkrétnich

situaci. Okamura naptiklad uvadi:

., Podle nas je nespravedlivé, ze rodice s détmi, kteri si odtrhavaji od ust, by meli dotovat ty, kteri

si bez deti Ziji lépe. .

Setkame se ale 1 s ,,nespravedlivymi sankcemi proti Mad’arsku.*, které se vzpira Evropské unii.
Spravedinost se také vaze k diskuzi o exekucich a pfimétenosti dluhti, které je také jedno
z Okamurovych témat. Obecné tedy lze fici, ze spravedinost je v Okamurové podani pojednavana
vyhradné jako tzv. retributivni spravedlnost, kterd spoc¢iva pfedev§im v ustanoveni pfimétenych

trestli a odmén v souladu s danymi hodnotami (Lipke,2019).

4.8. Stat, narod a civilizace
Z hlediska téchto klicovych slov se nam objevuje vice slovnich clusterii v rizném vyznamu. Prvni
z nich je narodni stat, o kterém je Casto hovoreno jako o idedlu, ktery byl jiz v historii ustanoven
(naptiklad legionaii nebo Tomasem Garrigueem Masarykem) a ktery se Hnuti SPD snazi zachovat

1 pfesto, Ze se globalisté a elity snazi toto ustanoveni destabilizovat. Okamura tika:

,,...jde o to Ze vetsina, ktera sviij stat vybudovala, ma také svoje prava. Ma pravo na svuj domov,

¢

Jjako svoji viast, jako svoji zemi. Je to konstatovani holého faktu.*
Problematiku udrzeni statu pak stavi Okamura rovnou do samotné roviny ,,preziti*.

Stat by také dle Okamury mél byt predevsim efektivni. Efektivni stat je poté ten, ktery ,,nezasahuje
lidem piili§ do zivota® a ,slouzi obéanim®. Toho se ma dosahovat pfedev§im ,,sniZovanim
byrokracie®. Dale by m¢l idedlni stat ,,skute¢né hajit zajmy obcanti®, coz implikuje, Ze soucasny
stat sice haji n¢které zajmy, ale spiSe na oko. Stdt by se také mél byt schopny postavit zajmim
globalnich hracl, jako jsou napfiiklad ,.finanéni spekulanti. Star také ,,musi chranit své hranice

proti nelegdlni migraci®.

Forma stat se také casto objevuje ve spojeni isldmsky stat. V podani Okamury se jednd o

,.strategicky néstroj pro svrZeni syrského prezidenta Basara Asada®, ktery byl stvofen v USA na
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pokyn byvalého prezidenta Baracka Obamy. Opakuje se zde tedy chapani is/dmu jako instrumentu

pro uplatnovani zajmu elit podobné¢ jako v ptipade uprchlickych vin.

Stat také izce souvisi s jinym klicovym slovem, a to ptedevsim formou ndrod. Narod je Okamurou
definovan jako ,,néco piirozeného* a je tvofen ,,tim, Ze se k nému lid¢ hlasi* naopak zanika, pokud
se k nému hlasit prestanou. Jinymi slovy je ndrod ,,...skupina jednotliveil, ktefi se spojuji na
zaklad¢ spole¢nych hodnot a vytvari tak narod, ktery ma slouzit k zvySeni Sanci na pteziti“. Ndrod
ma pro Okamuru velmi emocionalni vyznam ,,je to nejveétsi skupina, s niz Ize citit sounalezitost,
kulturni spfiznénost nebo ,,...vytvaii obdobu velké, ale stéle tisici pouty spojené rodiny, nuti nés
vyznavat urCité hodnoty, nuti nés ucit se vlastni kultute.. Jedna se tedy o urcitou abstraktni entitu,
ktera je konstruovana sounalezitosti lidi s ur¢itym typem kulturnich hodnot. Jeho pifinos potom
tkvi v tom, Ze takova soundlezitost ,,pfinasi vice bezpeci, vic solidarity, vice rukou, které vam
pomohou, protoZe narod znamend, Ze soucasti t€¢ rodiny jsme i my, Ze i1 pro nase rodiny se dokazi

obétovat druzi, Ze vSichni ¢lenové té velké rodiny se v nouzi podaji ruce, protoze k sob¢ patii.*

Tteti zkoumanou formou je forma civilizace. V podani Tomia Okamury se jednd o fenomén, ktery
ma v ramci jeho doktriny také své misto, nicméné se jedna spise o urcity kontext k jeho dirazu na
narod. Civilizace se v jeho projevu zpravidla poji s adjektivy jako nase, zapadni nebo evropska.
V ramci projevu Tomia Okamury lze identifikovat pfedevsim dva zékladni ,,pilife této civilizace*
a to ,.kiestanské a zidovské hodnoty* a ,,praci®. Tradi¢ni hodnoty jsou pak akcentovany z pravidla
v souvislosti s vlivem isldmu nebo s diskuzi o homosexualnich svazcich. Prace je pak zmifiovana
v kontextu s posilovanim ideje bézného cloveka, ktery pracuje v kontrastu s financnimi elitami

(zmifovan naptiklad Bakala ¢i Soros), které bohatnou nepravem.

4.9. Rodina, Moralka, Vlastenectvi
Jako zéakladni kameny ndroda jsou pokladany rodina, moralka a viastenectvi, o kterych se
domnivam, Ze je vhodné také stru¢né pohovofit. Rodina je nositelem veskrze pozitivnich
vlastnosti, dle Okamury ,,stabilizuje spolecnost* zabezpecuje silu naroda pro budoucnost, jelikoz
,mimo jiné plodi déti“. Dale slouzi jako zdklad stitu a dle Okamury je tfeba obnovit 1 jeji
»ekonomickou funkci®, kterou podle Okamury méla v minulosti a kterou ztratila. Rodina je pro
Okamuru pouze svazkem muze a zeny, jelikoz tvrdi, Ze absence jednoho z pohlavi pii vyvoji ditéte

ma na jeho vyvoj zasadni negativni vliv.
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Mordlce neni vénovan prilisSny prostor z hlediska vysvétleni toho, co tento pojem piedstavuje.
Pojem je Casto uzivan jako zastupné slovo s pojmem hodnoty, naptiklad v souvislosti s jejich
upadkem. Hodnoty, které jsou v ramci projevu vyzdvihovany jsou predevsim hodnoty tradicni a
krestanské. Hodnoty maji dle Okamury zasadni vliv na podobu spolecenstvi a jsou v jadru to, co
ho definuje. Pokud se zméni hodnoty, nevratné se zméni podstata spolecenstvi samotného. Zasadni
ulohu mé v tomto ud¢€lu instituce skoly, ktera ,,ma déti naucit lasce a vztahu ke své zemi a svym
spoluobcanti a aby chépali zakladni moralni hodnoty nasi civilizace.”. Téz ma skola dle Okamury
vést k tomu, aby ,,déti chapaly pfirozenou hierarchii a umély uznéavat autority.” Zajimavé je, ze
Okamura je dusledn¢ velmi nespecificky tim, co znamenaji ,,tradi¢ni ¢i kiest'anské hodnoty*.
Témto pojmim se v podstaté nevénuje, jako by byly naprosto zfejmé. Vedle nich se ¢asto objevuje
suverenita a svoboda, jako by tyto hodnoty byly vyclenény z tradi¢nich a kiestanskych hodnot

jako takovych.

Tteti formou, o které by méla v této Casti byt fe¢ je viastenectvi. Jedna se o klicovy pojem
predevsim proto, ze slouzi jako prostiedek k vymezeni se vic¢i ostatnim politickym subjektim.
Viastenectvi je chapano jako zadkladni kvalita kazdého slusného cloveka. Jedna se dle slov
Okamury o ,,zdkladni ptekazku jakékoliv globalni diktatury®, coz z néj Cini ter¢ ¢islo jedna pro
globalisty, slunickare a neziskovky. Vlastenectvi je tedy zadkladni vlastnost, kterd ,,...vas nuti
k obétem, nuti vas nadfazovat dobro celku vlastnimu egoismu, nuti vas pracovat pro ostatni...*.
Objevuje se zde metafora ,,zlomeni naroda®, ¢emuz ma byt pravé zabranéno jakousi oporou
v podobé¢ prave viastenectvi. Strategii, kterou elity pouZivaji pro diskreditaci vlastenectvi je jeho
ptfirovnavani k fasismu, ktery je ale dle Okamury nesluditelny s ptimou demokracii, kterou Hnuti

SPD prosazuje.

4.10. Islam a terorismus
Islam je v projevu Tomia Okamury oznacovan jako ,.ideologie (...), jejimZ staletym cilem je
mocenské a ideologické ovladnuti svéta, potlaceni svobody a lidskych prav a preména svobodnych
obcanll na otroky islamu.“ Tyto tendence islamu ale hraji pfedev§im instrumentalni roli, nebot’
jsou zneuzivany piedevsim globalisty a elitami, které migraci podporuji ne z piesvédceni, ¢i pro
to Ze by sami byli muslimského vyznani, ale proto, Ze Islam podryva zékladni pilite statu (ptipadné
naroda), jako je tradicni rodina ¢i hodnoty, coz by mélo vést k jiz nékolikrat zminovanému

,fozpusténi narodnich stati ve prospéch multikulturniho megastatu®.
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S vyse zminénym také souvisi forma imigrace. Imigrace je podle Okamury ,,...soucasti politiky
Evropské unie a globalnich elit. Dle slov Okamury “Nelze byt proti migraci a zaroven piijimat
politiku EU.“. Tady lze hovofit o ur¢itém zajimavém zjednoduSeni, které provadi syntézu dvou
nazorovych proudu a to ,,proti EU* a ,,proti migraci® a d¢la mezi nimi faktické rovnitko. Podle

Okamury také podpora migrace ,,...znamena zvysené riziko konfliktu v Evropé®.

S formou imigrace souvisi také pojem migrant ¢i imigrant. Ten se Casto objevuje v ptispévcich,
které poukazuji na rtzné teroristické utoky a jiné porusovani zakonl. Zaroven je casto
zduraziiovano, ze jsou po svém prichodu imigranti podporovani ze strany Evropské unie. Diiraz
je kladen na vyzdvihnuti faktu, ze se jednd o nelegalni migranty, kteti piekrocili hranice bez
patficného povoleni. V projevech se objevuje také forma uprchlici, kterd se ale vzdy objevuje
v kontextu toho, ze lidé, ktefi prekracuji hranice EU bud’ nejsou uprchlici v ramci legislativniho
vyznamu pojmu nebo v ptipadé€ Ze jsou, tak na pekroc¢eni nemaji pravo, vzhledem k tomu, Ze maji
o azyl pozadat v nejblizsi bezpecné zemi, ptes kterou prchaji. V souvislosti s jejich pfichodem do
Evropy jsou také akcentovana rizna bezpecnostni rizika, tvorba no-go zon, coz jsou mista se
zvySenou koncentraci muslim ,,... kde neplati zdkony stétu, ale teror samozvanct®. Potencialni

pfinosy migrace jsou z projevu uplné vypustény.

V tomto kontextu se také objevuje forma terorismus. Ten se zde objevuje témét vyhradné spojeny
s islamem. Terorismus je Okamurou davan do kontextu dalSich moznych patologickych ¢int, jako
obchod s drogami, sexudlni Gitoky na zeny, zapalovani aut atd. Jedna se tedy o jeden z negativnich
projevua Islamské imigrace. Specifickou formou je pak dzihad ,...tedy prosazovani islamu silou a
likvidace jinovérct a bezvérci.”. Dzihad je podle Okamury propagovan predevsim v muslimskych

Skolach, ale také tieba ve vézeni.

4.11. Média a Vyzkumné agentury
V prvni fad€ je opét potfeba zdlraznit, Ze se média d€li v rdmcei projevu na nékolik podskupin.
Meédia mohou byt Ceska, verejnopravni, nemecka, slunickarska, mainstreamovd, Bakalova atd. Jak
z toho lze vypozorovat média, jsou tak vétSinou reprezentovdna s negativnim sentimentem.

Existuji ale také naptiklad viasteneckd média atd.

Meédia nejcastéji predstavuji v Okamurove projevu zdjmové skupiny, které se snazi Okamurovi a
Hnuti SPD riznymi zpusoby uskodit naptiklad tim, Ze je cenzuruji neboli jim neposkytuji
dostatecny prostor pro projeveni svych ndzort. Ceskd, verejnopravni, némecka, slunickarska,
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mainstreamovd, Bakalova ¢i Babisova (dale oznaCovana jako nepratelska) média se Okamura
oznacuje jako zoufalé ¢i ostudné instituce, které¢ ,,pofad 1zou* a je ,,nejlépe je ignorovat®. Jednaji
na objednavky politikii ¢i jinych zdjmovych skupin a je jim dévano za vinu ,rozd€leni
spole¢nosti“. Mezi neprdtelskymi médii vévodi CT (Ceska televize), ktera je velmi ¢asto tématem
Okamurovych ptispévki (v ramci 830 ptispevkil se objevila ve 155 z nich). Hlavni kritika potom
sméfuje na Vedeni CT a potad Reportéri CT investigativniho novinafe Wollnera. Hlavni kritika
CT souvisi s tim, e podle Okamury nedodrzuje zakon o vyvéazenosti zpravodajstvi, manipuluji
s fakty a zamérné tak Skodi jemu i Hnuti SPD. Z hlediska nalezitosti do podskupiny neptatel fadi
Okamura CT mezi sluni¢kaiska instituce, tedy instituce nahravajici globalistim piedevsim ze

zmateni, pfipadné z nafizeni elit.

Jsou ale 1 média, jejichz fungovani Tomio Okamura nekritizuje. Mezi takové instituce patfi
napiiklad TV Barrandov Jaromira Soukupa, kde se v nékterém z potfadi objevil bud’ pfimo pan
Okamura nebo n¢kdo z SPD celkem 42krat po dobu sledovanou timto méfenim. Okamura se vSak
nikdy nevyjadiuje ve smyslu, Zze by pitimo TV Barrandov chvalil nebo d¢koval za poskytnuty
prostor. Pokud tuto instituci zmifuje, je jeho poznamka témétr vzdy vécna, tykajici se obsahu
pofadu. Komu vSak opakované v souvislosti s TV Barrandov dékuje jsou ptiznivci SPD, ktefi ho

na vysilani doprovodili.

Zajimavy je také jeho vztah k nékterym ,,nekonven¢nim* medidlnim serveriim, jako je napiiklad
Aeronet nebo Parlamentni listy, které v n€kterych analyzach byvaji oznacovany za dezinformacni
(Urban,2019). Parlamenti listy Okamura na svém profilu zpravidla sdili, a dokonce se ¢asto stavi
na jejich obranu, jsou-li napadany (jako naptiklad v souvislosti s Martinem C. Putnou (2019) ).
V piipadé Aeronetu je ale situace jind. Okamura ho opakované oznacuje za ,hlasnou troubu
globalistickych elit*, kterd na prvni pohled ,,... pfedstira Ze je vlastenecka, ale pak (...) 1Zze a Gitoc¢i

na vlastenecké Hnuti SPD.

S tématem médii se také poji téma prizkumi vefejného minéni, respektive volebnich prizkumi.
V této souvislosti se Okamura vyjadiuje predev§im k vysledkiim tii agentur, a to vysledkim
agentury Kantar, CVVM a SANEP. O agenturach CVVM a Kantar se Okamura bézné vyjadiuje
jako o manipulujicich s vysledky nebo jednajici na objednavku CT, piipadné jiné zajmové skupiny
a ,,snazi se tak ovliviiovat vefejné minéni“ v ramci predvolebni kampané. Naopak agenturu

SANEP prezentuje jako agenturu ,,... kterd se v poslednich tiech letech opakované nejblize trefila
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do skutecného volebniho vysledku SPD...“. V souvislosti s prizkumem poukazuje opakované
Okamura no moznost statistické chyby, nicméné vzdy v kontextu moznosti dosahnuti jesté lepsiho

vysledku.

4.12. Ostatni politické subjekty
Posledni kategorie, které se v rdmci této ¢asti prace dotkneme je vztah Tomia Okamury k ostatnim
politickym subjektim. Jak uz bylo vySe zminéno, Okamura se rad profiluje, spolu s hnutim SPD
jako soucast evropské frakce vlastencii po boku Marie Le Pen, Matea Salviniho nebo Gertha
Wilderse. Z hlediska jeho politického projevu je, ale také zajimavé pozorovat jeho vztah
k ostatnim politickym uskupenim v ramci Ceské republiky. Obecné Ize ¥ici, ze se Okamura a s nim
1 hnuti SPD darazn€ vymezuji proti v§em ostatnim stranam. Zasadni je pro ni narativ osamélosti a

nemoznosti volit jinou stranu. Pfesto se kritika riznych stran vzajemné odliSuje.

Nejéastéji zmifiovanymi stranami jsou piedeviim strany vladni koalice (ANO a CSSD) a jejich
podporovatelé v podobé KSCM. CSSD je vsak vramci projevu Tomia Okamury vénovano
specidlni misto. V ramci projevu za analyzovanou dobu se pojem CSSD nebo socilni demokracie
objevil vice nez 500krat. Proti CSSD je sméfovana velka ¢ast kritiky, pfedevsim vzhledem k jejich
proevropskému smétovani. V projevech jsou ¢asto oznacovani za globalisty usilujici o ,,rozpusténi

narodnich stati* a podporu multikulturalismu.

CSSD je &asto v projevu spojovana s KSCM. Kritika ke KSCM je spise na pragmatické urovni
jejich podpory €1 nepodpory konkrétnich rozhodnuti. Kdyz je jim néco vytykano, tak nedostate¢na
mira vlastenectvi nebo podpora vlady Andreje BabiSe. Z pohledu této analyzy tak Ize konstatovat,

7e KSCM je hnuti SPD z politického hlediska asi nejbliZe ze vSech parlamentnich stran.

Druhou nejvice zminovanou stranou je hnuti ANO. Kromé konkrétnich programovych rozpora se
do hnuti ANO pousti Okamura kvili jejich prozédpadni orientaci v souvislosti s NATO a jejich
Clenstvi v evropské frakci ALDE, kterou oznacuje za extrémné proglobalistickou a probruselskou.
Premiéra BabiSe potom oznacuje za pokrytce, ktery néco jiného tvrdi doma a néco jiného

v zahrani¢i.

rrrrr

typické jeji pokrytectvi. Pirati pry ,, ... neustdle tvrdi, Ze bojuji za svobodu, pritom (...) spolu
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s dalsimi stranami nepodporuji svobodu, ale nesvobodu, cenzuru, tyranii a totalitu a svymi

konkrétnimi ¢iny obelhavaji sve volice i ceskou verejnost. *

ODS je, mimo tradi¢ni rozpory v riznych hlasovani, kritizovana za pokrytectvi v souvislosti
s migraci, kdy je kladeno rovnitko mezi odpor proti migraci a podporu navrhti SPD. Jak piSe
Okamura ODS .,,... tvrdi ze haji ndrodni zajmy a Ze jsou proti imigraci. Zatim ale nase navrhy

vytrvale blokuji.*

Ostatni strany jako TOP09, KDU-CSL nebo STAN jsou vétsinou zmifiovany pouze v souvislosti
s n¢jakymi jinymi stranami, ¢i opét na bazi konkrétnich hlasovani. Specifickou pozornost si obcas
vyslouzi ptedsedové téchto stran, ptredevSim se to tykd TOP(09 a jejich predsedi Karla
Schwarzenberga a Jiftho Kalouska. Oba tito politici jsou oznacovani jako ,,probruselsti ¢i
sluni¢kaisti politici, ktefi v minulosti svym jednanim opakované piisobili $kody Ceské
republice. U KDU-CSL Okamura opakované kritizoval jejich spolupraci s organizacemi sdruzujici

sudetské Némce.
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Jak si bylo mozné vSimnout jiz béhem analyzy vysledkd, l1ze fici, Ze doktrina, kterou prezentuje
Tomio Okamura je relativné konzistentni z hlediska argumentacni struktury. Co lze samoziejmé
zpochybnit jsou axiomy vystavby tohoto svétondzoru. Lze také fici, Ze v Okamurové projevu
dochazi k vyprazdnéni slov a nahrazeni jejich vyznamu jinym pouze ¢astecné, respektive dochazi

k redukei jejich vyznamu a spojeni s ur€itym sentimentem. Nedochdzi tak pfimo k vyprazdnéni

5. Diskuze

pojmd, ale spise redukci jejich vyznamu ¢i naopak k jeho rozsiteni.

Na zakladé analyzy bylo sestaveno schéma, které zobrazuje vzajemné vztahy mezi zakladnimi

pojmy a utvaii tak komplexni obraz doktriny, kterou Tomio Okamura vybudoval (graf 1.).

Rodina

Morélka

—l—‘ Globalisté ’ .

Graf 1 — Zakladni vztahy mezi klicovymi slovy
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Nasledné se v této casti prace budeme zabyvat zplisobem, jakym se Tomio Okamura snaZzi ptisobit
na svoje volice a tim, jak k tomu ma pfispivat obraz svéta, tak jak ho Okamura prezentuje svému

auditoriu.

5.1. Klasifikace doktriny Tomia Okamury jako populistické
Jednou z otazek, které si tato prace klade je, zda je mozné Okamuru klasifikovat jako populistu
Cisté na zakladé¢ jeho projevu a pokud ano, do jaké kategorie populismu by jeho projev spadal. Na
zacCatku prace jsme si predstavili nékolik kritérii, podle kterych 1ze populismus klasifikovat. V této

casti bych tedy rad aplikoval tyto kritéria na nase zjisténi.

Z hlediska rozpoznani populismu lze fici, ze se o populisticky projev jednd. Lze to soudit
pfedevS§im na zakladé¢ vystavby hlavni argumentaéni linie v podobé dichotomie -elity-lid.
V Okamurové ptipadé se dokonce mluvi explicitné o elitach. Ptestoze tyto elity 1ze v ramci jeho
projevu dale diferencovat, jejich cil se v jadru nikdy neméni. Elity jednoduse usiluji o moc a vliv,
byt jejich motivaci neni v Okamurové projevu vénovan takovy prostor. Okamura se obecné
zabyva spiSe jejich ¢innosti a tim, v jakém je vztahu k /idu. Lid je v podani rozdélen na slusné lidi,
kteti jsou nositelé pozitivnich vlastnosti a roli zradct hraji v tomto piipadée lidé bez piivlastku,

tedy slunickari, neomarxisté a globaliste.

Z hlediska klasifikace populistickych subjekti predstavenych v tivodu této prace lze Okamuru
zatadit do nasledujicich kategorii. Z hlediska strategie ho lze pomérné jednoduSe zatradit mezi
populisty identity. Za argument pro toto tvrzeni povazuji fakt, Zze jednim z Ustfednich témat je
zachovani narodni suverenity, boj s multikulturalismem a odmitani imigrantl s jinou hodnotovou
orientaci, kterd by mohla ohrozit soucasnou evropskou (potazmo ptimo ¢eskou) kulturu. Hnuti tak
ma od pocatku povahu reakce, ktera opodstatiiuje svou existenci na zéklad¢ bezatéSnych pomera

a nebezpecného sméfovani spolecnosti.

Zatazeni z hlediska politické mobilizace uz ale tak jednoduché neni. Tagguieff (1995) sice hovofi
o tom, ze pravicovy populismus je vice orientovany na kritiku instituci a otdzku identity, ale je
nejprve potieba se vyporadat s tvrzenim samotného Okamury, Ze hnuti se pravolevému roziazeni
vymyké. NasvédCoval by tomu fakt, ze piestoZze apriorné¢ bychom hnuti zatfadili z hlediska
politické mobilizace na stranu pravice, a to predev§im vici vyznamné kritice viici EU, kterd tvoii
takiikajic patet pro cely Okamurlv svétonazor, pravdou je, Ze velkou ¢ast volict ziskava hnuti od
stran, které tradiéné vnimame jako levicové, tedy predevsiim CSSD, KSCM a ANO. Levicovému
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smefovani nahrava do karet také vyznamny programovy piekryv praveé vyse zminénymi stranami
ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017, ktery se projevoval hlavné béhem povolebniho
vyjednavani (Idnes,2018) a nasledna ,,hlasovaci masina“ fungujici na spolupraci pravé SPD spolu
s ANO a KSCM v obdobi vladni demise. Toto zmateni je dle mého zptisobeno tim, ze Okamurova
doktrina, a tim i1 doktrina SPD, se pravdépodobné tomuto rozd€leni opravdu vymyka. Je to dané
piredevsim tim, za jakych podminek hnuti vznikalo a ze jak bylo vySe zminéno, jsou v ném
zastoupeni byvali Clenové rtiznych stran. To lze pozorovat i na Sirokém rozkroceni v ramci
navrhovanych opatfeni, kdy na jedné strané Okamura nabizi zvySovani dichodlii a podporu
mladych rodin a na stran¢ druhé snizovani dani a umensovani byrokracie ve snaze o budovani
»efektivniho statu®. Lze tedy prohlasit, Ze z hlediska politické mobilizace neni mozné Tomia
Okamuru (potazmo hnuti SPD) nikam zaradit, byt’ vétsi programovy prunik ma mezi levicovymi
stranami. Jedna se bezpochyby o zajimavy ukaz, jelikoz socialni témata (az na vyjimky) nelezi
v jadru politické argumentace Okamury, ba naopak, v socio-ekonomické roviné Ize hovofit o

konstrukci obrazu relativné utéSeného, ktery je spiSe pravé v ohrozeni vzhledem k ptisobeni elit.

Jako dalsi hledisko je zvolené hledisko inkluzivity/exkluzivity doktriny. Tady se lze ptiklonit ke
klasifikaci hnuti jako exklusivniho, a to ptedev§im vzhledem k jeho narodni orientaci, byt toto
rozdéleni u doktriny Tomia Okamury je spiSe na hrané. Okamura reprezentuje tzv. slusné lidi, tato
kategorie byt ma uréitou ndvaznost k narodu, neni zcela exklusivni. Okamura ¢asto hovofi
v kontextu riznych evropskych ¢i svétovych zemi, tudiZ kazdy sice neni soucasti kazdého naroda,
ale kazdy ma narod, jehoZ soucasti se mliZze stat. Dle Okamury, soundlezitost k narodu vznikne
tak, Ze se k nému Clove€k hlasi a piijme jeho hodnoty a tradice. MiZeme tak pozorovat jistou
paralelu napfiiklad s ndboZenstvim. Pro¢ se ale klonim k fazeni této doktriny jako exklusivni je
spiSe to, ze byt Okamura explicitné nevyc€leiiuje zadnou etnickou, sexudlni ani jinou menSinu,
nelze hovofit o tom, Ze by n&jakym zplsobem héjil zajmy téchto mensin. V rdmci jeho doktriny
chybi snaha ptfesdhnout skupinu slusnych lidi a aktivné ji rozSifovat. Teoreticky se tak slusnym
¢lovekem muze stat kdokoliv, ale pouze v ptipadé, Ze piijme stanovenou hodnotovou orientaci.
Nastava pak situace, kterd by se dala pojmenovat jako ,,Kdo chce jit s nami se ptizpiisobi, kdo se

pfizplsobi je proti ndm.*

Posledni klasifika¢ni kritérium je délba hnuti z hlediska politického apelu, zde 1ze hovoftit velice

jasné o rysech, které charakterizuji ideologii Tomia Okamury jako vylu¢né populistickou. Je tomu
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piredev§sim proto, ze Okamura vramci své doktriny predklada pouze velmi mlhavou vizi
uspotadani spolecnosti. Jeho svétondzor je definovan pifedevsSim vymezenim se proti sou¢asnym
pomértim na narodni i nadnarodni politické scéné€. Ve chvili, kdy by se podatilo problémy vyfesit,
lze ptedpokladat, ze by se tato doktrina do jisté miry vyCerpala a musela by hledat nova témata,

s kterymi volice oslovit.

5.2. Struktura argumentace Tomia Okamury
V ramci diskuze o struktuie politické argumentace Tomia Okamury se budeme zabyvat piedevsim
tim, jaka Okamura voli témata, do jakych vzajemnych vztaht je stavi, na jakém pozadi tvoii obraz

skutecnosti a jak se snazi timto obrazem pisobit na své auditorium.

Jak bylo jiz vySe zminéno, argumentace Tomia Okamury je spole¢na 1 pro jind populistickd hnuti
se sdilenymi charakteristikami, tedy tzv. hnuti identity, se kterymi obecné Okamura oteviené
souzni. Jak poukazal Kaya ve své praci, a tyto strany oslovuji primarn¢ jedince socialng,
ekonomicky a politicky deprivované a nabizi jim moZznost angazovat se v rdmci ideje ndaroda

s ptislibem vzrlstu solidarity na této bazi.

Tento fenomén lze ale chapat jesté v SirSim kontextu moderni spole¢nosti a poptavky prave téchto
zpravidla deprivovanych skupin po jednoduchych a jasnych feSenich ¢i vysvétlenich ve stéle
provazangj$Sim a komplikovanéj$im svété. Z tohoto divodu lze predpokladat, ze Okamura voli
jako jeden ze svych vychozich bodu tradi¢ni hodnoty, které symbolizuji stabilitu v dobé tekutosti.
To se odrézi 1 ve dvou hlavnich hodnotach hnuti, které si Okamura vyvolil, tedy bezpeci a

spravedInost.

Byt se jedna o na prvni pohled o rozdilné hodnoty, obsah téchto forem je v ramci Okamurova
projevu velice podobny. Jedna se predevSim o zasah do Zivota jednotlivce. V ptipad€ bezpeci
Okamura zpravidla hovoii o jeho ztrat¢ v kontextu ovlivnéni zivota jednotlivce v disledku
plsobeni tieti strany. Jednd se o naruSeni ¢i poskozeni jeho Zivota n€kterou z hrozeb, jako jsou
naptiklad migranti, ¢i o poSkozeni déti, jako naptiklad v souvislosti s homosexualnimi pary.
V ptipadé¢ spravedlnosti se také jedna o ,,poSkozeni* zivota jednotlivce, ale ze strany statu (ktery
muze také jednat jako zprostfedkovatel nadnarodni instituce, tedy naptiklad Evropské unie), ktery
mu upird to, na co ma narok, jako napfiklad ,,spravedlivé® penze nebo ho nuti platit premrsténé
dané. Podstata obou téchto pojmu je tedy spojena predevsim s moznosti n¢jaké potencidlni

deprivace, se kterou se tato doktrina snazi vypotadat. V kontrastu stim je také zajimavé si
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povsimnout, ze Okamura v podstaté negeneruje na svoje ptiznivce téméi zadné naroky z hlediska
n¢jakého dilematu. V ramci doktriny si nemusi voli¢ SPD volit mezi ni¢cim. Okamura slibuje jak

nizs8i dang, tak také vétsi diichody, mzdy, ptispeévky na déti atd.

V ramci této doktriny pracuje Okamura implicitné (pomoci pojmi jako je bézny clovek, slusny
clovek) s obrazem relativné zranitelného atomizovaného jedince. Tuto problematiku lze vnimat
praveé v ramci jiz vySe zminéného fenoménu odcizeni spojenym s masovou spolecnosti. Tento
fenomén rozpracoval predevSim Karel Marx, ktery hovoiil o tom, Ze piedevsim v disledku
odcizeni d€lnika od produktu své prace v souvislosti s pokrocilejsimi fazemi délby prace dochazi
v prvni fad¢ k odcizeni délnika sama sob¢ a v druhé fazi odcizeni délnika ostatnim (Marx, 1961).
Marx v tom spatioval obraz rozbiti struktury tradi¢ni spolecnosti. Na jeho praci posléze navazal
Herbert Marcuse ve své knize Jednorozmeérny clovek (1991), kde se zabyval tim, jak tento proces

vede k atomizaci spolec¢nosti neboli vzniku spolecnosti osamocenych individui.

Tato osamocenost a rozpad tradi¢nich hodnot, je néco s ¢im Okamurova argumentace, ackoli
implicitné, Casto pracuje. Osamoceny jedinec je idedlnim teréem pro pfipadnou zvili at’ uz na
bezprostiedni ¢i institucionalni rovin€. Okamura v souvislosti s tim konstruuje obraz hroziciho
nebezpeci, predevsim diky syntéze nebezpeci bezprostiedniho a instituciondlniho. Jak bylo jiz
vySe zminéno, Okamura ve svém projevu stavi konkrétni rozhodnuti instituce, jako je napiiklad
Evropska unie (naptiklad pfijeti imigracnich kvot), na rovinu bezprosttedniho ohrozeni (naptiklad

muezzini budici slusné lidi svolavanim muslimt na modlitbu).

Osamocenost jednotlivee je také podpofena konstrukci obrazu osamoceného hnuti, které hraje také
zésadni roli v rdmci Okamurovi doktriny. Jedna se o fakt, ze Okamura opakovan¢ zdiraziuje, ze
Z tohoto diivodu Ize také doktrinu Tomia Okamury povazovat za velice ofenzivni, stavici se do
opozice vici vSem ostatnim stranam a budovat tak u auditoria pocit, ze k hnuti SPD neexistuje
alternativa, ¢emu dopomahd i napiiklad vyrazné zjednoduSovani a propojovani témat, jako
v ptipadé€ tvrzeni, ze ,,imigrace je soucasti politiky evropské unie* a tudiz dle slov Okamury nejde
byt proti migraci a zaroven prounijni. Toto lze povaZovat za jednoznacnou syntézu nazorovych
proudl a snahu se vymezit vic¢i strandm, s kterymi se Okamura déli o voli¢skou pftizen, jako
naptiklad KSCM, ve snaze je zdiskreditovat i v piipadé, Ze piesto Ze maji k EU kriticky postoj,

nechtéji z ni vystupovat.
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Dalsim zjednodusenim, které¢ho se Okamura dopousti je to, Ze vétSina problému je pfipsana za
vinu lokalnim ¢i svétovym elitam, které jsou posléze zvécnény v ramci n¢jaké konkrétni instituce,
jako naptiklad Evropska unie. Argumentace je posléze strukturovana tak, ze bezprostfedni
odstranéni vlivu této instituce (potazmo svétovych eliz) bude mit za nasledek zlepSeni zivotni
situace. Stejn¢ tak argumentace ke konkrétnim zakonim se ¢asto smrst'uje na urcité heuristiky. Jak
bylo jiz vySe zminéno, Ize do urcité miry piedpokladat, Zze poptavka po takovych fesenich plyne
predevsim z rostouci miry provazanosti a komplexnosti dnesniho svéta, ve kterém se atomizovany

jednotlivec muze citit bezmocny.

Okamura na tuto problematiku nabizi dvoji 1€k. Jednak se jedna o navrat k tradicnim hodnotam a
tradi¢nimu uspotadani, které predpoklada jednodusi, 1épe uchopitelné;si svét, tedy taktikajic ,,sveét
ve kterém muzi jsou muzi a Zeny zenami a rodina jejich spojenim®. Druhy aspekt je navrat
k ,,pfirozené* pospolitosti, kterou pro Okamuru piedstavuje narod. Narod v Okamurové projevu
hraje aZ jakousi magickou ¢i sakralni roli. Jak Okamura sam zmifuje, stat je ,,nejvetSsim moZnym
celkem se kterym lze citit sounalezitost®. To pfisuzuje prave sdileni hodnot mezi jeho ¢leny a tim

vy$$i mife solidarity mezi nimi. Ustfedni hodnotou se potom stava vlastenectvi, které tvofi

»tisiceré vazby* ¢i ,,velkou rodinu‘ v rdmci naroda.

5.3.  Srovnani s jinymi populistickymi subjekty v Evropé
Doktrina Okamury je v podstaté své argumentace velice podobna argumentaci jinych evropskych
subjektl, které lze obecn¢ povazovat za populistické. Jednd se pfedevsim o subjekty Ndrodni
Fronta ve Francii, Alternativa pro Némecko v Némecku, Zlaty Usvit v Recku, Strany pro Svobodu
v Nizozemsku nebo Hnuti Péti Hveézd v 1télii. Tyto strany se staly pfedmétem analyzy s obdobnym

zamérem (Kaya,2019), na zaklad¢ které bych je rad porovnal.

Kaya ve své praci analyzoval téchto pét evropskych populistickych hnuti na zakladé jejich
oficidlnich materiald a medializovanych prohldseni. V rdmci své prace doSel k zavéru, ze tato
hnuti, ,,pfedev§im jejich lidfi“ se snazi plisobit na jednotlivce, ktefi jsou na jednu stranu socialné
a/nebo ekonomicky deprivovani a zaroven se chtéji stat ¢lenem Sir$i komunity, kterd by je
ochranila pfed nezadoucimi prvky globalizace. V souvislosti s tim tyto subjekty ,,simplify,
binarize, culturize, civilizationalize and religionize* problémy, které jsou socialniho,
ekonomického nebo politického charakteru. K obdobnym zavérim dochazi i Rogers Brubaker

(2017), ktery dale podotykd, ze v projevech populistickych subjektii v zdpadni Evropé dochazi
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také k rozSifovani vnimani sama sebe v ramci Sirsiho fenoménu civilizace, oproti uzsimu chéapani

na bazi statu.

Z tohoto pohledu lze fici, Ze z hlediska cilové skupiny se u doktriny Tomia Okamury projevuji
podobné tendence k cileni na auditorium ur¢itym zplsobem deprivované, odcizené a hledajici
sounalezitost s n¢jakou vétsi referencni skupinou s piislibem vétsi solidarity v rdmci naroda.
Stejné tak lze fici, Ze v souvislosti s tim je soucasti doktriny i vySe zmiflovaného zjednoduSovani

a binarizaci socio-ekonomickych problémd, spole¢na i jinym hnutim.

Zjisténi této prace jsou ale naopak v rozporu s tvrzenim, Ze by civilizacni aspekty argumentace
nabyvali néjak zdsadné na vyznamu. Z tohoto hlediska lze fici, ze projev Okamury se od ostatnich
zkoumanych subjektli uréitym zpiisobem odliSuje. Hlavni argumentacni linie je stale velmi silné
vedena na urovni naroda a civilizace hraje roli spiSe ur¢itého podkresu ¢i slouzi k zdiraznéni

potieby kooperace v ramci EU.

Brubaker také rozviji zajimavou diskuzi na téma oddéleni naboZzenského obsahu od kiestanstvi,
kterym se populistickd hnuti ohani. Misto naboZenského obsahu je vSak akcentovan civilizacni a
hodnotovy ramec s kiestanstvim spojeny. Brubaker tento fenomén oznacuje jako sekularni
kiestanstvi. V podstaté identické formé lze tento fenomén pozorovat i u Okamury. Kiestanstvi je
v jeho projevu instrumentalizovdno v podob& krestanskych hodnot, které slouzi pouze jako

argumentacni nastroj.

Dalsi prinik, ktery 1ze pozorovat je 1 diskuze Brubakera na téma fazeni identitarnich subjektil jako
pravicovych. S podobnym problémem se zabyvala také tato prace. Brubaker zdiraziiuje, Ze diive
byly ,.krajné pravicové® subjekty typické svou anti-systémovou politikou. Dnes se setkdvame
s extrémnim pfistupem k fenoménlm, jako je naptiklad islam, ale ptistup ktery, ptredevS§im
nekterych ptipadech (jako napiiklad v ptipadé Gertha Wilderse), populistické subjekty zaujimaji
vici systému se za anti-systémovy da oznacCit jen s tézi. Tento fenomén lze chéapat v SirSim
kontextu, kdy néktefi autofi hovoii o stirdni moZnosti jasné diferenciace hnuti na pravolevé ose
(Siroky,2018). V nasem piipadé to ve svém projevu aktivné reflektuje i sam Okamura, jak bylo jiz

vyse zminéno.
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6. Zavér
Tato prace se zabyvala analyzou politického projevu predsedy Hnuti SPD Tomia Okamury na
socialni siti Facebook. Prace odpovidala na otazku, zda lze na zéklad¢ pouziti této metody
klasifikovat doktrinu Tomia Okamury jako populistickou a déle ji zaradit z hlediska existujici
typologie populismu. Nésledné byly na zaklad¢ analyzy identifikovany vzajemné vztahy mezi

klicovymi slovy a prezentovan zptsob, jakym je strukturovand komunikace k jeho auditoriu.

V iivodu prace pojednavala o tom, jak lze pfistupovat k analyze politického projevu spolu
s rekapitulaci soucasného ptistupu k fenoménu populismu a jeho klasifikaci z hlediska jeho typt.
V pozdgjsi Casti se prace zabyvala samotnou analyzou klicovych slov, kterd ukézala, ze v souladu
s aktudlnim pfistupem k fenoménu populismu Ize Okamurovu doktrinu mezi populistické bez
veétsich obtizi zatradit. Za hlavni diivod 1ze povazovat ustfedni dichotomii na ose /ideé versus elity,

v souvislosti, s kterou jsou budovany i ostatni vztahy v rdmci doktriny.

Z hlediska klasifikace byla pak doktrina klasifikovana ze 4 hledisek, a to z hlediska: strategie,
politické mobilizace, inkluzivity a politického apelu. Okamurovu doktrinu lze tedy zaradit
z hlediska stylu mezi populistickd hnuti identity, vzhledem k jeho dlirazu na narodni identitu,
suverenitu a tradi¢ni hodnoty, v které se snazi v ramci svého plisobeni propagovat. Stejné tak Ize
doktrinu povazovat za tzv. vylu¢nou, tedy pouzivajici vyluéné populistickou strategii, definujici
se vyhradn€ souCasn€¢ platnymi poméry bez Sir$i vize uspotfadani spolecnosti. Z hlediska
inkluzivity lze doktrinu klasifikovat jako exklusivni, jelikoZ pfesto ze explicitné nekritizuje etnické
¢1 sexudlni menSiny, nesnazi se hajit jejich z4jmy a vyZaduje po nich pfizpiisobeni se ideélu,
slusného clovéka. Posledni zvolené kritérium je kritérium politické mobilizace. Z tohoto hlediska
se ukazalo, Ze doktrinu neni tak tipln€ mozné zaradit, vzhledem k tomu, Ze je na politickém spektru
Siroce rozkrocena a kombinuje tak prvky, které tradicné povaZzujeme jak za levicové, tak za

pravicove.

Z hlediska argumentacni struktury potom lze konstatovat, ze Okamura adresuje ve svém projevu
komplikovanost dneSniho postmoderniho svéta a nabizi na n¢j jednoducha libiva feSeni. Jeho
projev pracuje implicitné s predstavou jakéhosi atomizovaného jedince, kolem kterého je
konstruovana idea nebezpeci, plynouciho piedevSim ze strany abstraktnich globalnich elit,

zhmotnénych na institucionalni trovni v podobé Evropskeé unie. Nebezpeci se v projevu objevuje
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1 v souvislosti s migranty a islamem, nicméné ti hraji v ramci doktriny spiSe instrumentélni tlohu,

pomoci které elity uplatituji své zajmy.

Pted nebezpecim, které Okamura portrétuje, nabizi feSeni v podobé¢ idei nadroda a znovu navraceni
se k tradicnim hodnotdm, v ramci kterych Ize svét interpretovat jako jednodussi a s jasnéjSimi
pravidly. Nérod s tradicnimi hodnotami tvoii potom nérodni stat, ktery ma dle Okamury nejlepsi
pfedpoklady pro to, aby nastolil hlavni hodnoty tohoto systému ideji, tedy bezpecnost a
spravedInost. Ty v ramci argumentace maji velice podobny vyznam, tedy ochrany pfed urcitou
formou deprivace, které je jedinec potencidlné vystaven a tim implikuji nutnost se spojovat a
posilovat vlastenectvi a ideu naroda, ktera v ramci Okamurova projevu zastava jakousi magickou

¢i sakralni funkci spasitele.

V ramci téchto zjiSténi tak lze pozorovat, ze byt Okamura do urcit¢é miry konstruuje pocit
nebezpecéi a nutnosti se branit proti, v jeho piipad¢, zosobnéni globalnich elit v podobé EU, je
nutnym piedpokladem pro jeho argumentaci urcita zakladna v podob¢€ odcizeného, atomizovaného
jedince, kterého je mozné presvédcit o tom, Ze bezpeci a spravedlnost mu mize garantovat jediné
entita v podobé suverénniho narodniho statu. Dal§im dokladem toho je, Ze Okamura tuto ideu
nadale posiluje predevsim diky tvorbé dalSich neptatel jako jsou média, ¢i jinak smyslejici lidé a

zdlraznovani toho, ze jeding€ jeho doktrina zhmotnéna v hnuti SPD je schopna tyto problémy fesit.

Za hlavni pfinos této prace pokladam predevsim fakt, Ze ukazuje, jak je strukturovana argumentace
jednoho z prednich politikel v ramci Ceské republiky. Nejde ani tak o to, Ze by hnuti SPD bylo
v souCasnou chvili hnuti masové, ale spiSe o to, Ze v kontextu relativné specifického
demografického profilu voli¢i na které doktrina cili se ukazuje, Ze urcitd skupina obyvatel,
predevsim z nizsich ¢asti spole¢nosti, fesi ve svém Zivoté situace, na které¢ soucasny systém jen
stézi hleda odpoveéd’. To potom predstavuje ptilezitost pro populistické politiky, jako je Tomio

Okamura, ktefi jsou 1 bez komplexni vize feSeni schopni agregovat realnou politickou moc.

Z hlediska dal§iho vyzkumu by pak pro utvotreni kompletniho obrazu bylo vhodné se zaméfit
piedevsim na soulad toho, co Okamura ptipadné Anuti SPD komunikuje s tim, jak to ve skutecnosti
vnima auditorium v ¢ele s voli¢i SPD. To by umoZnilo hlubsi pochopeni motivace pro podporu
této politické doktriny, na jejimz zékladu se Okamurovi a podobnym politickym subjektlim dafi

politickou moc dobyvat.
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8. Priloha

8.1. Tabulka cetnosti vyskytu klicovych slov

Klicové slovo Pocet Vyskytu
Evropska unie 1388
Stat 1314
Hnuti SPD 1293
Migrace 1202
Narod 1161
Lidé 1152
Svoboda 553*
CssD 528
Islam 411
Obcané 392
Ano 2011 369
Demokracie 349*
Vlastenectvi 306
Rodina 292
Kultura 276
Neziskovky 206
Pirati 199
Terorismus 194
Elity 179
Neomarxisté 157
(o 155
KSCM 154
Slunickari 151
KDU-CSL 146
Spravedinost 105
Média 104
Bezpeci 60
Globalisté 59
Stan 57
Civilizace 40
Moralka 40
TOPO9 11

*Cislo o¢i§t&no o vyskyty slova ve spojeni ,,Svoboda a pfima demokracie*.

44




