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Abstrakt

Tato diplomova prace popisuje celozivotni dilo vyznamného ruského teoretika tlumoceni,
pedagoga a aktivniho konferen¢niho tlumoénika Anatolije Fjodorovi¢e Sirjajeva. Jedna se
o teoretickou diplomovou praci, kterd je rozdélena do tiech hlavnich ¢asti. Prvni cast
popisuje teoretickd vychodiska A. F. Sirjajeva, s jejichz pomoci vytvofil sviij komplexni
model simultdnniho tlumoceni. Podrobné se zabyva jednotkou orientace, redundanci a
feCovou kompresi. Tato Cast popisuje, pro¢ jsou z hlediska simultdnniho tlumoceni
dalezité a jakou plni pfi jeho prabéhu funkci. Ve druhé Césti prace je analyzovan
Sirjajeviiv komplexni model simultanniho tlumodeni a jeho specifické rysy. Nasledné je
srovnavan s n¢kterymi dal$imi vybranymi modely simultdnniho tlumoceni, které vznikaly
pfiblizné ve stejnou dobu. Teti ast popisuje piistup A. F. Sirjajeva k vyuce simultanniho
tlumoceni. Zabyva se metodologii a didaktikou vyuky, cili, jichz by mélo byt v pribéhu
kurzu simultanniho tlumoceni dosazeno, a popisuje systém tlumocnickych cviceni.
Sougasti prace je také struénd biografie A. F. Sirjajeva, kde jsou uvedeny zakladni

informace o jeho profesnim Zivoté.
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Abstract

This thesis describes the lifelong work of significant Russian interpretation theorist,
pedagogue and active conference interpreter Anatoly Fedorovich Shiryaev. The thesis is
theoretical and is divided into three main sections. In the first section, the theoretical
background that helps A. F. Shiryaev develop his Complex Model of Simultaneous
Interpretation is described. It focuses on the unit of orientation, redundancy and speech
compression in detail. This section explains why these are important in the simultaneous
interpretation context and the role they have in its process. In the second section, A. F.
Shiryaev’s Complex Model of Simultaneous Interpretation is analysed in detail along with
its specific features. Next, the model is compared with other selected simultaneous
interpretation models which were being developed approximately at the same time. The
third section describes A. F. Shiryaev’s approach to simultaneous interpretation teaching.
It deals with methodology and teaching didactics, and the objectives which are to be
achieved during the simultaneous interpretation course, and describes the system of
interpretation exercises. The thesis also includes a brief biography of A. F. Shiryaev which

presents information about his professional life.
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Uvod

Cilem této teoretické diplomové prace je podat uceleny prehled o dile Anatolije Fjodorovice
Sirjajeva, jakoZto jednoho z piednich zastupct ruské tlumodnické skoly, ktery béhem svého
aktivniho Zivota pracoval jako tlumoc¢nik, ucil konferen¢ni tlumoceni na Vojenském institutu
cizich jazykt, zabyval se metodikou vyuky simultdnniho tlumoceni a také jej zkoumal jako
badatel. Soudasti této prace bude i biografie A. F. Sirjajeva, ve které budou uvedeny

nejdulezitéjsi informace o jeho profesnim zivoté.

Pokud je ndm znamo, nebyla o dile A. F. Sirjajeva v esting doposud napsina ucelena
samostatnd prace a veéfime proto, Ze by tato prace mohla byt piinosnd pro ty, kteti by si
publikace Sirjajeva nemohli predist v originale anebo pro ty, kteii upfednostiiuji p¥istup
k ucelené informaci na jednom miste. Jako zdroje nam poslouzi publikace samotného autora,

ale také ohlasy na jeho préci z fad kolegti a dalSich badateld.

Tato prace bude rozd€lena do tfech hlavnich Casti. V prvni Casti se zaméfime na teoreticka
vychodiska A. F. Sirjajeva, ve druhé c¢éasti se zaméfime na jeho komplexni model

simultanniho tlumoceni a ve tfeti ¢asti na jeho pfistup k vyuce simultanniho tlumoceni.

V prvni ¢&asti, kde se budeme zabyvat teoretickymi vychodisky A. F. Sirjajeva, na nichz
postavil svilj komplexni model simultdnniho tlumoceni, se zaméfime na jednotku orientace,

redundanci a fecovou kompresi.

Ve druhé ¢asti budeme podrobné analyzovat komplexni model simultanniho tlumoceni, s
nimz A. F. Sirjajev poprvé piisel v roce 1979, a jenz je dodnes vyuzivan v piipravé budoucich
konferen¢nich tlumocnikli i v praxi v simultdnnim tlumoceni. Nasledné¢ se pokusime
Sirjajevitv model srovnat s nékterymi dal§imi vybranymi modely, které vznikaly p¥iblizné ve

stejném obdobi.

Ve tieti, posledni ¢asti se budeme zabyvat piistupem A. F. Sirjajeva k vyuce simultanniho
tlumoceni, konkrétné potom jeho metodickymi a didaktickymi postupy, néplni kurzu, cili
vyuky, jeji organizaci a systémem cviceni. Na konci bude opét ndsledovat srovnani s dal$imi

badateli daného obdobi a také s koncepci vyuky simultanniho tlumoceni ve 21. stoleti.



Anatolij Fjodorovi¢ Sirjajev
(¥1933)

Doktor filosofie, profesor a uznavany badatel Ruské Federace, zasvétil 34 let (1966-1999)
sluzbé a praci v byvalém Vojenském institutu cizich jazykt. Béhem téchto 34 let ptsobil
nejdiive jako ucitel katedry francouzského jazyka, potom aspirant vysSich vojenskych
vzdélavacich zafizeni, pozd¢€ji jako odborny asistent, vedouci védecko-vyzkumného oddéleni,
vedouci katedry francouzského jazyka a nakonec jako zastupce feditele institutu pro vyuku a

védu.

Sirjajev patii k prvni generaci sovétskych tlumoénikii, pedagogti a badateli. V pribéhu své
profesni ¢innosti publikoval desitky odbornych stati a ¢lankdl, z nichZ nejzndmé;jsi je nejspise
ucebnice Sinchronnyj perevod - Dejatelnost’ sinchronnogo perevodcika i metodika
prepodavanija sinchronnogo perevoda z roku 1979, v niz se zabyva simultannim tlumoc¢enim
teoreticky, experimentalné (na francouzsko-ruském materidlu) i metodicky. Podobné jako
ostatni badatelé v t¢ dob¢ zkouma soubéZnost fecovych ¢innosti v procesu ST a moznosti
vyuziti feCové komprese, pticemz vychazi z ruské psycholingvistické Skoly. Navic se také
zabyva stanovenim velikosti jednotky orientace, metodikou vyuky studentli ST, a prfedevSim
vytvaii vlastni komplexni model simultanniho tlumoceni, ve kterém hraje kli¢ovou roli tzv.

mechanismus synchronizace'. Na rozdil od Min'jar-Belorugeva a Cernova se ale o Sirjajevovi

badatelé na zdpad¢ nezminuji a v disledku toho jej v zahrani¢i témét nikdo nezna.

Sirjajev byl zakem Rjurika Konstantinovi¢e Min'jar-Beloruéeva a byl prvnim, kdo u ngj
vroce 1973 obhdjil kandidatskou dizertaci. Téma jeho disertace bylo Sinchronnyj perevod
s francuzskogo jazyka — issledovanije nekotorych aspektov sinchronnosti v svjazi
s osobennostjami funkcionirovanija ischodnogo jazyka. Uvedenou disertaci tehdy obhdjil
v Moskevském statnim institutu mezinarodnich vztahl pfi Ministerstvu zahrani¢i SSSR. Ve
své kandidatské disertaci Sirjajev pomoci experimentti zkoumal osvojovani si dovednosti

simultdnniho tlumoceni u studentl Vojenského institutu cizich jazykd.

Piedmétem védeckého zajmu Sirjajeva bylo nejen psycholingvistického osvojovani si

tlumoc¢nickych dovednosti, ale 1 metodika vyuky riiznych druhti tlumoceni. Vyucoval také

! Cefikova 2001:82
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piedmét spolecensko-politické tlumoceni ve francouzském jazyce, piicemz vychazel

z metodiky vypracované Minjar-Beloru¢evem i ze své vlastni.

Poté, co Min'jar-Beloruéev odesel do diichodu, nastoupil misto n&j Sirjajev jako vedouci
katedry francouzského jazyka, kde piisobil v letech 1978-1981. Svou ¢innosti Sirjajev
v mnohém na svého predchidce a ucitele Minjar-Belorueva navazal, protoze ten vyvinul
propracovany systém cvic¢eni zaméeienych na rozvoj tlumocnickych schopnosti a dovednosti,
zejména pro konsekutivni tlumoceni, ale velkou pozornost vénoval i metodice vyuky
tlumo&eni simultanniho. Sirjajeviiv védecky a pedagogicky zajem se tykal spiSe tlumodeni
simultanniho, pro které rozpracoval teoretické zaklady vyuky a zacal je uclit ve
specializovaném kurzu, za jehoZz vytvoreni ziskal Institut stifibrnou medaili na Vystavé

uspéchtl narodniho hospodarstvi SSSR.

Béhem svého piisobeni jako vedouci katedry francouzského jazyka obhajil Sirjajev v roce
1979 doktorskou disertaci na téma Specializirovannaja recevaja dejatelnost’ —
psicholingvisticeskoje issledovanije na materiale sinchronnogo perevoda v Jazykovédném
institutu Akademie véd SSSR, ve které na materialu simultanniho tlumoceni zkouma ruzné

psycholingvistické aspekty této ¢innosti a popisuje metodiku jeji vyuky.

Na pielomu 70. a 80. let doslo ke zménam ve vedeni Institutu a v roce 1981 byl Sirjajev,
tehdy uz jako doktor filologie a plukovnik, jmenovan zastupcem feditele pro vyuku a védu.
Diky tomu se mohl zabyvat vyzkumnou ¢innosti na vys$s$i urovni a mél k tomu také lepsi
podminky. Zaroven vtu dobu ziskal Institut opravnéni pro vedeni kandidatskych a

doktorskych disertaci pro filologické a pravnické obory.

Po odchodu z funkce zéastupce feditele pro vyuku a védu Vojenského institutu cizich jazyki a
odchodu z ozbrojenych sil SSSR v roce 1993 v hodnosti generdlmajora a ve véku 60 let,
Sirjajev piestal udrzovat vztahy se svymi byvalymi kolegy i spolupracovniky a pies veskerou

snahu se nam bohuzel nepodafilo navazat s nim kontakt.

Lidé, ktefi Sirjajeva znali, jej hodnoti jako velmi profesionalniho a vnimavého ¢lovéka.”

? Minohé informace se podafilo ziskat zejména diky nemalému usili profesorky PhDr. Ivany Ceiikové, CSc., za
coz bychom ji na tomto misté velmi radi jesté jednou podékovali. Podékovani patii také profesorovi N. K.
Garbovskému z Moskevské statni univerzity M. V. Lomonosova, ktery byl ochotny zodpovédét nékteré otazky
tykajici se profesniho Zivota A. F. Sirjajeva.
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A. F. Sirjajev - na fotografii druhy zprava.
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Cast I. Teoreticka vychodiska A. F. Sirj ajeva

V této &asti se zabyvame teoretickymi vychodisky A. F. Sirjajeva, na kterych nasledng
postavil sviij komplexni model simultdnniho tlumoceni. Konkrétné¢ se zde zaméfujeme na
jednotku orientace, redundanci a na feCovou kompresi. Jak bude vysvétleno dale, vSechny tii

maji ve fungovani modelu nezastupitelnou roli.

1. Sirjajev a jeho jednotka orientace

Jednotkou orientace je podle Sirjajeva segment proneseny ve vychozim jazyce, ktery
tlumo¢nikovi umoznuje pfistoupit k hledani anebo k vybéru dalSiho tlumocnického feSeni.
Tato jednotka podle né&j vSak nepatii k jednotkam, jez se daji vyjadfit matematicky, ale svou
podstatou se podoba jednotkam, které se vyuzivaji v lingvistice a psychologii. Pfipomina, ze
pretlumoceny text v cilovém jazyce neni jen vysledkem pouhého ptekddovani jednotlivych
segmentd vychoziho textu do cilového jazyka, ale Ze samotné pfetlumoceni je vlastné proces
realizace vnitiniho programu vypovédi, jenz vznikd v mozku tlumocénika diky orientaci v
komunikacni situaci a zejména v jeji nejdilezitéjsi Casti - v projevu mluvciho. VEtSina Casti
komunikacni situace je pomérné stabilni a tlumoc¢nikova orientace v nich probiha zpravidla
jesté pred zacatkem tlumoceni. Béhem tlumoceni se tato orientace uz jenom prohlubuje a
uceluje. Oproti tomu tlumo¢nikova orientace v projevu mluvéiho zacind az pfi samotném
tlumoceni a jeji vysledky jsou vyuzivany postupné spolu s tim, jak ptichazeji. To je také
davod, pro¢ orientace v projevu mluvciho probihd v jednotlivych na sebe navazujicich

krocich (Sirjajev 1979:19-20).

Sirjajev pfiznava, Ze problematika identifikace segmentl textu vychoziho jazyka, které
mohou slouzit pro vznik segmentl textu v jazyce cilovém, neni nova, a Ze se ji jesté pred nim
zabyvala celd fada badatelii, zejména v teorii prekladu a ve srovnavaci stylistice. Tyto védni
discipliny pfichazeji s n¢kolika kategoriemi jazykovych jevi, které se daji pro identifikaci
vyse zminénych segmenti vyuzit. Pro naSe ucely jsme tyto kategorie rozdélili do dvou skupin

podle toho, zdali se daji 1épe vyuzit pti piekladu, nebo pii tlumoceni.

1.1 Prekladatelsky pristup

Prvni kategorii ziskame srovnanim vychoziho textu a cilového textu, diky Cemuz jsme
nasledné schopni urcit, jak se jazykové jednotky v rdmci dané jazykové dvojice prevadéji.

13



Tato metoda vychazi ze skuteCnosti, ze si jsou vSechny jazyky do urcité miry podobné.
Problémem takového piistupu je ale podle Sirjajeva to, Ze z n&j neni jasné, jakym zptisobem si
prekladatel voli velikost segmentl pro pieklad, a navic i to, ze tento piistup nezohlednuje
dynamickou povahu procesu simultanniho tlumoceni, kdy praci tlumoc¢nika ovliviiuje cela

fada vnéjsich faktort, se kterymi se prekladatel nemusi potykat.

Druhou kategorii jazykovych jednotek ziskame srovnanim konkrétni jazykové dvojice,
piicemz se sleduji formalni a sémantické zmény, k nimz pii pfevodu dochéazi. Zde se
setkdvame s pojmem jednotka prekladu, kterou J. P. Vinay a J. Darbelnet definuji jako
nejmensi segment feci, ktery, vzhledem ke vztahtim mezi jeho jednotlivymi ¢astmi, musi byt
preveden jako celek (J. P. Vinay and J. Darbelnet 1958:37 in Sirjajev 1979:21). Tyto jednotky
se dale deli na celou fadu podtypi, jako naptiklad na jednotky funkéni, jednotky sémantické
nebo jednotky smyslu. Nedostatkem tohoto pfistupu z hlediska ST je opét to, Ze nezohlediuje
jeho dynamickou povahu, ale dé se jiz pouzit pro stanoveni nejmensich segmentll vychoziho

jazyka, ze kterych miize tlumoénik pii své orientaci vychazet (Sirjajev 1979:22).

Koncepce jednotek prekladu se pouziva i ve strojovém prekladu, kde se tyto jednotky dé€li na
nékolik typi. Jsou jimi: 1) segment vychoziho textu ve vztahu k segmentu textu cilového
(srovnavaji se €asti slov, jednotliva slova a slovni spojeni), 2) segment vychoziho textu ve
vztahu k systému cilového jazyka (napf. anglické slovo s ptedlozkou ,,by* bude v rustiné
ptelozeno v instrumentalu), 3) segment vychoziho textu ve vztahu k systému vychoziho
jazyka (bez ohledu na cilovy jazyk), 4) segment vychoziho textu ve vztahu k tzv. ,,jazyku-

prosttedniku’

a 5) nejmensi segment textu vychoziho jazyka, ktery odpovida takové skupiné
zakladnich vyznaml ve zprostfedkujicim jazyce, Ze mulzZe byt pfifazen k nc¢kterému ze

segmenti v jazyce cilovém (L. I. Revzin a V. J. Rozencvejg 1964:113-120).

Sirjajev z vySe uvedeného dochéazi k zavéru, Ze zminéné metody, jeZ vymezuji jednotky
prekladu, nelze v nezménéné podobé pouzit i pro ur¢eni jednotky orientace v simultannim

tlumoceni, ale Ze provedend analyza jiZ umoziiuje zvolit takovy ptistup, ktery by mohl byt pfi

? Pojem ,.jazyk-prostfednik* (rusky s3bik-nocpennuk) zavedli Revzin a Rozencvejg, pri¢emz vychazeji

z ptedpokladu, ze pieklad mezi dvéma jazyky probiha za pomoci zprostfedkujiciho obecného jazyka, ktery se
chépe jako thrn invariantnich elementd spole¢nych vychozimu a cilovému jazyku (Jifi Levy Uméni piekladu
2012:31).

Jinymi slovy dulezitost zprostfedkujiciho jazyka pii prekladu spociva v tom, Ze tento ,,jazyk-prostiednik™ ma
takové vlastnosti, které odpovidaji vlastnostem konkrétni jazykové dvojice. Jde totiz o to, Ze to, co povazujeme
jednotku ptevodu pfi piekladu z rustiny do francouzstiny, nemusi byt zaroven jednotkou pievodu pfi piekladu z
rustiny do némciny (Revzin, Rozencvejg 1964:17).
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stanoveni jednotky orientace v simultannim tlumoceni napomocny. V prvé fad¢ uvadi zplisob
stanoveni jednotky porozuméni a prevodu na zaklad¢ ¢asového odstupu mezi porozuménim
slySeného a ptfevodem tohoto textu do cilového jazyka tak, jak o nich nize pise J. S. Stépanov.
Tyto jednotky je podle n¢j dale mozné porovnat s jednotkami jazyka a jednotkami
syntaktického c¢lenéni v daném jazyce. Pokud navic piihlédneme k poznatkiim teorie
strojového prekladu o korelaci mezi segmenty vychoziho textu a skupin smyslu, uvédomime
si, Zze se jednotky orientace mohou shodovat s jednotlivymi kroky vytyCovani tlumocénikova

programu a néasledng i jeho realizaci®.

1.2 Tlumoénicky pristup

Tteti kategorie jazykovych jednotek se ziskdva pomoci metody, jez se nazyva ,,tlumocnicky
ptistup®, se kterou piiSel J. S. St€panov v roce 1965. Tato metoda spociva v tom, Ze badatel
Cte text v cizim vychozim jazyce nebo poslouchd pomalu pronaseny projev a ten postupné
tlumoc¢i do svého rodného cilového jazyka. Jako jednotku pievodu zde definuje minimalni
segment vychoziho jazyka, ktery lze timto zptisobem pievést (St&panov 1965:263 in Sirjajev
1979:22). Vysledkem takového postupu je nékolik rizn€ dlouhych jednotek prevodu podle
toho, jak velky je Casovy posuv mezi segmentem pronesenym ve vychozim a v cilovém
jazyce. Muze se jednat o jednotky s minimdlnim odstupem (odpovidaji slovu), jednotky
s odstupem vétSim, nez je minimdlni, a o jednotky, které jsou nepievoditelné az do konce
véty. Sirjajev zde podotyka, Zze ackoliv se jedna o introspektivni metodu pozorovani procesu
porozuméni a pievodu, je odstup mezi vychozim a cilovym textem zajimavym zptsobem pro

stanoveni jednotky pievodu (Sirjajev 1979:20-22).

Je patrné, Ze velikost jednotky orientace v simultannim tlumoceni zélezi na uspofadani
vychoziho textu, na podminkach, ve kterych dané tlumoceni probiha, a také na osobé¢
samotného tlumocnika. Ten ma totiZ v rdmci dané situace urcitou volnost v tom, jak velkou
jednotku si pro svou orientaci ve vychozim textu zvoli. Clenéni vychoziho textu, jez
v procesu orientace vznikd vybérem jednotlivych za sebou jdoucich usekl projevu, se tika
segmentace. Tato segmentace vychoziho textu se v prubéhu simultanniho tlumoceni projevuje
navenek jako ¢asovy odstup mezi tlumocnikem a mluvéim. Segment vychoziho textu, o ktery

tlumoc¢nik za fecnikem zaostava, vyjma té Césti, kterd zaznéla, zatimco tlumocnik hledal nebo

* Viz Cast IL, kapitola 1. Komplexni model simultanniho tlumodeni
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vybiral tlumoc¢nické feSeni, mize byt povazovan za jednotku orientace. Existuji vSak situace,
kdy tlumocnik identifikuje useky vychoziho textu pouze na zéklad¢ jejich casti a pfijima
rozhodnuti, aniz by ¢ekal, nez cely usek zazni. ,,Mazeme proto fici, ze tiseky vychoziho textu,
které jsou zaroven jednotkami orientace, se zpravidla projevuji jako zaostavani tlumocnika za

fe¢nikem.* (Sirjajev 1979:24).

Pti segmentaci proudu fe¢i na jednotky orientace musi simultanni tlumo¢nik vybirat useky
vychoziho textu podle urcitych kritérii. Aby mohl byt dany usek zékladem pro vysloveni
vyznamové Casti véty v dané syntaktické struktufe, musi byt sdm o sobé segmentem, ktery
z hlediska syntaxe a sémantiky predstavuje ¢ast véty nebo vétu celou a zaroven byt takovy,
aby pfi vysloveni daval smysl. Nejcastéji se proto jednotkami orientace v simultdnnim
tlumoceni stavaji useky, které odpovidaji jednotkdm syntakticko-sémantického Elenéni a
zéaroven 1 jednotkdm ¢lenéni intona¢niho. Druhym dualezitym kritériem je skutecnost, Ze tsek
vychoziho textu, jenz zaroven predstavuje jednotku orientace, je limitovan omezenou
kapacitou operativni paméti tlumoénika. Sirjajev proto predpoklada, Ze jednotky orientace
budou mit sklon byt co nejkrat§imi jednotkami, které spliiuji uvedeny pozadavek o shodé
s jednotkami syntakticko-sémantického a intona¢niho ¢lenéni. Z hlediska smyslu budou proto
jednotky orientace nejcastéji odpovidat slovu, rytmické skuping, syntagmatu, vété nebo

ukonéené vypovédi (Sirjajev 1979:24).

Hella Kirchhoffova, kterd v mnohém navazuje na D. Gila, avSak nebyla natolik zndma, uvadi
segmentaci jako zakladni pfedpoklad pro kognitivni zpracovani textu. PiSe, Ze oproti klasické
situaci, kdy bychom pouze poslouchali text bez nutnosti jeho pfevodu do jiného jazyka, musi
byt pfi simultannim tlumoceni funkcni jednotka takova, aby vyhovovala pozadavkiim jak
vychoziho, tak cilového jazyka. Tuto jednotku poté definuje jako nejmensi segment
vychoziho jazyka, ktery je mozné piifadit k segmentu jazyka cilového nesouciho stejny
vyznam. Funkéni jednotka v simultannim tlumoceni proto zavisi nejen na struktufe cilového
jazyka, ale také na ekvivalentnosti obou jazyki dané jazykové dvojice. To je také diivod, proc¢
se jeji velikost miZze ménit. Zatimco minimalni velikost podléha kritériim uvedenym vyse,
maximalni velikost je omezena procesni kapacitou tlumoc¢nika. Pokud se tedy tlumoc¢nikovi
nepodafi identifikovat celou funkéni jednotku jesté¢ pfed dosazenim hranice své procesni
kapacity, musi zacit tlumocit dany segment pouze na zakladé svych ocekéavani, aniz by védél,

jak se segment déle rozvine.

> Jedna se o vlastni pieklad autora této diplomové prace.
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Velikost funk¢ni jednotky béhem ST proto ovliviiuje i velikost ¢asového posuvu, ktery si
tlumocnik pii své praci voli. Dalo by se proto ocekavat, ze idedlnim vychozim bodem pro
zacatek tlumoceni segmentu bude misto, kde ma tlumocnik co nejvétsi jistotu ohledné dal§iho
vyvoje vypoveédi, a zaroven je zatéz na jeho procesni kapacitu co nejmensi. V praxi to tak ale
obvykle nebyva. Vyzkumy ukazaly, ze zkuSeni kabinovi tlumocnici pfizplisobuji svou
segmentaci zejména rychlosti projevu mluvciho a védomé tak piijimaji riziko, které s sebou
nese anticipace a Vve&tsi zatéz na pracovni kapacitu spojenou s vetSim mnozstvim
uchovavanych informaci, aby tak mohli zachovat rovnomérné tempo feci v cilovém jazyce.
Kirchhoffova poukazuje na to, ze kromé stabilniho tempa feci umoznuje vétsi ¢asovy posuv
tlumo¢nikiim 1épe se odpoutat od struktury textu vychoziho jazyka a optimalizovat
komunikaéni ucinek sd€leni v cilovém jazyce. To znamena, ze za ucCelem vétsi ucinnosti
komunikovaného sdéleni jsou zkuSeni tlumoc¢nici do znacné miry ochotni obétovat pohodli a
jistotu, které jsou spojeny s tlumocenim minimélnich tsekli nesoucich informaci. Projevy
malo zkusenych tlumoc¢nikl jsou naproti tomu charakterizovany velkymi vykyvy v rychlosti
produkce a rGzné velikosti usekid, kdy tlumocnik mluvi, a kdy ne (Kirchhoff 1976a in

Pochhacker and Shlesinger 2002:114-115).

Podobny nizor ma i Sirjajev, kdyz piSe, ze zkuSeni tlumocnici jsou schopni si zachovat
rovnomérné tempo projevu, 1 kdyz je feénikiv projev stiedné rychly az rychly, protoze umi
lépe vyuzivat redundanci v projevu a pomoci fecové komprese zmensit objem textu v cilovém
jazyce, aniz by tim vyznamngji utrp&l obsah sdéleni (Sirjajev 1982a:94). Miizeme
predpokladat, Ze k tomuto vysledkd dospéli oba badatelé nezavisle na sobé na zakladé svych
vlastnich zkuSenosti a vyzkumi, protoZe zatimco Sirjajevovymi pracovnimi jazyky byla
rustina a francouzstina, Kirchoffova psala némecky, a navic vétsina jejich praci v té dob¢ ani

nebyla publikovéna.

Pokud se podivame na prace nékterych francouzskych autort, které Sirjajev mohl &ist,
muizeme se zamyslet nad tim, zdali se nemohl nechat inspirovat né€kterymi myslenkami Teorie
smyslu. Vroce 1973 piSe Marianne Ledererova, pfedni zastupce PafiZzské Skoly a blizka
spolupracovnice Danicy Seleskovitchové o takzvanych jednotkach smyslu. Tyto jednotky
popisuje jako segmenty nesouci smysl, které v nepravidelnych intervalech vznikaji v mysli
téch, ktefi poslouchaji pronaseny projev a snazi se mu porozumét. Rika, Ze samotna slova
Casto neumoziiuji tlumocnikovi provadét zadné dal$i mySlenkové operace, dokud jich neni

tolik, aby v jednom okamziku zacala najednou davat vSechna smysl. Segmenty nesouci smysl
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podle ni pii tlumoceni vznikaji vzdy, kdyz ma tlumocnik jasnou ptfedstavu o tom, co se jeho
fecnik snazi sdélit. V nékterych ptipadech mohou byt tyto segmenty nesouci smysl
pretlumoceny okamzité, ale jindy az po kratké pauze nebo po nékolika ,,zkusebnich* slovech,

ktera tlumoc¢nik pietlumocil doslovné.

Z hlediska kognitivni psychologie definuje Marianne Ledererova tento proces nasledovné:
Jednotky smyslu vznikaji syntézou slov pfitomnych v kratkodobé paméti, ktera se ptifazuji
k ptredchéazejicim kognitivnim zazitkim nebo vzpominkdm. Jejich pfeména na jednotky
smyslu poté zanecha v paméti tlumocnika kognitivni stopu. Kratkodoba pamét’ tlumocnika
mezitim naddle zaznamenava a hromadi plynouci slova, dokud znich syntézou opét
nevznikne nova kognitivni jednotka, ktera se pripoji k jednotkam, jez jsou v kognitivni paméti
Jiz obsazeny (Lederer 1973 in Pochhacker and Shlesinger 2002:138). Z vySe uvedené definice
jednotky smyslu tudiz vyplyva, Ze i ona ma proménlivou velikost, protoze k tomu, aby
tlumoc¢nik pochopil, co se fe¢nik snazi sd€lit a mohl uréity segment jeho projevu pretlumocit,

byva zapotiebi riizny pocet slov.

Velikosti nejmensiho tseku, po kterém tlumoc¢nik mize zacit tlumocit, se zabyvala naptiklad
také Frieda Goldman-Eislerova. Ve svém vyzkumu pouziva pojem ear-voice span (EVS), coz
bychom mohli definovat jako ¢as, ktery uplyne mezi tim, neZ tlumoc¢nik urcitou informaci
zaznamena (uslys$i) a nésledné ji pfekdduje do cilového jazyka (jinymi slovy ¢asovy posuv).
Spravné predpoklada, ze tlumocnik pottebuje ur€ité minimalni mnoZstvi informaci pfed tim,
nez zacne urCity usek tlumocit, a zamysli se, jak dlouhy by dany tsek mél byt a co by m¢l
obsahovat. Tyto dvé otazky ji nakonec ptivadi ke dvéma dal$im otazkédm, kdy se snazi zjistit
1) zdali tlumocnici uptfednostiiuji Casovy posuv urcité¢ délky a 2) jakd je maximalni délka

casového posuvu, aniz by doslo ke ztraté informace.

Na zaklad¢ dotazovéani téméi 3 000 tlumocnikl zjistila, Ze ve vice nez 90% ptipadi by
tlumocnici zacali tlumocit teprve po tom, co by méli k dispozici uceleny predikatovy vyraz.
Dosla proto k zavéru, Ze minimalnim usekem, ktery tlumocnici pro zacatek tlumoceni
potiebuji, je podstatné jméno a sloveso. Podotyka, ze v pfipadé némciny musi tlumocnici pti
ST uchovéavat v paméti zpravidla vetsi Gsek, nez je tomu v pfipadé angli¢tiny nebo
francouzstiny, protoZze musi ¢ekat na nejdilezitéjsi ¢ast nesené informace, kterou je sloveso.
Na zavér dodava, Ze ¢im vice je mezi podstatnym jménem a slovesem jednotek, tim delsi
bude i EVS neboli ¢asovy posuv mezi tlumoc¢nikem a fecnikem (Goldman-Eisler 1968 in

P6chhacker and Shlesinger 2002:71-72).
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Uvedli jsme si pouze nékteré vybrané autory a jejich pohled na problematiku stanoveni
nejmensi jednotky pfevodu zejména za tcelem srovnani s jednotkou orientace, jak ji definuje
a nadale s ni ve svém modelu pracuje A. F. Sirjajev. Jednotka orientace predstavuje klicovy
prvek, z néhoZ vychazi jednotlivé faze procesu ST, které Sirjajev nazyva faze orientace, faze

« . . 6
vytyCeni programu a faze realizace’.

% Viz Cast IL., kapitola 1. Komplexni model simultanniho tlumo&eni
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2. Redundance

Pojem redundance byl poprvé pouzit americkym matematikem C. E. Shannonem v jeho praci
Teorie komunikace (1948), kde ptichazi s prvnim obecnym modelem komunikace, na némz
popisuje prenos informaci mezi zdrojem a piijemcem. Informace zde putuje informacnim
kandlem, ktery ma omezenou kapacitu a navic mize byt rusen - naptiklad Sumem. To je také
davod, proc€ jsou vSechny piirozené jazyky pomérné redundantni, protoze pravé vysoka mira
vzajemné provazanosti ¢asti feCi zajist'uje, ze se Cast sdéleni mize ztratit nebo byt zkreslena
aniz by to narusilo pribéh komunikace. Chyb¢jici ¢asti si miize piijemce domyslet na zaklade
predchazejicich a nasledujicich ¢asti sdéleni a na zaklad€ informaci v nich obsazenych (Miller
1963:103). Podobné se pozd¢ji vyjadiuje 1 Min'jar-Belorucev, kdyz uvadi, Ze redundance
jazyka, podobn¢ jako redundance jakéhokoliv kodu, slouzi k zajisténi tispé$Sné¢ komunikace a
projevuje se ve velkém mnozstvi gramatickych a lexikéalnich jednotek nesoucich duplicitni
informaci (Minjar-Beloruev 1969:35). Za redundantni informaci mizeme povazovat
kazdou, kterd je ve sdéleni jiz néjakym zplisobem obsazena, i kdyz je vyjadiena jinymi znaky

nebo jejich vztahy (Cefikova 1988:81).

Rusti matematici A. M. Jaglom a I. M. Jaglom, ktefi se mimo jiné zabyvali vy¢islenim miry
redundance jazykd pomoci statistiky, dokazali, Ze mira redundance ,,specidlnich jazyka®,
které se pouZzivaji naptiklad ve védeckych a technickych textech anebo pii obchodni
korespondenci, je ve srovndni s pfirozenymi jazyky vys§i. Dlvodem je to, Ze tyto jazyky
uzivaji zpravidla mensi pocet slov a zaroveil se mnohé obraty a spojeni Castéji opakuji. Jako
pfiklad velmi redundantniho jazyka potom uvadéji rozhovor mezi pilotem letadla a

dispecerem na véZi, kde takovato redundance mize v n¢kterych ptipadech dosahovat az 96%.

Cernov pise, e redundanci umoziuji dvé zakladni pravidla. Prvni je, Ze se informace anebo
jejich morfologické vyjadieni ve sdéleni opakuje a druhé, Ze jsou tyto informace mezi sebou
propojeny. Vznika tak tedy jisty intratextudlni vztah, jenz usnadiuje dekédovani informace a
anticipaci’. Tento druh redundance se nazyvé objektivni redundance komunikétu a zvy$uje ji
navic i jazykova koreference a explicitnost textu. Cernov uvadi, Ze se mira redundance
ruského jazyka pohybuje mezi 72,1-83,6%. V souvislosti s objektivni redundanci dale pise, ze
se ke konci 50. let 20. stoleti za¢indme setkavat také s pojmem subjektivni redundance

komunikatu. Na piikladu ze sympozia chemikl ukazuje, Ze vystoupeni odbornika v oblasti

7Viz Cast IL., kapitola 3., oddil 3 Pravdépodobnostni prognézovani
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chemie bude pravdépodobné ostatnim odbornikiim pfipadat z hlediska obsahu pomérné
redundantni, zatimco tlumocnikovi, ktery bude mit nejspise jen okrajové znalosti, toto téma
obsahové redundantni nepfijde. Mira subjektivni redundance komunikétu je proto pomérné
individualni veli¢inou, kterou pozitivné ovlivituje implicitnost informaci, kontext, zkusenosti
a znalosti konkrétniho G¢astnika komunikace (Cernov 1978:56-60).

Stoji za zminku, Ze mezi prvnimi, kdo psal o vyuziti redundance jako nastroje na zkraceni
délky tlumoceného projevu, byl jiz Jean Herbert ve své knize The Interpreter’s Handbook z
roku 1952, kde ji zminuje jako jeden z prostiedki jak zajistit, aby konsekutivni tlumoceni

trvalo pouze asi 75% Casu origindlu (Herbert 1952:71).

Redundance je velmi dalezitym piedpokladem nejen z hlediska vyuziti fe¢ové komprese®, ale
také pro fungovani mechanismu pravdépodobnostniho prognézovéni, které hierarchicky
probihd na urovni prozodie, gramatiky, sémantiky a nakonec i smyslu vypovédi. Podstata
tohoto mechanismu spocivd v tom, ze pfi simultdnnim tlumoceni v obtiznych podminkach
nemuze byt dosazeno potfebné miry redundance pouze na jedné urovni, protoze kazda dalsi
uroven piispiva ke zvysSeni redundance celého sdéleni a zarovenl ke zvySeni miry redundance
tirovni piedchozich (Cernov 1978:69). Logické je proto i dalsi tvrzeni, Ze ¢im je redundance
textu vysSi, tim je vys$i 1 pravdépodobnost spravného progndzovani dalSiho smétovani
vypovédi (Cernov 1987:129). Zaroven uvadi, Ze simultanni tlumoceni vyzaduje uréitou
minimalni miru redundance a nemize byt proto efektivné vyuzito napiiklad pro tlumoceni
kvalitni fikce, poezie, pravnickych materiali anebo materiali sloZenych jenom z ¢isel, pokud
tlumoc¢nikovi nebylo pfedem umoznéno se s materialy seznamit. Tvrdi, ze redundance ani
informacni obsah nejsou ve sdé€leni rozlozeny rovnomérng, ale Ze nejvice redundanci
obsahuje téma (znamé informace) a nejvice informaci obsahuje réma (nova informace).
Tlumocnici se podle né&j proto zamétuji praveé na rématickou ¢ast sdéleni, protoZe ta obsahuje
nejvice novych informaci. Pokud by se stalo, Ze tlumoc¢nik nepfetlumoci nékterou
z redundantnich ¢asti sdéleni obsazenych v tématu, piijemce si chybé&jici ¢ast pomérne snadno
domysli. Pokud by ale tlumocnik vynechal nebo nespravné pietlumocil novou informaci
obsazenou v rématu, mohlo by se snadno stat, Ze sd¢leni nebude srozumitelné a ke splnéni

komunikac¢niho cile nedojde.

¥ Viz Cast I, kapitola 3., oddil 1 Reova komprese
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Catherine Stenzlova piSe, Ze pokud je feCnikiiv projev malo redundantni, musi tlumoc¢nik
nejvetsi ¢ast kapacity vénovat na zpracovani informace, jeji pochopeni a analyzu, coz se mize
nasledné neptiznivé projevit na vystupu v cilovém jazyce (styl, logické usporadani a kontrola
vystupu). Pokud se objektivni redundance sd€leni ve vychozim jazyce blizi nule, mize se toto
sdé€leni stat pro tlumoc¢nika vlivem informacni pfesycenosti netlumocitelnym. Podobna situace
mize nastat i v ptipadé, kdy text obsahuje z pohledu tlumoc¢nika minimalni subjektivni miru
redundance, protoze se tlumoc¢nik v dané oblasti neorientuje a redundance na lingvistické

roviné mu na prevod sd€leni nestaci (Stenzl 1989:254).

Mira redundance se bude lisit také podle druhu textu. Obecné mizeme fici, Ze u mluvenych
projevu je mira redundance mnohem vyssi a to i pokud se jedna o projevy pfipravené. Danica
Seleskovitchova (1962:18) jako divody uvadi napiiklad nadbyte¢né ftecnické obraty,
opakovani, vsuvky a opravy. I u mluvenych projevl ale bude zaleZet na tom, zdali se jedna
napiiklad o slavnostni projev, ktery byva zpravidla velmi redundantni, anebo o projev
technicky, kde byva redundanci podstatné méng.

Ptikladem segmentll, které vykazuji velmi malou miru redundance, jsou zejména cisla a
jména, véetné akronymd, protoZe ty byvaji zpravidla kratké a nékteré hlasky nebo slabiky
mohou znit velmi podobné. Sta¢i tedy chvilka tlumoc¢nikovy nepozornosti a informace

,heprojde (Gile 2009:194).

Miru redundance zjiStuje tlumo¢nik v pribéhu analyzy béhem procesu simultanniho
tlumoceni. Z toho diivodu je dulezité, aby si tlumo¢nik nechal dostatecny odstup od fec¢nika a

mél tak k dispozici urcity kontext (Malkovska 2009:65).

Na zavér je tfeba poznamenat, Ze jednim ze zakladnich tkolti simultanniho tlumocnika je
nalézt optimalni uroven redundance. Cilovy komunikdt musi byt vzdy do urcit¢ miry
redundantni, aby byl pro adresita snadno pochopitelny, ale zarovenn musi nést prvky

relevantni informace (Sipalova 1999:25).
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3. Sirjajev a princip ekonomie

V tomto oddilu se zabyvame principem ekonomie neboli feCovou kompresi, kterd podle
Sirjajeva umozinuje tlumoc¢nikovi zachovat si mirné tempo pievodu a tim i dostatek Casu pro

soub&znou orientaci v projevu mluvciho, hledani tltumocnickych feSeni a jejich realizaci.

3.1 Redova komprese

Jednim z nastroji, jak =zajistit UspéSny prabeh simultanniho tlumoceni, je schopnost
tlumoc¢nika vyjadfovat se uspornéji. V tom mu pomahd takzvany princip ekonomie neboli
Fecova komprese. Ta se podle Ceiikové (1988:80) projevuje dvojim zptsobem: 1) jako
eliminace redundanci (obsahova ekonomie) a 2) jako jazykova komprese (formalni

ekonomie)’.

Rusky filolog V. A. Artemov (1966:90) definuje kompresi jako: ,,...kondenzaci feci podle
pravidel jazyka, pii které se v ni zachovava pouze to, co je pro splnéni komunikacniho cile
naprosto nezbytné...“ O tom, ze komprese je zcela prirozenou soucasti komunikace svedéi i
tvrzeni ruského psycholingvisty V. D. Tunkela, kdyz tika, Ze ,,...v procesu Ustni komunikace
je zkraceni objemu fecen¢ho az o 60% zcela v pofadku" (Tunkel:1965). VSechny jazyky
vyuzivaji jevu, kterému se fika elipsa a tento jev zacind ¢im dal tim castéji pfitahovat
pozornost lingvistil (Cernov 1987:147). Kompresi v ST si ale nesmime plést s vynechavkami,
tzn. s vypusténim segmentl feci nesoucich informaci, ktera nevyplyva z pfedchozich ¢asti

projevu anebo z extralingvistické komunikaéni situace (Sirjajev 1979:91).

Zakladni predstavu o tom, jak komprese dosadhnout, mizeme ziskat po piecteni nasledujiciho
Gryvku jedné zpraci Sirjajeva (1982a:94-95): ,Jazykova komprese probiha cestou
synonymickych a jim blizkych zdmén slovnich spojeni a vét za kratsi slova, slovni spojeni a
veéty, vypusténim segmentll, které opakuji diive ziskané informace, a smyslovych celkt, které
jsou v dané komunikaéni situaci anebo pro splnéni komunikaéniho cile redundantni.“ Sirjajev
(1979:84) uvadi, ze v zavislosti na slovnim druhu je mozné kompresi vyuzit u 30-35% sloves,
50% podstatnych jmen a 75-80% jmen ptidavnych. Udava také ptiklad, kdy pfi ustnim
pfedavani informace v fad¢ sedmi lidi dochdzi k nejvétsi kompresi u prvniho ¢lovéka (okolo

50%) a nasledné¢ potom u ¢lovéka druhého. Sedmy Cloveék v poradi bude schopen zestrucnit

® Viz oddil 4
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sdéleni uz jen asi o 5-7%, pokud nebude chtit, aby to mélo negativni disledky na samotny
obsah sdéleni. Tato skuteCnost je velmi zajimava, zejména pokud si ji dosadime do kontextu
pilotaze, tj. situace, kdy tlumoc¢nik tlumoci ne pfimo z pivodniho projevu mluvciho, ale

z jeho jiz jednou pietlumocené varianty.

R. Jones (1998:95) tik4, ze vzhledem k Casové tisni, ve které se tlumoc¢nik nachézi, neznalosti
sméru, kam se fecnikiv projev ubird a pozadavku neustdle tlumocit, musi mit tlumocnik
piipraveny techniky, jak s fecnikem drzet krok. Jednu z téchto technik potom vidi pravé
v uspornosti vyjadfovani. Tvrdi, Ze potfeba Gsporné se vyjadiovat je spole¢nd pro vSechny
jazyky, ale zZe v ptipad¢ nékterych jazyka je tato potfeba naléhavéjsi, nez u jinych. Jako
ptiklad uvadi svlij rodny jazyk, anglictinu, kterou definuje jako informaéné velmi husty avSak
ptesto pomérné struény jazyk. To pfi pfevodu do jinych jazyk ve vysledku znamend, ze
k pfevedeni urcitého segmentu do ciziho jazyka bude zpravidla zapotiebi daleko vice slov,
nez tomu bylo v ptipad¢ angli¢tiny. Dokonce tvrdi, Ze pti pfevodu do romanskych jazyki se
puvodni text z anglictiny mize zvétsit az o 50%.

Mezi techniky, které Jones za tcelem Uspornéjsiho vyjadifovani doporucuje, patti: 1) odkézani
se na predchozi segment, 2) vypusténi prazdnych slov a obrati nenesoucich informaci, 3)
vybirani kratSich zplsobu, jak néco fici a 4) odstranéni kvétnatosti projevu, pokud neni
opodstatnéna anebo tim nedojde ke ztraté dilezité informace (Jones 1998:98). Kromé téchto
technik vidi Jones je§t€¢ moZnost vyuzivat metody 1) simplifikace — kdy zejména u technicky
velmi sloZitych projevil se ma tlumocnik snazit alespoil prevést nejpodstatné;si prvky sdéleni
a 2) generalizace — pokud je projev pfili§ rychly a pro splnéni komunikaéniho cile neni
potieba uvést vSechny polozky z vyc¢tu, mize tlumocnik pouzit pojem nadfazeny.

Vynechani informace povazuje za krajni feSeni pouze v situaci, kdy se tlumo¢nik nachézi pod
tlakem zplisobenym pftiliSnou techni¢nosti projevu, zplisobem vyjadfovani mluvcéiho a jeho
rychlosti, pfipadné kombinaci uvedenych, a vyuziti simplifikace nebo generalizace k zajisténi
uspokojivé kvality tlumoceni nestaci. V takovém ptipadé¢ ale upozoriiuje, ze tlumoc¢nik musi 1
naddle projev analyzovat, aby byl schopen vynechéavat opravdu pouze okrajovou informaci, a
zéaroven si od projevu udrzet dostatecny odstup, aby byl schopen spravné analyzovat, co je

diilezité a co je mozné vynechat.

Robin Setton a Andrew Dawrant nahlizeji na tispornost vyjadfovani a fecovou kompresi jako
na dvé rizné kategorie, které definuji nasledovné: Uspornost vyjadiovani spociva v prevedeni

celého sdéleni v jeho implicitni i explicitni podobé beze ztrat, ale stru¢néji, cehoz lze
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pomoci vhodnych lingvistickych néstroju, jako napiiklad vétného Cclenéni, intonace a
odkazovani se na predchazejici ¢asti sdéleni. Timto zpisobem lze snizit objem textu o 10-
25% (Setton and Dawrant 2016:100). Recovd komprese se potom podle nich projevuje jako
daleko razantnéjsi zesStihlovani, které zahrnuje jednak maximaln€ usporny styl vyjadfovani,
vetsi eliminaci redundanci a navic i redukci nebo vynechani mensich ¢i nepodstatnych detaild,

dokonce i n¢kterych subjektivnich redundanci (Setton and Dawrant 2016:100).

3.2 Refova dekomprese

Protipolem fecové komprese je recovd dekomprese, jez se d€li na objektivni a subjektivni,
podle toho, z jakého diivodu ji tlumocnik vyuzil. V ptipad€, ze je nutno zajistit mezikulturni
pfevod, protoze poslucha¢ by dané informaci neporozumél (tlumocnik predpoklada, ze
poslucha¢ nemd potiebné védomostni a kulturni povédomi o dané skute€nosti a informaci by
nepochopil), jedna se o dekompresi objektivni. Objektivni pfi¢inou dekomprese, miize byt i
snaha tlumocnika pii pilotazi formulovat pfevod tak, aby mu ostatni tlumocnici mohli

porozumét s men§im vynalozenym usilim (Sipalova 2001:14).

Mezi subjektivni pfi€iny patii situace, kdy 1) tlumoc¢nik pouZzije prvni ekvivalent, ktery se mu
vybavi, protoze v pribéhu ST nema &as hledat optimalni variantu (Cefikova 1988:87); a dale
také to, ze 2) n€kteti tlumocnici maji pti velmi pomalych projevech snahu rozvijet, upfesnovat
a zlogi¢tovat vztahy mezi jednotlivymi segmenty a zapliovat dlouhé pauzy rlznymi

prazdnymi vyrazy a obraty (Sirjajev 1982a:95).

Jones (1998:104) v tomto sméru uvadi, ze existuji situace, kdy je zadouci rekapitulovat a
shrnout, co jiz bylo feceno, pokud ma napiiklad tlumocnik pocit, Ze poslucha¢ sdéleni vinou
fecnika neporozumél. To si ale mize tlumocnik dovolit pouze v ptipadé, Ze na to ma Cas.

Jako posledni ptipad jazykové dekomprese ze subjektivnich pti¢in bychom radi uvedli situaci,
kdy se tlumoc¢nik dopusti zadvazné chyby, kterou si ale jeho posluchaci neuvédomi a je potieba
ji opravit. V takovou chvili logicky dochézi k tomu, Ze je ptevedeny projev delsi, nez byl

projev vychozi.

Cernov sice slovo ,,dekomprese* vyslovné neuziva, ale je to pfesné to, co ma na mysli, kdyz

piSe, Ze opanym jevem komprese je jev, ktery bychom mohli nazvat expanze. Timto
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terminem nazyva zvySeni miry redundance neboli snizeni informacni hustoty sdé€leni, ke
kterému je mozné se uchylit, pokud je tempo feci mluvéiho pomalé. Cilem expanze mulize byt
snadnéjsi porozuméni projevu v cilovém jazyce, protoze expanze jakoby ,,rozbali“ piivodni
smyslové zhusSténé¢ sdéleni feCnika, které bylo ,zabaleno®, a ud€la jej pro pfijemce

srozumitelngj§im (Cernov 1987:156).

Muzeme tedy shrnout, ze komprese i dekomprese jsou s principem ekonomie uzce spojeny a
piedstavuji jeho dva protipdly. Zajimavé vsak je, Ze na rtiznych Grovnich textu mohou obé¢
mohli oznacit za dekompresi, se miize na vyssi Grovni textu zménit v kompresi a naopak.
Abychom byli schopni urc€it, zdali se jednd o kompresi nebo dekompresi, musime si stanovit,
na jaké Grovni textu budeme na princip ekonomie nahlizet. Z hlediska simultanniho tlumoceni

by bylo proto nejlepsi si jako tuto uroveii zvolit jednotku orientace'® (Sipalova 1999:25).

4

3.3 Divody pro vyuzivani Fecové komprese

Cilem simultanniho tlumoceni je nejen ptesné, ale 1 Uplné pifevedeni obsahu sdéleni ve
vychozim jazyce do jazyka cilového. Oproti pfekladu vSak podminky simultdnniho tlumoceni

malokdy dovoluji pfevod textu vychoziho jazyka do jazyka cilového v jeho doslovném znéni.

Podle Cernova (1969), jehoz pracovnimi jazyky byla angli¢tina a rustina, se u dobrého
piekladu z angli¢tiny do rustiny zvétsi cilovy text asi o polovinu. Praveé pievod z neflektivnich
jazykl (neskloniuji ani necasuji) do jazykt flektivnich vidi jako hlavni pfi¢inu toho, proc¢
dochéazi k zvétSeni objemu prevedeného textu. Pti simultannim tlumoceni, kde tlumocnik
vzhledem k ¢asovému omezeni nema moznost hledat lepSi a kratSi feSeni, se objem
vysledného textu miiZze zvétsit na vice neZ dvojnasobek textu pivodniho. Cernov proto
celkem logicky dochazi k zévéru, ze pokud je tempo projevu stfedné rychlé nebo rychlé,
tlumoc¢nik fyzicky nemiZze stihnout cely text projevu pifetlumocit. U zacinajicich a malo
zkuSenych tlumoéniki se tato skutenost podle Cernova (1969) projevuje tak, Ze se prekotné
snazi stihnout pfetlumocit vSechno, co slySi, v rdmci uspory Casu ani nedotikavaji padoveé

koncovky jednotlivych slov a ztraci kontrolu nad svou vlastni produkei. Oproti tomu zkuSeni

' Viz Cast L, kapitola 1 Sirjajev a jeho jednotka orientace
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tlumocnici jsou podle n¢j vétSinou schopni tlumocit v klidu a udrzet si stfedni tempo feci 1 pii

ptevodu velmi rychlych projevi, protoze umi vyuzivat fecovou kompresi.

Z pokusi, které Cernov (1969:55-58) provedl srovnavanim poétu slov prelozeného textu a
poctu slov projevu tlumoceného, ktery byl stiedné¢ rychly a rychly, vyplynulo, Ze pii
tlumoceni z anglictiny do rustiny jsou tlumocnici u sttedné rychlého projevu schopni pomoci
komprese snizit pocet slov o 7-15%, zatimco u rychlych projevii to bylo ve srovnani
s piekladem az o 30%. Cernov navic vé&fi, ze posledni &islo by mohlo byt jesté vyssi a
poukazuje na skuteCnost, Ze pokud tlumocnik ovldda feCovou kompresi na dobré urovni,
nedochdzi ke ztraté smyslovych celkl, jak by se dalo ofekavat za situace, kdy fec¢nik mluvi
rychle a tlumocnik ne. Schopnost efektivné vyuzivat fe€ovou kompresi podle né¢j do zna¢né
miry zavisi na pfipravé tlumocnika, jeZ ma mit za cil naudit jej automaticky identifikovat

segmenty, které je mozné v rdmci dané jazykové kombinace eliminovat anebo zkrétit.

Nezbytnost vyuzivat pfi simultdnnim tlumoceni fe€ovou kompresi si samoziejmé uvédomuje
také Sirjajev (1979), ktery pracoval s jazykovou kombinaci francouzsitina <> rustina, a
shledal, Ze se pfi pfevodu z francouzstiny do rustiny cilovy text zvétsi asi o ctvrtinu. Podobné
jako Cernov i on pise, Ze pfi stiednim a rychlém tempu fe¢i mluvéiho pouziva tlumoénik
feCovou kompresi, ¢imz zmenSuje objem textu, aniZ by tim vyznamnéji ohrozil splnéni
komunikaéniho cile fe¢nika (Sirjajev 1982a:94). Zaroven fika, ze mira komprese bude zaviset
nejen na rychlosti projevu mluvciho, ale z velké ¢asti také na podobnosti jazykové dvojice,
v ramci které prevod probiha (Sirjajev 1979:85). Jako hlavni diivod pro vyuZivani fecové
komprese vidi Sirjajev potfebu, aby si tlumoénik zachoval mirné tempo feéi i v situacich, kdy
fe¢nik mluvi stfedné rychle nebo rychle. To je dileZité zejména proto, Ze ,,...mirné tempo feci
tlumoc¢nika umoznuje plynuly prubéh procesu realizace tlumocnickych feseni a dalSich (s nim

spojenych) procesi (Sirjajev 1982a:94).

Z hlediska rychlosti je ale tfeba zminit, ze v nékterych ptipadech miize byt vhodnéjsi, pokud
tlumocnik rychle pouZije prvni ekvivalent, ktery ho napadne, a to i pfesto, ze je co do poctu
slov delsi, protoze to mize byt rychlejsi, nez kdyby se zdlouhavé snaZil segment prevodu

néjakym zpisobem komprimovat (Malinska 1985).

Ditvodem pro vyuzivani feCové komprese jsou podle Sirjajeva také fyziologicka omezeni v

podobé rychlosti fe¢i a myslenkovych pochodl v mozku tlumocnika, kterd vedou k tomu, ze

27



se mnozi tlumocnici u rychlych projevi mohou dopoustét fady chyb. Limitujicim faktorem v
simultannim tlumoceni je podle n¢j také to, ze ,.kazdy tlumocnik potiebuje pro orientaci ve
vychozim textu fe¢nika ur¢ité minimalni mnozstvi pauz, kdy sdm nemluvi a mize tak vnimat
segmenty projevu mluvéiho® (Sirjajev 1979:82). Poslednim divodem, jenZ neumoZiiuje
pievod vseho, co bylo ve vychozim jazyce feceno, je skuteCnost, ze pfi sttednim a rychlém
tempu projevu dochézi pii prechodu od fe¢i mluvéiho k vnitini Feci'' tlumoénika a nasledné
produkci fe€i v jazyce cilovém k situacim, kdy se zhuSténé segmenty fteci, jez vznikaji
v podvédomi tlumocnika, nestihaji pii astni produkci plné ,,rozbalit, coz se poté projevuje
v podobé riiznych piefeknuti a zkomolenych slov (Sirjajev 1979:83). Vyse uvedené ditvody
proto dovadgji Sirjajeva k zavéru, Ze pokud ma byt ST pfi sttednim a rychlém tempu projevu

fec¢nika kvalitni, musi byt tlumo¢nik schopen vyuzivat fe€ové komprese.

3.4 Pristupy k déleni komprese

Ptestoze mezi odborniky nepanuje uplnéd shoda, jak rtizné druhy komprese dé€lit a nazyvat,

uvedeme si nekteré nejvyznamné;jsi badatele, kteti se timto tématem zabyvali.

P 111

Cernov (1969:60) pise, Ze fe¢ova komprese, neboli ,,zhusténi fedi* probiha ve dvou rovinach:
1) na roving lexikalni komprese, kde dochazi k Gspornéjsimu vybéru lexiky a 2) na roviné
racionalizace syntaktické skladby prevodu (syntakticka komprese). Tento zplisob komprese
vidi jako velmi dilezity zejména pii pfevodu z analytick€ého jazyka (anglictina) do jazyka
flektivniho (rustina).

V ptipadé lexikalni komprese se Cernov odkazuje na prace R. K. Min'jar-Beloruéeva, ktery
vtomto sméru doporuCuje napiiklad nahradit slovni spojeni jednim slovem (vedouci
predstavitelé = > lidfi) anebo ustalené spojeni kratSim spojenim (v nepfili§ daleké budoucnosti
=> v blizké budoucnosti). PtestoZze se Min'jar-Belorucev zabyval zejména konsekutivnim
tlumocenim, dané techniky pomohou uSetfit tlumoc¢nikovi ¢as a sily i pfi tlumoceni
simultinnim. Z hlediska syntaktické komprese uvadi Cernov piiklady na prevodu z angliétiny
do rustiny, kde radi, jak se vypotadat s jevy jako je minulé piicesti, pasivum po modalnim

v v ;o . . . v ’ o 12
slovese a vedlejsi véty. Doporucovanymi technikami zde jsou 1) rozd€leni souvéti ~ s mnoha

" Vnitini teg je rychlejsi a kratsi odraz v mysli toho, co je pronaseno navenek (Hromasova 1974:122 in Pachtové
1977:34).

2 D&leni souvéti na mensi pocet jednodusich a kratsich vét pfipomina strategii KISS nebo saldmovou metodu, o
které R. Jones (1998:93) piSe, Ze je velmi uzite¢na pii tlumoceni z jazykd, které maji pfirozenou tendenci tvofit
dlouhé, slozité véty s velkym mnozstvim vsuvek, jako je téeba rustina. Salamovou metodu doporucuje také

28



vedlejSimi vétami na dve€ nebo vice samostatnych a jednodussich struktur a 2) zaména vedlejsi
véty participiem nebo piedlozkovou vazbou. Pozddji Cernov (1987:147-149) piidava
k lexikalni a syntaktické kompresi jesté dva druhy, kterymi jsou slabikova komprese a
semanticka komprese. Slabikovad komprese spo¢iva ve snizeni poctu slabik v segmentu a to
diky vybéru slov, kterd maji stejny vyznam, ale mensi pocet slabik. Sémanticka komprese
vétsSinou doprovazi dalsi druhy komprese a spociva ve vypusténi sémantickych komponent,
které se opakuji a jejich nahrazeni nadfazenym pojmem.

Z komunikativniho hlediska je mozné podle Cernova rozdélit kompresi na strukturné

séemantickou, kam spadaji vSechny ptiklady uvedené vyse, a na kompresi situacné smyslovou,

kam fadi eliminaci informaci z projevu, které jsou predavany extralingvisticky.

Cenkova, jak jiz bylo uvedeno vyse, déli kompresi na eliminaci redundanci, kterd spociva v
potfebé vyloucit nebo na minimum redukovat vSechny zbyte¢né a nepodstatné adicionalni
prvky, a na jazykovou kompresi, pro niz je ptiznacné uspornéjsi, sevienéjsi vyjadfovani, pii

kterém vyuzivame viech zptisobti kondenzace (Cetikova 1988:80).

Taida Novakova, jez pii studiu komprese vychazela z praci sovétskych a bulharskych autord,
hovofi o tzv. tlumocnické kompresi, kterou chape jako daleko SirSi jev, neZ jen kompresi
jazykovou. PiSe, Ze tlumocnickd komprese je oproti jazykové kompresi procesem
dynamictéjSim a variabilngjSim, od které se 1i§i minimalné tak, jak se od sebe 1i8i proces

prekladu a proces tlumoceni (Novakova 1993:69).

Sirjajev déli kompresi na eliminaci (eliminace generalizaci, rekapitulaci, segmentd
nenesoucich informaci...) a na viastni kompresi, kterou potom jest¢ dé€li na sémantickou
(univerbizace, nahrada Uplného ndzvu zkratkou, pronominalizacni transformace...) a
syntaktickou (zaména souvéti jednoduchou vétou, polovétnou vazbou...) (Sirjajev 1979:94).

Jednotlivym kategoriim a ptikladiim je vénovan nésledujici oddil.

vyuzivat zejména pfi tlumoceni do jazyka B (retour), protoze dava tlumoc¢nikovi moznost vyjadrovat se
v kratkych, jednoduchych vétach, u kterych je mensi riziko, Ze se dopusti chyby v gramatice (Jones 1998:122).
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3.5 Déleni komprese podle Sirjajeva

Jak vidime, kompresi lze d¢lit riznymi zpiisoby a lze na ni také riznymi zplsoby nahlizet.
Vzhledem k tomu, Ze je cilem této prace seznamit étenae piedevsim s dilem A. F. Sirjajeva,
budeme se v nasledujici ¢asti vénovat déleni komprese a jejim piikladim podle néj. Nejprve

se zameérime na eliminaci.

3.5.1 Eliminace redundanci

Sirjajev piSe, Ze jednim z nejéast&jich zplisobli vyuziti komprese je eliminace segmentii
nesoucich informaci, kterd je vdané komunikacni situaci predavana extralingvisticky.
Napriklad pokud mluvéi fika: ,,Na zacatku bych chtél fict A a B.” je mozné tuto vétu zkratit
na pouhé: ,,Chtél bych fict A a B.“, protoZe skutecnost, ze se jedna o zacatek, je ucastnikiim
ziejma. Dal§Sim druhem komprese je eliminace segmentii nesoucich informaci, jez se opakuje
a je tedy jiz prijemci zndma. Misto spojeni ,,obyvatelé Némecka a obyvatelé Francie*
muzeme jednoduse fici ,,obyvatelé Némecka a Francie.” Opakovani slov, slovnich spojeni a
dokonce 1 celych vét patfi mezi oblibené ftecnické techniky, ale z hlediska splnéni
komunikac¢niho cile je mozné je vynechat, aniz by to uSkodilo informacnimu obsahu sdéleni
v cilovém jazyce. Ttetim druhem eliminace je eliminace segmentii nesoucich informaci, ktera
neni obsaZena ani v pfedchozich segmentech ani se nepfedava extralingvisticky. V tomto
piipadé se jedna o zdvofilostni fraze, odchyleni se fe¢nika od tématu, basnické ptivlastky a
participia. Sirjajev piSe, Ze se mezi eliminovanymi segmenty Gasto nachazi i &isla. Jako
ptiklad uvadi situaci, kdy fe¢nik s cilem ilustrovat rozvoj narodniho vzdélavani, zacal uvadét
velké mnozstvi ¢isel o poc¢tu riznych Skolskych vzd€lavacich zatizeni, poctu zakd, studentd,
ugiteld a dal3ich, a tlumocnici z vyétu pievedli &isla pouze néktera. Sirjajev zastava nazor, Ze
v dané komunikacni situaci je mozné na eliminované segmenty s ¢isly do urcité miry nahliZet
jako na redundantni, a e jejich eliminace nema na cil komunikace vyrazn&jsi vliv'">. Tyto
nastroje se na celkové primérné kompresi projevu podileji asi ze tii Ctvrtin, ale 1 zde existuje
urCitd hranice, za kterou se spolehlivost komunika¢niho procesu stava nepfijatelné nizkou.
Nalezeni této hranice pro uvedené druhy eliminaci proto ptedstavuje dilezity lingvisticky
tkol. (Sirjajev 1979:89-91). Z hlediska zpiisobu, jakym v uvedenych piikladech ke kompresi

dochazi, bychom tyto eliminace mohli také nazvat kompresi obsahovou (viz Cefikova vyse).

" Eliminaci nékterych &isel s tim, Ze jsou v ramci sdéleni redundantni, viak kritizuje Cernov (1987:155-156) a
odvolava se na mezinarodni standardy ST, podle kterych se vynechani ¢islovek nepovazuje za kompresi, ale za
vynechavku. Zduvodiuje to tim, ze pii kompresi dochazi k informac¢ni kondenzaci sdéleni, zatimco pfi
vynechani ¢islovky se informace ztraci.
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3.5.2 Vlastni komprese

Do kategorie vlastni komprese bychom mohli zafadit skupinu postupti, které¢ spocivaji v
zameéné vety nebo slovniho spojeni za kratSi ekvivalent v podobé krat$i véty, kratSiho
slovniho spojeni anebo kratSiho slova, pfi¢emz se obsahova stranka sdéleni téméef nemeéni.

V tad¢ ptipadt tak dochéazi k synonymické nebo ji podobné zdméné. Do této kategorie spada

vvvvvv

Mezi nejpouzivanéj$i postupy patii zdména ndzvu organizace nebo celku zkratkou
(Severoatlanticka aliance -> NATO), zameéna spojeni slovesa a podstatného jména slovesem
(provadét analyzu -> analyzovat), zameéna vedlejsi vety vztazné polovétnou vazbou (1idé, kteti
pracuji ve sluzbach - > lidé pracujici ve sluzbach) a zdmeéna vedlejsi véty predlozkovou vazbou
(vztahy, které spojuji naSe zemé -> vztahy mezi naSimi zemémi). Existuji i dal$i zptisoby
komprese vystupu v cilovém jazyce, na které muzeme pfijit, pokud dikladn€¢ srovname
konkrétni jazykovou dvojici a zamyslime se nad moZnostmi komprese, jez se nam u této
dvojice nabizi (Sirjajev 1979:91-93). Uvedené postupy bychom mohli také nazvat kompresi

jazykovou neboli formalni (viz Cetikova vyse).

3.5.2.1 Sémanticka komprese

Sirjajev dale vysvétluje, Zze v souvislosti s feGovou kompresi dochazi k transformacim textu
v sémantické roviné a tyto transformace zavisi na typu komprese, jez byla v pribéhu
simultanniho tlumoc€eni pouzita. Mezi typické piiklady patii 1) spojeni sémantickych
komponentl v ptipadé, kdy doSlo k synonymické nebo k ni blizké zadméné, 2) eliminace
opakujicich se sémantickych komponenti z diivodu eliminace segmentd nesoucich informaci,
ktera jiz byla obsaZena v pfedchozich castech sdéleni, 3) ndhrada rozdilnych sémantickych
prvkil prvkem nadfazenym (generalizace), 4) vypusténi sémantickych komponentti z divodu
jejich nepodstatnosti z hlediska cile sdéleni nebo proto, Ze 5) jsou z komunikacni situace
ziejmé. Z uvedenych sémantickych transformaci nema vyznamnégj$i vliv na obsahovou
stranku feceného pouze spojeni sémantickych komponentl, zatimco ostatni ¢tyfi transformace
jiz ano. Ve vysledku to tedy znamend, Ze fecova komprese v simultdnnim tlumoceni s sebou

rwr

obvykle piinasi lexikalné-sémantickou kompresi sdéleni (Sirjajev 1979:94-96).

3.5.2.2 Syntakticka komprese
Kromé zmény sémantické struktury se vlivem komprese v ST méni také syntaktické
usporadani textu v cilovém jazyce. Tyto zmény v syntaxi vedou k tomu, ze se vztahy mezi

jednotlivymi &astmi syntaxe stanou bud’ jasn&j§imi anebo naopak méné jasnymi (Sirjajev
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1979:96). Myslime si, ze snahou tlumoc¢nika by mélo byt si praci spiSe usnadiovat, nez
komplikovat a riskovat, ze se ztrati ve slozité spleti vztahii jednotlivych slozek sdéleni.
Jednodussi a prehlednéjsi struktura sdéleni ve vysledku podle nas nejenom uSetii naroky na
tlumoc¢nikovu kratkodobou pamét’, ale pravdépodobné ji oceni 1 jeho posluchaci a urcité
potom piipadni kolegové, ktefi by z n&j museli tlumodit dale. Sirjajev proto uvadi piiklady,
kdy zmény v syntaxi vedou k jejimu zjednoduSeni neboli racionalizaci. Pro ilustraci to mohou
byt situace, kdy 1) dochazi k zdmén¢ slovniho spojeni slovesem, 2) zdméné souvéti vétou
jednoduchou nebo 3) vynechani Ucastnikl, ktefi jsou z hlediska cile komunikacni situace

redundantni (Sirjajev 1979:97).

3.6 Klady a zapory komprese

Jak jiz bylo uvedeno vyse, komprese patii mezi zékladni tlumocnické strategie, jejiz nejveétsi
ptinos spociva zejména pii tlumoceni projevi, které jsou prondSeny rychle. Pomoci komprese
je mozné zmensit také odstup mezi tlumocnikem a fecnikem, coz snizuje naroky na pamét a
procesni kapacitu tltumoc¢nika.

Na rozdil od vynechéavky, kdy tlumoc¢nik nepievede do cilového jazyka informaci, jiz adresat
nemuze ziskat z jiné €asti projevu ¢i extralingvistické situace, nedochédzi u komprese ke ztraté
informace nebo k jejimu posunu, protoZe je vynechidna pouze informace redundantni
(Sipalova 2001:28).

Zapornou strankou komprese mize byt situace, kdy tlumoc¢nik vyprodukuje natolik
kondenzovany Usek, Ze jej jeho posluchac jiz nemiiZze adekvatné dekoddovat. Nevyhodou

komprese je také to, Ze ji neni mozné vyuZivat ve vSech situacich, jak si vysvétlime niZe.

3.7 Kdy nelze vyuzivat kompresi

Komprese je povazovana za piijatelnou a nékdy dokonce za nutnou strategii pii tlumoceni
projevi na konferencich nebo v podobnych situacich. Obecné ji vSak vétSinou nelze vyuzivat
pfi soudnim tlumoceni, zejména pokud se jedna o tlumoceni vypoveédi podezielych,

obzalovanych nebo svédkl (Kalina 1998 in Péchhacker 2015:74).

Vyuzivani komprese je také do znacné miry omezeno pii dvoustupfiovém simultdnnim
ptevodu (pilotdzi), kdy ostatni tlumocnici tlumoci zjiz jednou pretlumoceného projevu
pilotujiciho tlumocnika. Jak jiz vime z ptredchézejici €asti, simultdnni tlumoceni vyzaduje
urc¢itou minimalni miru redundance. Komprese neboli snizeni miry redundance v pievodu
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hlavniho tlumoc¢nika vede ke zhusSténi informacni nasycenosti sdéleni a tim padem i ke ztizeni
prace tlumoénikil, ktefi jsou na prevodu hlavniho tlumoénika zcela zavisli (Svejcer:1967).
Z toho divodu by pii pilotdzi méli hlavni tlumocnici vyuzivat kompresi velmi obezietné, s
vyjimkou komprese smétujici ke zjednoduseni syntaktické struktury, kterd naopak pochopeni

sdéleni usnadiuje (Cernov 1987:156).
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Cast II. A. F. Sirjajev a jeho komplexni model simultanniho tlumo¢eni

V této &asti nejprve podrobné popisujeme model A. F. Sirjajeva a jeho specifické rysy. Dale
vybirdme nékolik dalSich vyznamnych modeld, jez vznikaly ve stejném obdobi, strucné je

charakterizujeme a snazime se je s Sirjajevovym modelem srovnat.
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1. Komplexni model simultanniho tlumoc¢eni

V roce 1979 ptichézi Sirjajev se svym vlastnim modelem simultanniho tlumo&eni. Autor se v
ném zaméiuje na nejpodstatn€jsi Casti procesu simultanniho tlumoceni, které podrobné
analyzuje. Vysvétluje, ze zatimco se modely ST jinych badateld, jez ve své knize uvadi,
zabyvaji nékterou z dil¢ich ¢asti procesu ST, jeho model se nazyva komplexnim, protoze
vSechny dulezité¢ cCasti spojuje. Tim méa na mysli zejména takové, které jsou dulezité
z hlediska realizace jednotlivych tlumocnickych kroka v procesu samotného ST. Velky pfinos
svého modelu vidi Sirjajev nejen v tom, Ze piehledné znézortiuje cely proces simultanniho

tlumoceni, ale 1 v tom, Ze se z n¢j d& vychazet pti vypracovani metodiky vyuky.

Sirjajeviiv komplexni model se skladd ze tiech soub&zné probihajicich fazi, které nazval fize
orientace, faze vytyceni programu a faze realizace programu. VSechny tyto tfi faze jsou
navzajem Uzce spojeny a spolecné tvofi jednu ¢innost, kterou zname pod pojmem simultdnni
tlumoceni. Autor pfi vybéru terminologie 1 pfistupu k tlumoceni vychazi ze sovétské
psycholingvistické Skoly, jejimiz hlavnimi pfedstaviteli vté¢ dobé byli zejména A. A.
Leont’jev, L. S. Vygotskij a I. A. Zimnjaja. Pojmu ,,program“ vyuziva podle Ceiikové
(1988:57) pfi charakteristice feCové Cinnosti fada autort. Aplikuji jej 1 na psycholingvisticky
popis procesu simultanniho tlumoceni, kde vSak tlumoc¢nik nevytvaii sviij vlastni program, ale

ptevadi program formulovany fe¢nikem.

Faze orientace

| |

Féze vytyCeni programu

IHERRENERN

Faze realizace programu

g —

Obrazek 1: Obecny model &innosti simultanniho tlumocnika (Sirjajev 1979:100)

35



Faze orientace probiha bez ptestavky od zacatku projevu mluvciho az do jeho konce. Ze
strany tlumoc¢nika se vSak nejednéd o pouhy poslech slySené¢ho. Jedna se o aktivni ¢innost, pii
které hledd a vybird vhodnd tlumocnickd feSeni na zakladé informaci ziskanych pomoci
analyzy smyslové struktury projevu mluvcéiho s ohledem na lexikalné gramatické uspotradani
projevu. Tato orientace vychazi z diikladné znalosti komunika¢niho kontextu, diive nabytych
zkuSenosti tlumocnika, anticipace zamysleného komunikacniho cile, smyslového obsahu a
jazykové formu projevu. Aby orientace ve vychozim textu byla tispé$nd, nechava si tlumocnik
od fec¢nika vétSinou odstup v délce 1-3 sekund, coZz mu pomaha v projevu identifikovat
smyslové jednotky. Tyto jednotky nejcastéji odpovidaji intonacné-smyslovym celkim,
strukturné-syntaktickym c¢astem projevu anebo pouhym tusekiim projevu, které vznikaji v
disledku jednotlivych krokd tviréiho procesu v hlavé feénika. Vzhledem ke specifické
povaze simultdnniho tlumoceni s sebou ale nese kazda orientace ve vychozim textu urcité
nejasnosti, jez se dafi upfesnit teprve v prube¢hu samotného tlumoceni po tom, co tlumo¢nik
ziska lepsi predstavu o smyslovém obsahu predmétu orientace, syntaktické struktufe véty,

variantach jejiho dal§iho rozvoje a pouZitych slovech (Sirjajev 1979:100).

Faze vytyceni programu zaCina ihned po ziskani prvnich informaci ve fazi orientace
dostatecnych pro realizaci prvni ¢asti promluvy v cilovém jazyce a kon¢i po orientaci
v posledni €asti projevu fecnika a pfijetim odpovidajiciho rozhodnuti na stran¢ tlumocnika.
V praxi to tedy znamena, Ze faze hledani a vytyceni programu kon¢i bud’ ve stejnou chvili,
jako projev fec¢nika anebo o n€kolik vtefin pozdé€ji. Tato taze vzdy v ur€ité mite zalezi na
ocekavani vzniku konkrétni tlumocnické situace a na tlumocnikové ptipravenosti tuto situaci
adekvatné fesit. Sirjajev uvadi, Ze hledani nebo vybér tlumoénického feSeni vychazi z uréeni
syntaktické struktury projevu v cilovém jazyce a moznych variant jejiho dal$iho rozvoje,
spolu s ur¢enim vyznamu nov€ vznikajiciho useku a v ném pouzitych slov. Nasledny vybér
tlumoc¢nického feSeni kon¢i formulaci tiseku vyiceného v hlavé tlumocnika, jenz je preveden
do cilového jazyka a obsahuje moznosti jeho dalSiho rozvoje nebo zakonceni. Rozdil mezi
zkusenymi a nezkuSenymi tlumoéniky spoéiva podle Sirjajeva v tom, Ze ti zkuSeni asto
vybiraji z nékolika moznych variant ptfevodu, coz je dano prave jejich zkusenostmi, zatimco ti

méné zkuseni maji feSeni pouze jedno, nebo je hledaji (Sirjajev 1979:101).

Faze realizace programu zacina ihned po pfijeti rozhodnuti jak pietlumocit prvni usek
projevu a konci piijetim rozhodnuti jak pretlumocit posledni tsek projevu mluvéiho. Tato
faze spocivd v tvorb& casti promluvy v cilovém jazyce podle naucenych tlumocnickych

technik. Pfetlumoceni daného tseku tlumoc¢nikem obvykle nasleduje az po 1-3 vtefinach po
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proneseni daného tuseku fecnikem, nicméné v nékterych piipadech muzeme pozorovat

odklonéni od této veli¢iny na obg strany (Sirjajev 1979:101).

1.1. Kontinualné diskrétni povaha modelu simultinniho tlumoceni

Simultanni tlumoceni v sobé spojuje dva protichiidné rysy, jimiz jsou kontinudlnost a
diskrétnost. Kontinudlnost je patrnd ve vSech fazich simultanniho tlumoceni a spociva ve
vysoké mife provéazanosti a vzajemné souvislosti jeho jednotlivych slozek. Nezbytnymi

ptedpoklady kontinudlnosti jsou shoda, celistvost a nepietrzitost tlumoceného projevu.

Ve fazi orientace se kontinudlnost projevuje v neptetrzitém procesu ziskavani a uchovavani
informaci v paméti tlumocnika, jez se tykaji cill, tématu, smyslového obsahu a lexikalng-
gramatické struktury projevu fecnika. Zaroven probiha i neustalé rozvijeni a upfesiovani

puvodnich hypotéz o dalsim mozném pokracovani projevu spolu s tvorbou hypotéz novych.

Ve fazi vytyceni programu je mozné kontinudlnost pozorovat ve vzajemné provazanosti
jednotlivych tlumocnickych feSeni, které nasleduji jedno za druhym. Je to déno tim, ze kazdé
dalsi feSeni zaroven rozviji a navazuje na feSeni pfedchazejici. Kontinudlnost se navic
projevuje 1 ve vyuziti pracovni paméti, kterd musi uchovévat informace o jiz diive

realizovanych tlumoc¢nickych fesenich.

Ve fazi realizace programu spo€iva kontinualnost v nepietrzité produkci feci v cilovém
jazyce. Pfi realizaci jednotlivych navazujicich tlumocnickych feSeni si musi tltumo¢nik rovnéz
pamatovat a dodrZovat gramatické zévazky, jez mu vlivem pfijatych tlumocnickych feseni

vznikly (Sirjajev 1979:102-103).

Kromé kontinudlnosti se simultdnni tlumoceni vyznacuje také diskrétnosti. Ta je nejvice
patrna, pokud se zamyslime nad tim, jak se jednotlivé faze ST neustale opakuji. Vysledky fazi
v podobé jednotlivych krokii pfichazeji postupné, po ¢astech, coz je zpusobeno tim, ze ani
fe¢nik nepronese cely projev najednou, ale postupné, po Castech. Velikost téchto ¢asti nebo
spiSe usektl, které si tlumo¢nik pro pfetlumoceni vybird, nejcastéji vychazi z intonacné-
smyslového c¢lenéni projevu feCnikem, jeho syntaktické struktury a nekterych dalSich
individualnich rysa tlumocnika, jako jsou napftiklad jeho analytické a vyjadfovaci schopnosti

nebo pamét’ (Sirjajev 1974).
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Vsechny faze probihaji vlivem segmentace v podob¢ jednotlivych krokt, které na sebe mohou

bud’ navazovat, nebo se do rizné miry piekryvat, podle rychlosti probihajiciho tltumoceni.

Jakmile béhem faze orientace tlumocnik identifikuje segment, ktery je mozné pouzit ve fazi
vyty€eni programu a fézi realizace programu, nasleduje zpravidla dalsi krok, jehoz cilem je
orientace v bezprostiedné¢ nésledujici smyslové jednotce, strukturné-syntaktickém bloku
anebo jiném segmentu projevu. Ziskané vysledky ve fazi orientace umoziuji tlumocnikovi
prejit k dalSimu kroku ve fazi vyty€eni programu a vysledky tohoto kroku mu umoziuji ptejit
k dalsimu kroku faze realizace programu, jehoz vystupem je produkce dalsiho smyslového
celku v cilovém jazyce. Tyto tfi kroky spolu tvoii jeden uceleny krok procesu tlumoceni,

ktery je pro snadné€j$i pochopeni znadzornén na obrazku 2.

Krok orientace v
programu

Krok
hledani a
vytyceni
thimoénic.
fefeni

Krok realizace
programu

Obrazek 2: Jeden krok procesu simultanniho tlumoceni (Sirjajev 1979:103).

V ptipadé€, ze je tempo fecnikova projevu pomalé, mizeme jednotlivé kroky procesu ST

znazornit pomoci obrdzku 3. Zde je krokovy charakter simultanniho tlumoceni nejvice patrny.

Krok orientace Krok orientace
v programu v programu
Krok Krok
hledini hledani
a wytye a wytyé
e eni
thimoén thimoén
ického ického
feseni Feieni
Krok realizace Krok realizace
programu programu

Obrazek 3: Jednotlivé kroky procesu simultdnniho tlumoceni pfi pomalém tempu fe¢nikova

projevu (Sirjajev 1979:104).
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Z obrazku 3 je zfejmé, ze pii pomalém tempu fe¢nikova projevu nasleduji jednotlivé kroky
postupné za sebou. Kazdy dalsi krok procesu ST zacina teprve po skonceni predchézejiciho
kroku nebo tésn¢ pred jeho koncem a faze orientace v novém segmentu se piekryva s fazi

realizace segmentu piredchéazejiciho pouze Castecné.

Pokud je tempo fecnika rychlé, mizeme jednotlivé kroky procesu simultinniho tlumoceni

znazornit pomoci obrazku 4.

Krok orientace Krok orientace Krok orientace
v programu v programu Vv programu

Krok Krok Krok

hledani hledani hledani

a vty a vytye a vytyé

thimoén thimoén thomoé&n

ického ického ického

fefeni feseni feseni
Krok realizace Krok realizace Krok realizace
programu programu programu

Obrazek 4: Jednotlivé kroky procesu simultanniho tlumoceni pii rychlém tempu fe¢nikova

projevu (Sirjajev 1979:105).

Na obrazku 4 je dobfe patrné, ze pii rychlém tempu fe¢nikova projevu, kdy se pauzy mezi
jednotkami orientace stavaji vyrazn€ mensi, se jednotlivé faze ST zacinaji prekryvat.
Tlumoc¢nik se proto sotva dostavd do poloviny jednoho kroku a uZz je nucen zabyvat se
krokem dalSim. Dochazi tedy k tomu, Ze faze orientace a faze vyty€eni programu nového
segmentu probihaji ve stejnou dobu, jako faze realizace segmentu piedchazejiciho. V tomto
pfipadé mizeme proto fici, Ze vkazdy dany okamzik tlumocnik realizuje rozhodnuti
pfedchézejici, zatimco se orientuje v novém segmentu nebo piijima rozhodnuti nové. Mira
piekryvani se jednotlivych fazi potom zalezi na rychlosti projevu mluv€iho, velikosti pauz,

individudlnich charakteristikach tlumocnika a na tirovni jeho tlumocnickych dovednosti.

Na zavér je nutné zminit, Ze ptiklady znazornéné na obrazcich 2 a 4 zobrazuji krajni varianty,
mezi nimiz se nachdzi vSechny ostatni mozné kombinace jednotlivych krokli procesu

simultanniho tlumodeni.
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1.2. Mechanismus synchronizace

V souvislosti se svym modelem uvadi Sirjajev hlavni rysy simultinniho tlumoceni a
samoziejm¢ zminuje takové jako je potieba rychle najit adekvatni tlumocnické feSeni nebo
soubézny prub¢h nékolika Cinnosti najednou. Témito Cinnostmi pochopitelné mysli poslech
originalu, pfevod projevu mluvc¢iho a produkci v cilovém jazyce, které on sdm v pripade
simultanniho tlumoceni nazyva faze orientace, faze vytyCeni programu a faze realizace
programu. Koordinace téchto ¢innosti je podle n¢j zabezpecovana riiznymi mechanismy podle
toho, do jaké miry tlumocnik ovlada navyky simultdnniho tlumoceni a jaké jsou podminky
konkrétni tlumocnické situace, jako naptiklad rychlost projevu mluvEéiho, nérocnost

vychoziho textu a dalsi faktory.

Rika, ze pokud tlumocnik ovlada simultdnniho tlumoceni na nizké, neprofesionalni urovni,
nemuzeme doopravdy hovoftit o soubéznosti jednotlivych ¢innosti, protoze tlumoc¢eni probiha
pomoci mechanismu stfidavého piepinani se mezi jednotlivymi ¢innostmi, kdy tlumocnik
nejprve chvili poslouchd projev fecnika, poté jej chvili tlumoci a poté se opét vraci k poslechu
originalu. Pozornost tlumocnika se v takovém ptipad¢ stiidavé zamétuje na poslech projevu
mluvc¢iho, na hledani tlumoc¢nickych feSeni, nebo na produkei feci v cilovém jazyce. Pokud je
tempo projevu mluvéiho pomalé, mize se tlumocnik takovymto zptisobem se svym tkolem
jesté pomérné dobie vyporadat, protoze hledani tlumocnickych feSeni a jejich realizace
probiha v pauzach mezi jednotlivymi segmenty v projevu fec¢nika. Pokud je vSak tempo
projevu fecnika stfedni nebo rychlé, mechanismus piepinani pozornosti mezi jednotlivymi
fazemi jiz adekvatni tlumoceni zajistit nemtize. Divodem je to, ze pokud tlumocnik jen na
chvili pfestane vnimat projev mluv¢iho, naptiklad proto, Ze hledd vhodné tlumocnické feSeni
nebo se toto feSeni snaZi realizovat, automaticky dochazi k ¢astecné nebo Uplné ztraté
orientace v projevu mluv¢iho, coZ ma za nasledek vynechavky v tlumoc¢eném projevu, vznik

posuntl anebo oboji (Sirjajev 1979:107).

Naopak pokud tlumocnik ovladd simultdnni tlumoceni na vysoké, profesiondlni urovni,
procesy orientace ve vychozim textu, hledani tlumocnickych feSeni a nasledné realizace jsou
koordinovany takovym zpusobem, ze se jejich paralelni prib¢h stava pravidelnym jevem.
Samoziejmé plati, Ze mechanismus sttidavého pfepindni mezi orientaci ve vychozim textu a
produkei textu v cilovém jazyce také hraje v této koordinaci urcitou roli, ale existuji jeste jiné
mechanismy a faktory, které jsou zejména pfi sttednim a rychlém tempu projevu pro celkovou

koordinaci daleko vyznamnéjsi. Jednim z takovych mechanismi je hierarchicky uspotadany
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mechanismus regulace ¢innosti, ktery zajisStuje skutecné paralelni pribéh vSech tii procest

zéaroven. Tento mechanismus pojmenoval Sirjajev jako mechanismus synchronizace.

Mechanismus synchronizace reguluje (koordinuje) rozdéleni riznych stupiitt védomi mezi
jednotlivé ¢innosti procesu simultanniho tlumoceni. Sklada se celkem ze tii regulacnich rovin,
které zabezpecuji soubézny priibéh jednotlivych fazi simultanniho tlumoceni. Tyto regulacni
roviny Sirjajev nazval rovina aktudlniho uvédomovani, rovina uvédomélé kontroly a rovina
neuvedomelé kontroly. NejvySe postavend je rovina aktudlniho uvédomovani, ve které
probihaji tvlir¢i cinnosti tlumoc¢nika spojené se zpracovanim, srovndnim a analyzou
informaci, jez jsou nezbytné pro rozhodnuti, jak s danym segmentem projevu pracovat a jakou
z moznosti prevodu do cilového jazyka vybrat. Niz§i roviny regulace zajiStuji pribéh
technickych aspektl tlumoénikovy &innosti, k nimz lze podle Sirjajeva zatadit i realizaci
tlumoc¢nickych feSeni. Druhou rovinou je rovina uvédomélé kontroly, ktera pomaha
tlumoc¢nikovi orientovat se v syntaxi a lexiku fe¢nikova projevu a zajiStuje, aby jeho vystup
v cilovém jazyce odpovidal formé a zdméru fecnika v jazyce vychozim. Posledni, tieti a
zaroven nejniz$i rovina mechanismu synchronizace je rovina neuvédomélé kontroly, ktera
zabezpecuje realizaci jednotlivych tlumocnickych feSeni. Aby mohl mechanismus
synchronizace spravné fungovat, je pro n¢j zapotiebi spravné a nepieruSované plisobeni fady
fecovych navyki, jez nevyzaduji aktivni Ucast védomi, a proto mohou probihat v nejnizsi
mozné rovin€ kontroly. Mezi tyto navyky, které jsou vykondvany bez potieby aktudlniho
uvédomovani, patii predev§im produkce zvuku, morfologické aspekty, tvorba slov a né€kdy

také vybér syntaktickych a lexikélnich prostredka.

Synchronizace vSech tii procesti tlumocnické Cinnosti v§ak s sebou nese 1 podstatna omezeni
kazdého z nich. Sirjajev uvadi, Ze ve fazi orientace v projevu mluvéiho funguje mechanismus
synchronizace tak, ze tlumoc¢nik nevnima celd slova pronesend fecnikem, ale pouze jejich
casti. Jednotlivd slova, kterd si tlumocnik v pribéhu orientace v projevu fecnika védomé
vybird, tvoii sd€leni, jez se v mnohém podoba telegramu. To je divod, pro¢ v kontextu
simultanniho tlumoceni mizeme hovofit o jakémsi telegrafnim stylu vnimani informace.
Pokud se podivame pouze na jedno slovo, bude utrzkovitost jeho vnimdani spocivat
v zachyceni pouze téch slabik, které tvoii nejvetsi ¢ast jeho zvukového obrazu. Kromé toho
jsou néktera slova nebo slovni spojeni tlumoc¢nikem zachycena pouze na zaklad¢ identifikace

jejich zvukovych obrazl a navic jesté pted tim, nez je fenik vyslovi.
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V dalsi fazi tlumocnického procesu, ve fazi vytyCeni programu, se tlumoc¢nik do velké miry
spoléha na vyuziti domacich, pfedem ptipraven konstrukei prevodu o¢ekavanych slov anebo
slovnich spojeni. Tlumocnici s bohatymi zkuSenostmi a Sirokym vSeobecnym rozhledem se
do situaci, kdy musi pfi hledani tlumocnického feSeni vyuzit opravdu tviirci piistup, dostavaji
velmi zifidka. Simultanni tlumoceni v podani zkuSenych tlumoc¢niki probiha v podobé
,»stereotypnich tkond, pfi vyuziti bohaté zasoby lexikalnich, frazeologickych a syntaktickych
ekvivalenttl, které jsou vypracovany az do podoby podminéného reflexu.“ (Sirjajev 1979:109)
Aby mohl mechanismus synchronizace dobfe fungovat, neobejde se tlumocnik bez dikladné
znalosti komunikaéni situace, sprdvného prognézovani cile, tématu, smyslového obsahu a
jazykové formy projevu fecnika. Musi byt neustale pfipraven feSit vyvstavajici tlumocnické
ukoly a byt v pribéhu tlumoceni schopen neustdle rozvijet a upfesiiovat formujici se
progndzy. Sam proces paralelniho pribchu jednotlivych fazi simultdnniho tlumoceni, tj. faze
orientace ve vychozim textu, fize vytyCeni programu a faze realizace, probihd na hranici
myslenkovych 1 feCovych schopnosti clovéka. Formovani mechanismu synchronizace
vyzaduje dlouhodoby a cilevédomy trénink zaméfeny na rozvoj fecovych a tlumocnickych

schopnosti a dovednosti (Sirjajev 1979:108-109).
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2. Struéna charakteristika nékolika vybranych modeli ze stejného obdobi

Abychom mohli vriamci této prace lépe zasadit Sirjajeviv model do dobového
translatologického kontextu na Vychodé¢ a na Zapad¢, rozhodli jsme se uvést nékolik
nejvyznamngjsich modeld z obdobi, kdy vznikal i model Sirjajeva. Po struéném popisu téchto
modelt, jejich nejdilezitéjsich rysi a zékladnich informacich o jejich autorech, tyto modely
srovnavame s modelem Sirjajeva. Zkouméame, v ¢em jsou modely podobné, v &em se lisi, a

zamyslime se nad tim, zdali se od sebe nemohli n¢ktefi jejich autofi inspirovat.

2.1 Gelij Vasiljevi¢ Cernov a jeho model pravdépodobnostniho prognézovini

Cernov byl vedoucim piedstavitelem ruské tlumoénické $koly, pii¢emz byl sam vynikajicim
konferenénim tlumoénikem, badatelem a pedagogem. Radu let pisobil jako tlumoénik OSN
v New Yorku a nékolik let také jako hlavni tlumocnik ruské kabiny. Napsal desitky
odbornych publikaci, v nichz se vénuje teorii a vyuce tlumoceni a jeho zasluhou vznikly

v Moskvé postgradudlni kurzy konferen¢niho tlumoceni.

Piiblizné rok pred publikovanim Sirjajevova komplexniho modelu simultinniho tlumoceni
ptisel Cernov se svym modelem pravdépodobnostniho prognézovani, v némz vychazi z praci
sovétskych psycholingvistl, jako napiiklad z N. I. Zinkina, A. A. Leont’jeva a I. A. Zimng;.
Sjeji pomoci dokonce sestrojili vlastni méfici a zaznamovou aparaturu pro méieni
soub&znosti feCovych €innosti v pribéhu simultdnniho tlumoceni a snaZili se tak dokézat, ze
tlumocnik je opravdu schopen poslouchat projev ve vychozim jazyce a mluvit v cilovém
jazyce zaroven. Cernov byl nejen teoretik, jenz mél vyborny pichled o vyvoiji teorie tlumodeni
na zdpad¢ 1 doma, ale také vynikajici praktik, jehoz rozsadhlé zkuSenosti se mu podatilo pti
tvorbé svého modelu uplatnit. Jeho model je modelem interdisciplinarnim, protoze kromeé

poznatkl z teorie prekladu vychazi také z jiz zminéné psycholingvistiky.

Zakladnim pfedpokladem pro soubéZznost fe€ovych ¢innosti béhem simultdnniho tlumoceni je
podle Cernovova modelu takzvané pravdépodobnostni prognézovini neboli anticipace.
Pravdépodobnostni progndzovani je mozné zejména diky tomu, Ze vétSina piirozenych jazyki
je redundantnich, coZ znamend, Ze se informace ve sdéleni opakuje nebo je na vice mistech

vyjadfena riznymi zptsoby. Cernov tuto redundanci dile déli na objektivni a
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subjektivni.'*Schopnosti tlumocnika spravné piedpovidat dalsi vyvoj sd&leni napoméha také
sémantické uspofddani informaci ve vété, neboli vztah téma-réma, tlumocnikova znalost
komunikaéni situace a zkuSenosti. Prognézovani probiha podle Cernova ve vice rovinach
zéaroven, které tfadi hierarchicky od nizSich po vyssi takto: pomocné roviny (fonotakticka,
slabi¢na, morfotaktickd), jimz se ve svych pracich ptilis nevénuje, verbalni roviny (prozddie,
verbalné lexikalni, lexikdln€ sémantickd a sémanticko-syntaktickd kompatibilita jednotek
sdéleni), rovina textu a rovina komunikacni situace. Pfi pfechodu na vyS$$i roviny roste mira
redundance projevu a tim i spravnost pravdépodobnostniho progndzovani, protoze ma
tlumo¢nik vice informaci k tomu, aby Iépe vyhodnotil intenci neboli zdmér fecnika a spravné
odhadl budouci vyvoj vypovédi. V souvislosti s pravdépodobnostnim prognézovanim pise
Cernov jesté o takzvané dynamické kumulativni analyze, jez by se dala popsat jako zvétsujici
se sémantické pole v tlumocnikové paméti, které umoziuje tlumocnikovi 1épe anticipovat.
Diilezitym prvkem, jenz pravdépodobnostni prognézovani usnadiuje, je podle Cernova také
vztah tématu a rématu, které odrazeji hloubkovou strukturu vypovédi a jsou tak pro
tlumoc¢nika daleko vice smérodatné, nezli vazba podmét-ptisudek, protoze ta odrazi pouze
syntaktickou, povrchovou rovinu. Na zavér je tieba fici, ze Cernovovy prace tykajici se ulohy
pravdépodobnostniho prognézovani v procesu simultdnniho tlumoceni mu ziskaly uznéni

. , ’ v vl
mezi odborniky na celém svéts".

2.2 Danica Seleskovitchova a jeji teorie smyslu

Jednou z nejvyznamnéjSich osobnosti teorie tlumoceni na zdpadé byla v obdobi vzniku
Sirjajevova modelu Danica Seleskovitchova. Tato zkuiena konferenéni tlumoénice a
spoluzakladatelka profesni tlumocnické organizace AIIC stila u zrodu slavné patizské

tlumoc¢nické Skoly ESIT, na niz pozd¢ji celou fadu let pisobila.

V roce 1968 vydava publikaci L'interprete dans les conférences internationales, problemes de
langage et de communication, v niz ptichazi se svou feorii smyslu neboli interpretativni teorii
tlumoceni. Teorie smyslu fikd, ze aby bylo tlumoceni vérné originalu, znélo pfirozené a
davalo smysl, musi se tlumocnik soustfedit pfedev§im na to, co se svym projevem snazi
fecnik fici, a ne pouze automaticky ptevadét slova a véty s pomoci odpovidajicich ekvivalentd

do cilového jazyka. Tento proces znazoriiuje tzv. ,,Pafizsky trojiihelnik*, na jehoz vrcholu se

" Viz Cast L, kapitola 2. Redundance
" Cernov 1978:53-63, 68-69, 120-136, 151-161, Ceiikova 2001:79-81, Mistryukova 2014:19-33
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nachazi smysl, v levém dolnim rohu vychozi jazyk a v pravém dolnim rohu cilovy jazyk'®.
Tlumoceni ve vétsing ptipadd probihd podle modelu tak, ze tlumocnik posloucha projev ve
vychozim jazyce, dochazi k takzvané deverbalizaci vyslechnuté informace, pfi¢emz zlstava
zachovan pouze smysl sd€leni, a nasledn¢ je tento smysl reformulovan v jazyce cilovém.
Béhem deverbalizace dochazi ke chténému zapomenuti jazykové formy originalu, coz ma

tlumoc¢nikovi pomoci reformulovat cilovy projev tak, aby zn¢l pfirozeng.

Seleskovitchova si uvédomuje, Ze v nékterych piipadech je dostaCujici pouze prevod
v jazykové rovingé, aniz by dochézelo k deverbalizaci a nasledné reformulaci. To se tyka
vlastnich jmen, ¢isel a odbornych termind, které je mozné pievést z vychoziho do cilového
jazyka bez ohledu na kontext. Zndmou ilustraci tohoto procesu je ptiklad s pecenim rozinkové
babovky, kdy se sice tésto béhem peceni pireméni na babovku, ale rozinky zlstanou stejné. To
je na ,,Pafizském trojuhelniku® znazornéno jako Sipka mifici od vychoziho jazyka k jazyku
cilovému piimo, protoze k deverbalizaci, analyze smyslu a nasledné reformulaci nedochazi.
Nutnym piedpokladem pro tlumoceni je podle Seleskovitchové to, Ze tlumoc¢nik dokonale
ovlada oba pracovni jazyky, orientuje se v tématu, které tlumoc¢i, je obeznadmen
s komunikativni situaci, v niz tlumoceni probihd, a ma potfebné tlumocnické schopnosti.
Interpretativni teorie smyslu byla v dobé svého vzniku prvni ucelenéjsi zapadni teorii v oblasti
translatologie, ovlivnila n€kolik generaci badateld v celé translatologické komunité a na

mnoha 1éta se stala jedinou ,,spravnou* teorii na Zapadg'’.

2.3 Daniel Gile a jeho model usili

Je bez pochyby nejproduktivnéj§im a nejvlivnéjSim autorem publikaci o konferenénim
tlumoceni, které zafal vydavat jiz od poloviny 80. let minulého stoleti. Vystudoval
matematiku a tlumocnictvi, fadu let plsobil na soukromém vysokoskolském tlumoc¢nickém
institutu ISIT a v roce 1995 se stal profesorem translatologie na univerzit¢ v Lyonu. Dlouha
léta pracoval jako konferen¢ni tlumocnik, pficemz aktivné snazil vyzdvihovat roli vyzkumu
v oblasti tlumoceni, zlepSovat pouzivané vyzkumné metody, podporovat mezinarodni

spolupraci a informovat o novinkach v tlumocnictvi. Badatelské praci se vénuje dodnes a

'® Jedna se o model dvojjazyéné komunikace (Setton and Dawrant 2016:104).
17 Cetikova 2001 :90-92, Mistryukova 2014:19-33, Péchhacker 2004:97, Setton and Dawrant 2016:103-104
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zjisténé informace zvefejiiuje zejména prostrednictvim svého IRN Bulletinu, ktery vychazi

dvakrat ro¢né.

Gile pozoruje, Ze i zkuSeni tlumocnici se dopousteji chyb pii tlumoceni v podobé neptesnosti,
neobratnych formulaci a nékdy dokonce i protismyslii, a zamysli se, pro¢ tomu tak je. V roce
1983 poprvé prichazi s konceptem modelu usili, ktery v pribéhu let déale rozviji. Svij
interdisciplinarni model, jenz vychazi z poznatki kognitivni psychologie, nejdiive aplikoval

na simultanni tltumoceni, pozdéji na tltumoceni konsekutivni a nakonec i na tlumoceni z listu.

Hlavnim cilem modelu bylo objasnit problémy, se kterymi se tlumocnici Casto setkavaji pii
tlumoceni projevd, které jsou rychlé, informacné husté, obsahuji mnoho jmen, Cisel a vycta,
nebo pokud ma fecnik silny pfizvuk, je mu Spatné rozumét nebo jeho je jeho projev
nelogicky. Model se snazi tyto problémy vysvétlit pomoci konceptu takzvané procesni
kapacity, coz je urcity druh duSevni energie, kterd je pro tlumoceni zapotiebi, a vychéazi ze
dvou zakladnich myslenek, k nimz Gile dospél pozorovanim a na zakladé své vlastni
tlumoc¢nické praxe. VSiml si, ze 1) tlumoceni vyzaduje urcité mnozstvi procesni kapacity,
které je v danou chvili dostupna pouze v omezeném mnozstvi, a ze 2) v pritbéhu tlumoceni je
témeét vSechna tato kapacita spotfebovavana a n€kdy dokonce nestali, coz se nasledné

projevuje ve zhorSené kvalité tlumoceni.

Ustiednim pojmem modelu je slovo sili, pti¢emZ na kazdou fazi procesu tlumoéeni je toto
Gsili zapotiebi. V prvni fazi je to usili poslechu'® a analyzy, jez zahrnuje viechny procesy
orientované na porozuméni textu ve vychozim jazyce. Klicovym faktorem zde neni chapani
jednotlivych slov, ale spiSe pochopeni zaméru fe¢nika a analyza smyslu sdéleni. Druhou fézi
je usili produkce, kde dochazi k vytvofeni vnitini podoby sdéleni v cilovém jazyce a jeho
nasledné produkci, vcetné kontroly této produkce a ptipadnych oprav. Tieti fazi je wusili
ukladani do kratkodobé pameéti, které probiha mezi prvni a druhou fazi tlumoceni, a ma za cil
uchovat informaci do té doby, nez ji bude mozné pouzit. Aby mohl tlumocnik spravné
formulovat sdéleni v cilovém jazyce, potiebuje Casto $irsi kontext, ¢imz se pozadavky kladené
na pamét’ zvySuji. Model usili pro simultdnni tlumoceni, ktery byl vyvinut jako prvni,
obsahuje kromé& tfech vySe zminénych usili jesté usili koordinace, jez zajistuje spravné

rozdéleni procesni kapacity mezi jednotliva Usili a jejich koordinaci.

' Pozdgji Gile tuto fazi tlumoceni pojmenoval jako usili recepce a analyzy, aby do této kategorie mohlo spadat i
tlumoceni ve znakovém jazyce.
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Krom¢ procesni kapacity, kterd je pro kazdé usili zapotiebi v urcitém nezbytném minimalnim
mnozstvi, rozsifuje pozdéji Gile sviij model i o pojem celkova disponibilni procesni kapacita.
Pokud ma byt podle n¢j komunikované sdéleni pretlumoceno odpovidajicim zpisobem, musi
byt celkové pozadavky na procesni kapacitu tlumocnika mensi, nez je jeho celkova
disponibilni procesni kapacita. Stejn¢ tak je nezbytné, aby na kazdé usili bylo vyclenéno
minimalné takové mnozstvi procesni kapacity, které je pro zpracovani daného useku v dany
okamzik zapotiebi. Jakmile jedno z Gsili vyzaduje vice kapacity, nez je mu dostupné, hovoii
(saturace), tzn., ze celkové naroky na kapacitu prevysily jeji disponibilni mnoZzstvi, anebo
tim, ze nastal tzv. individualni deficit, coz oznaCuje situaci, kdy je celkové mnozstvi
disponibilni kapacity sice dostacujici, ale i pfesto se minimalné u jednoho Usili projevuje
deficit. Tento deficit vznikd v disledku Spatného rozdéleni celkové procesni kapacity
tlumoc¢nika, naptiklad vlivem tnavy nebo nedostatku zkuSenosti. Kratkodobé zahlceni nebo
individualni deficit se vSak nemusi vzdy okamzit€¢ projevit na kvalité vystupu, protoze
tlumo¢nik ma moznost presunout nevyuzitou kapacitu z jednoho Gsili do druhého. Pokud se
ale selhani projevi, byva to zpravidla v podobé ztraty nebo posunu informace a/nebo zhorSeni
kvality tlumoceni v cilovém jazyce. Tato ztrata nebo zhorSeni kvality se Casto neprojevi ihned
v useku, ktery byl pro tlumoc¢nika z né&jakého diivodu narocnym, ale teprve az v useku
nasledujicim anebo 1 o n¢kolik usekt déle, kde bychom casto zddné potize s pretlumocenim
neocekavali. Pfi¢inou je to, Ze tlumocnik byl nucen spotiebovat svou kapacitu v useku
pfedeslém a poté mu tato kapacita chybéla, aby mohl spravné pretlumocit tsek nasledujici.
Ptikladem miiZze byt situace, kdy tlumoc¢nik musi vénovat pfili§ mnoho usili na poslech a
analyzu projevu nerodilého mluv¢iho se Spatnou vyslovnosti, coz vede ke zpomaleni
produkce, to ma za nasledek zvétSeni odstupu mezi tlumo¢nikem a mluvéim, coZ zvySuje
naroky na Usili kratkodobé paméti a to se nasledné miize projevit jako ztrata nebo posun

informace v tseku nasledujicim. Tento jev nazyva Gile deficitnim retézcem.

S modelem Usili souvisi jeste takzvana Tightrope hypothesis, kdy Gile pfirovnava tlumoc¢niky
k provazochodctim, protoZe vétSinu €asu pracuji na hranici své procesni kapacity, kde jim
hrozi saturace. Tim mé na mysli jednak saturaci zptisobenou piekroCenim celkové procesni
kapacity, ale také saturaci vzniklou pfekrocenim procesni kapacity jednoho z tlumocnickych

usili.

Velky vyznam piiklada Gile také anticipaci, kterou vidi jako zplsob, jak snizit naroky na

procesni kapacitu tlumocnika. Anticipaci déli na jazykovou, které napomahad znalost
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gramatiky, slovnich spojeni a frazi, a mimojazykovou, jiz napomahd znalost komunikac¢ni

situace, tématu tlumoceni a feCnika.

Model tsili a koncepce procesni kapacity jsou velmi uzitecné pro pochopeni a vysvétleni
pticin vzniku chyb pfi tlumoceni, jez mohou vlivem nedostatku procesni kapacity vznikat. Na
zéklad¢ jejich analyzy navrhuje Gile feSeni v podob¢ specidlnich taktik (strategii), k nimz se

mutiZe tlumoénik uchylit, aby saturaci nebo individualnimu deficitu mohl piedejit.'’

19 Ceiikova 2001:23, 99-100, Gile 2009:157-190, Mistryukova 2014:19-33, Péchhacker and Shlesinger
2002:162, 174, Pochhacker 2004:100
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3. Srovnani vybranych modeli simultanniho tlumoéeni s modelem Sirjajeva

Vsechny wuvedené¢ modely, svyjimkou modelu Seleskovitchové, jsou modely
interdisciplinarnimi, protoze kromé poznatka teorie tlumoceni vyuzivaji i poznatkii dalSich
védnich disciplin. VSechny modely kladou velky diraz na pfevod smyslu sdéleni, v cemz
tlumoc¢nikovi pomahaji znalosti a schopnost je vyuzit, neboli kompetence. Tim se v prvé fad¢
mysli vynikajici kompetence tlumoc¢nika ve vychozim a cilovém jazyce, ale také
extralingvistické znalosti, jako jsou naptiklad vSeobecny rozhled, znalost tématu, situacniho

kontextu, fec¢nika a dalSich.

3.1 Proces tlumoceni

Zde nachizime nejvétsi podobnost zejména mezi modely Gila a Sirjajeva. Sirjajev nazyva
jednotlivé kroky procesu tlumoceni jako faze orientace, faze vytyCeni programu a faze
realizace, pfi¢emz spravny prubch jednotlivych fazi zajiStuje mechanizmus synchronizace.
Gile nazyva tyto kroky jako Usili poslechu a analyzy, usili kratkodobé paméti, usili produkce
a usili koordinace, které zajiStuje spravny pribéh a koordinaci ostatnich usili. Oba tyto fidici
prvky funguji podle jejich autorti automaticky, tzn. na nevédomé urovni. Tento spolecny
prvek, ktery jednotlivé faze tlumoceni synchronizuje, neboli koordinuje, nas nuti k zamysleni,
zdali se od sebe autofi nemohli néjakym zplsobem inspirovat. Pokud se zamyslime nad
n&kterymi daty v Zivotech obou badateltl, uvédomime si, Ze Sirjajev pfisel se svym modelem
vroce 1979, kdy Gile teprve dokoncil studium na francouzské tlumocnické Skole ESIT. Se
svym modelem tsili pFisel poprvé az v roce 1983, coz bylo o &tyfi roky pozdéji, nez Sirjajev.
Mohlo by nés tedy napadnout, Ze to nebyl Sirjajev, kdo se inspiroval od Gila, ale Ze tomu
bylo naopak. DiileZitou skute¢nosti je zde ale fakt, ze Sirjajev nepsal francouzsky (i kdyz
francouzstina byla jeho pracovnim jazykem), a Gile neumél rusky. Rusky sice uméla
Seleskovitchova, ale ta se pracemi ostatnich badateld pfili§ neinspirovala. Z vyse uveden¢ho
miizeme proto usoudit, Ze oba badatelé — Sirjajev i Gile — dospéli ke svym zjiiténim nezavisle
na sob¢, a snad i to, Ze ruska Skola tlumoceni byla v tu dobu badatelsky dale, nez ostatni
tlumoc¢nické Skoly. Divodem je do zna¢né miry to, Ze se do vyzkumu tlumoceni v ruské Skole
zaCali diive zapojovat i kolegové z jinych védnich disciplin, coz vedlo k diivéjSimu
uplatiiovani interdisciplinarniho piistupu. K vétsi akademicnosti oboru pfispéla i skutecnost,

ze vSichni badatelé v té dobé zaroven pracovali a vyucovali na vysokych skoléach.
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3.2 SoubéZnost Fe¢ovych ¢innosti

Zatimco Gile ani Seleskovitchova se soubéznosti fecovych ¢innosti ve svych modelech
explicitné nezabyvaji, Sirjajev a Cernov zastavaji nazor, Ze fe¢ové &innosti mohou probihat
soubézné. Jejich pohledy se ale 1isi v tom, jak této soubéznosti tlumoc¢nik dosahuje. Podle
Sirjajeva je to zejména diky vyuZivani mikropauz v projevu fe¢nika, ale i ve vlastnim
tlumoceni, a dale diky vyuzivani feCové komprese a vyssiho absolutniho tempa ptevodu.
Cernov naopak zastava nazor, ze tlumoénik dosahuje soub&Znosti feCovych &innosti
predeviim diky pravdépodobnostnimu prognézovani a Sirjajeviiv koncept mikropauz
kritizuje. Se soubéZnosti fe¢ovych ¢innosti tzce souvisi také redundance, bez které by podle
Cernova pravdépodobnostni progndzovani nebylo mozné. Sirjajev roli redundance také
vyzdvihuje, ale zejména proto, ze umoziuje tlumocnikovi vyuzivat feCové komprese a tak
drzet s feCnikem krok i v situacich, kdy je tempo jeho projevu stfedné rychlé nebo rychlé.
Z naseho pohledu bychom mohli dat za pravdu obéma badateltim, protoze si myslime, Ze
soubéznost feCovych cinnosti je moznd jednak diky spravnému pravdépodobnostnimu

prognozovani, ale také diky feCové kompresi projevu a uspornéjSimu vyjadifovani obecné.

3.3 Pravdépodobnostni prognézovani

Pravdépodobnostni progndézovani neboli také anticipace ¢i divinace pifedstavuje schopnost
¢loveéka odhadnout dalsi vyvoj vypovédi. Prestoze tlumocnici umi vlivem tréninku anticipovat
daleko lépe, jedna se v podstaté o ptirozenou lidskou vlastnost, kterd prameni z toho, Ze se pii
poslechu mluv¢iho snazime pochopit, co se ndm snazi fici jest€¢ pred tim, nez svou vétu
dokonéi (Setton and Dawrant 2016:308). Piestoze Cernov nebyl prvnim, kdo s konceptem
pravdépodobnostniho prognézovani priSel, postavil na ném svlj model, a anticipaci
vyzdvihnul jako zakladni ptfedpoklad pro soubéZznost feCovych Cinnosti v simultdnnim
tlumodeni. Sirjajev prognozovani uvadi jako jednu z tlumoénickych dovednosti a Gasto se na
Cernova odkazuje. O prognézovani pise jako o jednom z piedpokladii ve fazi orientace,
béhem které probiha prognozovani cile, tématu, obsahu a jazykové formy vychoziho projevu.
Tyto prognézy poté podle n¢j tlumocnik v priabéhu tlumoceni dale upiesiiuje. Gile piiklada
anticipaci vyznamnou roli zejména z hlediska snizeni zatéZe na procesni kapacitu tlumocnika,
déli ji na jazykovou a mimojazykovou, a stejné jako u Sirjajeva i u ngj probiha v prvni fazi
tlumoceni, kterou ale Gile nazyva faze poslechu a analyzy. Seleskovitchova se otdzkou
anticipace ve svém modelu explicitné nezabyva, protoze se vénovala piredevsim

konsekutivnimi tlumoceni, ale jeji blizka spolupracovnice Marianne Ledererova jiz ano.
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3.3 Jazykova rovina

Gile, Cernov i Sirjajev si uvédomuji, e rozdily mezi jazyky nejsou bezvyznamné a
upozoriiuji na problémy, jez mohou v ramci jednotlivych jazykovych dvojic vznikat. Naproti
tomu Seleskovitchova vznik jazykovych problému typickych pro konkrétni jazykové dvojice
nepfipousti. Dusledkem bylo, ze lingvisticka pfiprava budoucich tlumoc¢nikii byla zcela
opomijena a studenti mohli ziskat mylny dojem, Ze pokud budou dokonale ovladat vychozi a
cilovy jazyk spolu se vSemi tlumoc¢nickymi dovednostmi, bude kazdy text stejné snadno

pretlumogitelny™.

Jak vidime, modely jsou si v mnohém podobné, coz miize byt tim, ze vznikaly pfiblizné ve
stejnou dobu a mély podobna teoretickd 1 praktickd vychodiska. NejvétSim prekvapenim je
v§ak pro nas podobnost mezi modely D. Gila a A. F. Sirjajeva, a zji§téni, Ze ve skutecnosti byl
Sirjajev prvnim, kdo pfisel s konceptem synchronizace jednotlivych tlumoénickych ¢innosti a

vyuzil jej ve svém modelu simultdnniho tlumoceni.

%° Cefikova 2001:23, 81-84, 99-100, Cernov 1978:151, Cernov 1987:23-24, Gile 2009:157-190, Mistryukova
2014:19-33, Pochhacker 2004:97, Sirjajev 1979: 69, 108
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Cast III. A. F. Sirjajev a jeho p¥istup k vyuce simultanniho tlumo¢&eni

Posledni ¢ast nasi prace se zabyva piistupem A. F. Sirjajeva k vyuce simultdanniho tlumodeni.
Prestoze uvedené metodické a didaktické postupy vznikaly okolo 70. let minulého stoleti,
vychdzeji z nich 1 mnozi soucasni autofi, jako naptiklad Dawrant a Setton, Péchhacker nebo

Snell-Hornbyova.

1. Metodika vyuky simultanniho tlumoceni

Metodikou vyuky ST se kromé Sirjajeva do té doby zabyvala cela fada autortl, jako napiiklad
Min'jar-Belorucev, Cernov, gvejcer, Herbert, Van Hoof, Seleskovitchova a dalsi. girjajev
vSak v dobé, kdy psal svou knihu (1979), zastdval nazor, ze jesté neexistoval uplny popis
metodiky, kterd by na zékladé tehdejSich poznatkli o procesu simultdnniho tlumoceni
stanovovala cile vyuky, jeji strukturu, probiranou latku a praktickd cviceni. Stejné tak

vyzdvihuje potiebu stanovit kritéria vybéru vhodnych studentt.

1.1 Vychodiska a zakladni pojmy

V prvé fadé si Sirjajev poklada otazku, kam by méla vyuka studentll simultanniho tlumo&eni
sméfovat a jaké by méla piinést vysledky. Teprve po jejim zodpovézeni véti, ze bude mozné
urcit povahu probirané latky, organizaci vyuky a hlavné pozadavky, jeZ budou muset studenti-
budouci tlumoénici splnit, aby byli pfijati ke studiu. V souvislosti s vyukou ST pise Sirjajev o
mechanismu simultanniho tlumoceni, na ktery 1ze nahliZet jako na dynamicky proces, ale lze
jej také zkoumat ze statického hlediska. Tim ma na mysli mechanismus simultdnniho
tlumoceni jako ziskanou schopnost organismu ¢lov€ka tuto €innost vykonavat. Z hlediska
metodiky vyuky se potom tato ziskand schopnost da rozdélit na dovednosti, schopnosti a

znalosti.

Dovednosti definuje jako ziskané schopnosti, které zajist'uji automaticky pribéh védome
vykonavanych cinnosti. Dovednosti podle n€j vznikaji v mozku jako systém spoju, ktery je
posilovan opakovanym provadénim konkrétnich ¢innosti. JednoduSeji feceno — ¢im castéji
néco délame, tim Iépe nam to zpravidla jde. Pokud tlumoc¢nik ovladd dovednosti simultdnniho
tlumoceni na potiebné urovni, nemusi se tolik soustiedit na technické aspekty procesu ST a

zbyva mu vice sil na fe$eni ukold, jeZ vyzaduji kreativngjsi piistup (Sirjajev 1979:113-114).
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Schopnosti predstavuji takovy soubor predpokladu, které zajistuji vykon ¢innosti, na néz se
musi ¢loveék védomé soustiedit. DEli se na schopnosti primarni a sekundarni (Artemov 1958
in Sirjajev 1979:114). Primarni schopnosti jsou takovym druhem schopnosti &lovéka, které
ziskava v pocatecnich fazich uceni se nové cinnosti. Tento druh cinnosti je Clovékem
vykonavan védome, probihda pomalu a mize byt vykonavan pouze v neztizenych podminkach
za neustalé védomé kontroly. V priubéhu vyuky se primarni schopnosti postupné automatizuji,
redukuji a méni se na dovednosti. Sekundarni schopnosti jsou takové schopnosti, které
umozinuji ¢lovéku Gspésné vykonavat Cinnosti v potfebné rychlosti i v riznych podminkach,
at’ uz se jedna o c¢innosti dil¢i, anebo o €innost jako celek. Sekundéarni schopnosti zahrnuji
nejen dovednosti, ale i schopnost pochopit nestereotypni tkoly a nalézt jejich feSeni. Praxi
nebo béhem vyuky se mohou sekundarni schopnosti vlivem ziskanych zkuSenosti

automatizovat a pfemenit se na dovednosti.

Znalosti se, podobn¢ jako schopnosti, déli také na dva typy. Jsou jimi teoretické a praktické
znalosti®'. Teoretické znalosti jsou takové, diky kterym jsme schopni popsat n&jakou &innost a
tyto znalosti nepfimo pomahaji pii vzniku schopnosti a dovednosti. Popisuji totiz pravidla a
zpisoby, jak si osvojit konkrétni cCinnost ve fazi vytvafeni primarnich schopnosti a
dovednosti. Navic ukazuji smér, jimz by se méla ubirat samostatnd prace studentd,
pravidla a znalost ptedpokladli pro vykonavani konkrétnich ¢innosti a maji pfimy vliv na
utvafeni primarnich schopnosti a dovednosti. Vykondvani ¢innosti na zdklad¢ praktickych
znalosti probiha ze zaCatku pomaleji a vyzaduje znac¢né usili, ale vlivem opakujiciho se

tréninku dochézi nejdiive k utvareni primarnich schopnosti a poté i k utvareni dovednosti.

Je tedy patrné, ze hranice mezi znalostmi, primdrnimi i sekunddrnimi schopnostmi a
dovednostmi je velmi pohybliva. Do urcité miry je mozné ji stanovit podle stupné¢ védomé
kontroly béhem jejich zdokonalovani a pfi vykonavani obtiznych tkold. Sirjajev zastava
nazor, ze nemd smysl davat znalosti, schopnosti a dovednosti do protikladu, protoze se
podileji na spravném fungovani mechanismu simultinniho tlumo&eni spolené (Sirjajev

1979:114-115).

Simultanné tlumocit je podle Sirjajeva mozné za pomoci rizné kombinace znalosti,

schopnosti a dovednosti, ale zalezi na mife jejich osvojeni. Jako minimalni poZadovanou

*! Nekteti badatelé tyto dva druhy znalosti rozliduji jako znalosti deklarativni (teoretické) a proceduralni
(prakticke).
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uroven fungovani mechanismu simultanniho tlumoceni povazuje napiiklad stav, kdy
absolvent programu umi dostacujicim zplsobem pouzivat primarni schopnosti a nckteré
dovednosti u projevi, jez se tykaji dobie znamych témat a jsou prondseny pomalym nebo
mirnym tempem. Pro dal$i rozvoj a zdokonalovani mechanismu simultdnniho tlumoceni
doporucuje postupné upevinovanim jednotlivych schopnosti a dovednosti, zvySovani stupné
jejich automatizace, ziskdvani zkuSenosti pfi feSeni nestereotypnich tkoli a rozsifovani poctu
témat, kterd je tlumocnik schopen tlumocit. Dodavé vsak, ze rozvoj schopnosti a dovednosti
potiebnych pro opravdu kvalitni simultanni tlumoceni trvd roky, vyzaduje hodné casu

straveného tlumocenim a ziskani bohatych praktickych zkusenosti (Sirjajev 115-116).

1.2 Cile vyuky

Z vyse uvedeného dochazi Sirjajev k zavéru, Ze jako koneény cil vyuky ST na fakulté
prekladu a tlumoceni by mélo byt ziskani takovych znalosti, schopnosti a dovednosti, které
umozni absolventovi simultdnné tlumocit vybrany okruh témat, a zaroven se naucit tyto
znalosti, schopnosti a dovednosti neustdle rozsifovat a zdokonalovat. Po ukonceni kurzu by
tak mé¢l byt absolvent schopen spravné a rychle se orientovat v projevu fecnika, vyuzivat
strategie komprese a reformulace, tlumocit vyrovnanym tempem a jednotlivé kroky procesu
ST by mé&ly byt dobfe zautomatizovany. Aby bylo moZné tohoto kone¢ného cile dosdhnout,

rozhodl se Sirjajev stanovit jesté nékolik cila dilgich (Sirjajev 113-117).

Prvni dil¢i cil vychazi z naro¢nosti simultanniho tlumoceni jako fecové Cinnosti a jejich
psycholingvistickych zvlastnosti. Nezbytnym ptfedpokladem simultanniho tlumoceni je v prvé
fadé vyrazny rozvoj schopnosti aktivné poslouchat a analyzovat projev mluvciho. To si
vyzaduje intenzivni a systematicky trénink, pii kterém se kromé nacviku vySe uvedenych
schopnosti trénuje 1 pamét, rychlost reakci a zvySuje se odolnost vici intenzivni kognitivni

Zateézi.

V ramci druhého cile se tlumo¢nik se musi naucit vykonavat jednotlivé ¢innosti a operace, z
nichz se ST sklada, v takové rychlosti a takovych kombinacich, které jsou pro ST piiznacné
(Sirjajev 1979:118). Tim ma Sirjajev na mysli 1) ziskani schopnosti a dovednosti orientovat
se v projevu mluvéiho v priabéhu ST, 2) ziskdni schopnosti a dovednosti hledat a vybirat
tlumoc¢nicka feseni pii nedostatku informaci o obsahu a jazykové formé celého sdéleni a Casu,
3) ziskani schopnosti a dovednosti mluvit, zatimco se tlumoc¢nik orientuje v projevu mluvciho

a hleda tlumocnicka fteSeni a 4) ziskani schopnosti a dovednosti pro pifevod sdéleni
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tlumoc¢nik schopen vykonavat vSechny tyto ¢innosti soubézné a rychle.

Tretim cilem je rozsifeni a upevnéni znalosti o vetejné-politickych tématech, o ekonomice,
kultute, redliich zem¢ jazykové kombinace tlumoc¢nika a o specializovanych tématech, se
kterymi se bude tlumoc¢nik v budoucnu setkavat. Do tohoto cile spada také osvojovani si
novych a zdokonalovani stavajicich vyrazovych prostiedki ciziho jazyka. Sirjajev zastava
nazor, ze tohoto cile se nejlépe dosahuje pfi studiu jinych predmétl, ale protoze prace
simultanniho tlumoc¢nika vyzaduje velké mnozstvi znalosti, probihad realizace tohoto cile

postupné, v pribéhu vyuky ST.

Ctvrty cil spo&iva v aplikaci teoretickych znalosti o lingvistickych, psycholingvistickych a
psychologickych aspektech simultanniho tlumoc€eni na samotny proces tlumoceni. Teoretické
znalosti o simultdnnim tlumoceni maji zajistit, aby byl cely proces vyuky ze strany studentil
vice cilevédomym a uvédomélym. Teoretické znalosti studentim navic usnadni osvojeni si
praktickych tlumoc¢nickych schopnosti a dovednosti, jez budou pro svou praci potiebovat

(Sirjajev 1979:117-118).

1.3  Vybér vhodnych studentii

Pomoci stanoveni hlavniho cile a nasledné i cilti dil¢ich vymezil Sirjajev program, na jehoz
konci by se ze studentli tlumocnictvi méli stat zacinajici tlumocnici. Posledni dilezitou
proménou ale zistava vybér vhodnych uchazecu, ktefi maji predpoklady pro to, aby se z nich
stali tlumocnici. V prvotnich tivahach vychazi z praxe, kdy tikd, Ze ne kazdy student fakulty
prekladu a tlumoceni se mize stat dobrym simultdnnim tlumo¢nikem. Zamysli se proto nad
kritérii, jimz by mél budouci student ST vyhovét. Vychdzi pfi tom ze zkuSenosti s vyukou

simultannich tlumoc¢nikt a z vysledkli zkoumani ¢innosti, z nichZ se ST sklada.

Prvnim kritériem pro vybér studentli ST by méla byt pfedev§im jejich schopnost pohotové
reagovat. Pfi jejim dalSim prohlubovani totiz umoZznuje tlumocnikovi dosahovat potiebné
rychlosti pfi orientaci v projevu mluvciho a hledani tlumocnickych feSeni. Schopnost
pohotové reagovat se projevuje rychlosti fe¢i a myslenkovych pochodii a je mozné ji
vyzkouset celou fadou zplsobl. Studenti, ktefi tento predpoklad nemaji, se pii vyuce ST
potykaji s velkymi problémy, potiebuji vice Casu a ne vzdy se jim stanovenych cili podati

dosahnout.
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Druhé kritérium vychazi z prevladajiciho typu kontroly vlastni produkce. Sirjajev uvadi, Ze
kontrola produkce feci probiha jednak pomoci sluchu, ale také pomoci motoriky. Osoby, u
kterych ptevazuje kontrola produkce pomoci sluchu, nazyva sluchovy typ a osoby, u kterych
prevazuje kontrola produkce pomoci motorickych pocitl, nazyva motoricky typ**. Pokud u
sluchového typu ¢lovéka dojde k pieruseni nebo znaénému omezeni sluchové kontroly vlastni
produkce, dochazi k Cetnym chybam v feci v podobé opakovéni, prefeknuti, nestabilniho
tempa teci, zhorSeni intona¢ni podoby frazi a dalSich problémi. V ptipadé motorického typu
je podle n¢j nedostatek sluchové kontroly vlastni produkce daleko méné patrny. Vzhledem k
tomu, ze nedostatek sluchové kontroly vlastni produkce je v pribehu simultdnniho tlumoceni
pomérné Castym jevem, doporucuje vybirat kandidaty, u kterych je v co nejvétsi mire
zastoupena kontrola motoricka. UrCeni typu kontroly feci je pomérné¢ jednoduché. Jako
mozny zptisob navrhuje Sirjajev dat kandidatim za ukol &ist ve svizném tempu libovolny text,
pficemz jim je do sluchatek pousténa jejich vlastni fe¢ s nerovhomérnym posuvem. Na zaveér
dodava, ze v pribéhu vyuky ST dochazi ke znaénému zlepseni motorické kontroly vlastni

produkce i u téch studentt, u kterych diive prevladala kontrola sluchova.

Kromé dvou vySe uvedenych kritérii je také nutné zohlednit miru jazykové kompetence
studenttl, jejich piekladatelské a tlumocnické schopnosti a dovednosti a v§eobecny rozhled.
Pokud studenti vyborné ovladaji cizi jazyk, znaji gramatiku a maji bohatou slovni zasobu,
zna¢né jim to usnadni ziskat schopnosti a dovednosti, jeZ jsou pro simultdnni tlumoceni
potiebné. Z hlediska piekladu a tlumoéeni ma Sirjajev na mysli dostateéné automatizované
schopnosti piekovavat lingvistické problémy pfevodu z jednoho jazyka do druhého (coz se
podle né&j nejlépe trénuje pomoci prekladil), schopnost umét dobie tlumocit z listu a
pozadavek, aby mél budouci student n&jaké zkugenosti s tlumocenim konsekutivnim. (Sirjajev

1979:120-122).

** Rozdéleni na sluchovy a motoricky typ je velmi neobvyklé a u jinych badateld se s nim nesetkavame.
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1.4 Napli kurzu a organizace vyuky

Po tom, co Sirjajev definoval hlavni cil, cile dil¢i a kritéria vybéru vhodnych kandidati,
zamysli se nad tim, jaké by méla byt napln kurzu simultanniho tlumoceni. I v tomto ptipadé
zaCind od konce, kdyz tika, ze napli kurzu musi vychéazet z 1) jednotlivych ¢innosti, jez si
studenti musi osvojit a 2) konkrétnich znalosti, schopnosti a dovednosti, jez budou pro splnéni

hlavniho cile vyuky potiebovat.

Kurz ST by mél v prvé fad¢ systematicky rozvijet schopnost studentii aktivné poslouchat,
pracovat s pozornosti, posilovat pamét, mysleni a zvySovat jejich odolnost viéi intenzivni
kognitivni zatézi. Do rozvoje schopnosti aktivné poslouchat fadi Sirjajev zvyseni rychlosti,
s jakou jsou studenti schopni rozpoznavat jednotliva slova, slovni spojeni a syntaktické
struktury, a také rozvoj schopnosti zaméfovat se v projevu na nejpodstatnéjsi casti jeho
sdéleni neboli dominanty, jez maji z hlediska smyslu a identifikace rozvoje vypovédi nejvetsi
informacni hustotu. Rozvoj pozornosti ma za cil vyrazné zvysit schopnost tlumocénika
soustfedit se, a navic se naucit tuto pozornost spravné rozdélovat tak, aby byl schopen se
v dostatecné mife soustiedit na cil a smysl projevu mluvcéiho, obsah a formu jednotlivych ¢asti
projevu, hledani tlumocnickych feSeni, vlastni produkci a na reakci posluchaci zéaroven.
Rozvojem paméti mysli kratkodobou, ale 1 dlouhodobou pamét, kdy cilem rozvoje
dlouhodobé paméti je zejména zvySovani jeji kapacity z hlediska slovni zasoby a
vSeobecného rozhledu, zatimco u kratkodobé paméti je to kromé zvétSeni jeji kapacity
zejména schopnost presné si pamatovat zvukové obrazce, syntagmata, rytmické skupiny a
intonacné-smyslové jednotky zhruba po dobu 1-2 sekund po tom, co zaznély. Na podobné
dlouhou dobu, ale ¢asto i na del$i, si musi tlumoc¢nik v kratkodobé paméti udrzet i informace
tykajici se gramatické struktury vlastni produkce v cilovém jazyce. Rozvoj mysleni probiha
nacviku ST a mé za cil zlepSit schopnost porozuméni, schopnost reformulace a rychlost

myslenkovych pochodi.

Béhem vyuky musi studenti rozvinout a do urcité miry i1 piizptsobit své feCové a tlumocnické
schopnosti a dovednosti tak, aby vyhovovaly potfebam ST. Sirjajev vysvétluje, Ze studenti
translatologie maji urcité zkuSenosti s tltumocenim jesté pied zahajenim studia ST, ale Ze tyto
schopnosti a dovednosti neodpovidaji schopnostem a dovednostem, které jsou pii ST

specificky potteba.

Nejvetsi pozornost si podle néj zada schopnost orientovat se ve vychozim textu a schopnost

segmentovat vychozi text na jednotky orientace. Je to dano tim, Ze orientace v piekladu,
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béhem konsekutivniho tlumoceni, ale i tlumoceni z listu, neodpovidaji podminkam orientace
béhem simultanniho tlumoceni. Cilem orientace ve vychozim textu pfi ST je vyclenéni
takovych smyslovych jednotek, které mohou poslouzit jako jednotky orientace. Dalsi
dovednosti, jez vyzaduje urCité prizpisobeni, je dovednost identifikovat syntaktickou
strukturu segmentu pouze na zakladé jeji Casti. Tlumocnik, jenz tuto dovednost ovlada, je
potom snadno schopen identifikovat gramatickou roli slySeného segmentu a vytvofit si ve
svém védomi jednu nebo nékolik variant, jak se bude dale celd syntakticka struktury vypovédi
vyvijet. Neméné dulezitym je, aby student ziskal schopnosti a dovednosti potiebné pro
hleddni a vybér tlumocnickych feSeni. To vyzaduje jednak rozvoj bohaté slovni zasoby
v obou pracovnich jazycich, ale také ziskani dovednosti Clenit segmenty v cilovém jazyce na
takové jednotky, které maji ucelenou syntaktickou strukturu. Podminkou je vytvofeni
dostate¢né velkého systému stereotypnich feSeni pfevodu ze syntaktické struktury jednoho
jazyka do jazyka druhého a zpét. V ramci vyuky se studenti musi navic naucit pracovat
s mikrofonem, drzet stabilni silu hlasu, tempo feci a také se naucit pouzivat fraze, které jim

pomohou zaplnit dlouhé pauzy v projevu mluvéiho (Sirjajev 1979:122-129).

Hlavni ¢ast vyuky ma byt podle Sirjajeva zaméfena na to, aby studenti ziskali takové znalosti,
schopnosti a dovednosti, které jim umozni vykonéavat jednotlivé ¢innosti procesu ST rychle a
soub&zné. Nezbytnym piedpokladem je proto rozvoj praktickych znalosti, tlumocnickych
schopnosti a tlumoc¢nickych dovednosti. Velka pozornost je vé€novdna vytvafeni a rozvoji
mechanismu synchronizace, jenz zajist'uje paralelni prabéh jednotlivych ¢innosti béhem ST.
Po absolvovani studia by mél fungovat tak, ze zajisti stabilni a soubéznou regulaci riznych
rovin kontroly vSech fazi ST u projevi, jeZ jsou pronaSeny mirnym tempem a tykaji se témat,
ktera student dobte zna. Dllezitou soucasti vyuky je proto zvySovani znalosti studentli nejen o
tom, jak spravné tlumocit, ale také o tématech, s nimiz se budou ve své profesi setkavat. K
tomu mohou poslouzit spravné zvolené vyukové materialy, které poskytnou studentiim nejen
moznost zlepsit jejich schopnosti, dovednosti a slovni zdsobu, ale také i rozsifi jejich

vieobecny piehled (Sirjajev 1979:129-132).

Vyuku ST rozdélil Sirjajev na 3 bloky tak, aby bylo dosaZeno viech stanovenych cild. Prvni
blok mé organizacni a teoreticky charakter, pfiCemz by nem¢l zaujimat vice, nez 10% celkové
casové dotace kurzu. Studenti se béhem né&j dozvédi, jak bude kurz probihat, a ziskaji zékladni
teoretické znalosti o praci simultdnniho tlumocnika. Druhy blok zaujima ptiblizné 20%
celkové casové dotace kurzu a je zaméfen na rozvinuti a posileni schopnosti a dovednosti,

které budou studenti potfebovat pro Uspésné absolvovani bloku tfetiho. Ten ma zaujimat
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ptiblizn¢ 70% celkové doby trvani kurzu a jeho cviceni jsou zaméfend na nacvik ST jako
celku. Pokud si studenti stihnou osvojit jednotlivé a schopnosti a dovednosti potfebné pro
simultanni tlumodeni dostateéné rychle, uvadi Sirjajev moznost uskute&nit v pribéhu kurzu
jesté Ctvrty, prakticky blok, jehoz cilem je simulovat vicejazy¢nou konferenci v prostorach,
kde kurz ST probiha. Tim studenti ziskaji moznost vyzkousSet si simultanni tlumoceni v témét

realnych podminkéch (Sirjajev 1979:133-138).

1.5 Systém cviceni

Na zaklad¢ stanovenych cilit vyuky a jeji organizace Sirjajev vypracovava systém cviceni,
diky nimz student kurzu ziskd schopnosti, dovednosti a znalosti potfebné pro vykon profese
simultinniho tlumoc¢nika. Pfiznavd, Ze v mnohém vychdzi z metodiky a cviceni

rozpracovanych Minjar-Beloru¢evem uréenych pro nacvik tlumoceni konsekutivniho.

Jako prvni zminuje Sirjajev potiebu postupného zvySovani obtiznosti jednotlivych cviteni,
coz probihd tfemi zpusoby: 1) zvySovanim obtiznosti Cinnosti, které si musi tlumocnik
osvojit, 2) ztézovanim podminek samotného tlumoceni (vétsi rychlost, potifeba soub&zné
zvladat vétsi pocet Cinnosti) a 3) zvySovanim jazykové narocnosti projevu. Zaroven fika, Ze
by zvySovani obtiZznosti mélo probihat postupné, protoze jinak by rychly nariist obtiznosti
mohl studenty odradit. VSechna cvieni nasledné déli do dvou skupin, kterymi jsou: 1)

pripravna cviceni a 2) cviceni pro nacvik tlumocnickych dovednosti.

1) Pripravna cviceni

Do této skupiny patii cvieni, jejichZ cilem je rozvinout u studentl schopnosti a dovednosti,

bez kterych by se v prubéhu cviceni pro nacvik tltumoc¢nickych dovednosti neobesli.

Cast prvnich lekci je vénovana tomu, aby se studenti nauéili, jak zachazet s tlumoénickou
technikou, jak spravné sed¢t, jakou udrzovat vzdéalenost od mikrofonu a samoziejmeé také jak
se chovat v tlumocnické kabing. Mezi pfipravna cviteni fadi Sirjajev pamétova cvieni a
cvi¢eni zaméfena na shadowing neboli stinovani, tzn. proces, kdy studenti s malym odstupem
a potichu doslovné opakuji text ve vychozim jazyce, ktery jim je pousStén do sluchatek.
Zajimavym druhem cviceni je i takové, kdy je studentiim zadan posuv o urcité velkosti, ktery

musi udrzovat. Tento posuv miize bud’ odpovidat intonacné¢ smyslovym jednotkdm anebo
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strukturné-syntaktickym celkim. Cilem tohoto cvifeni je naucit studenty segmentovat

vychozi projev na jednotky orientace.

Dalsi cviceni spoc¢iva v kombinaci poslechu jednoho textu a soubézného Cteni textu jiného.
Toto cviceni ma trvat pfiblizné 2-3 minuty a jeho hlavnim cilem je, aby se studenti naucili
soubézné¢ mluvit a poslouchat, neboli aby se u nich zacal vytvafet mechanismus
synchronizace, ktery fidi innosti probihajici v jednotlivych rovinach kontroly® (Sirjajev

1979: 138-146).

Soucasti ptipravnych cviceni jsou i takova, kterd jsou zamétfena na upeviiovani lexikalnich a
syntaktickych ekvivalenti. V rameci téchto cviceni si studenti pfipravuji dvojjazyéné glosare,
z nichz nasledné vyucujici béhem vyuky vybird ndhodné slova, slovni spojeni nebo véty a
studenti je musi odpovidajicim zplsobem pretlumocit. Poslednim typem cviceni jsou cviceni
zaméfena na ndcvik feCové komprese. Ten probiha na urovni slovnich spojeni, vét a
smyslovych celkil. Studenti se nejdiive u¢i o feCové kompresi a jejim vyuziti teoreticky, a
nasledné se jednotlivé postupy uéi uplatiiovat v praxi. Poslednim cviGenim, jeZ Sirjajev do
kategorie pifipravnych cviceni zahrnuje, patii tlumoceni z listu. To podle né& velmi dobie
rozviji schopnosti a dovednosti, jeZ jsou potieba také béhem simultdnniho tlumogeni (Sirjajev

1979:147-150).

2) Cviceni pro nacvik tlumocnickych dovednosti

Jako prvni cvideni Sirjajev uvadi simultinni &teni pfedem pielozeného textu pii jeho
soubézném poslechu. Jeho cilem je, aby se studenti naucili ¢ist text podle tempa, v jakém jej
pronasi mluvci, pfiCemz je kladen dlraz na spravnou intonaci a dikci. Dal§im cvicenim je
simultdnni tlumoceni s textem, které se podle doby na pfipravu déli na dvé varianty. Prvni
varianta se pouziva v pocatcich kurzu, kdy maji studenti na piipravu textu jeden az dva dny,
zatimco v pozdéjsich fazich uz je to varianta druhd, kdy maji na piipravu textu jen okolo 10-
15 minut. Poslednim typem cvideni je samotny nacvik simultinniho tlumogeni. Sirjajev
doporucuje zacit tlumocenim vét a mensSich Useki, pfi€emZ jsou mezi jednotlivymi vétami ¢i
useky zpocatku pomeérné velké pauzy. Ty se postupné zmenSuji, velikost tlumocenych

24

rychlosti.

3 Rovina aktualniho uvédomovani, rovina védomé kontroly, rovina nevédomé kontroly (Sitjajev 1979:108).
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Kombinovani cvié¢eni a simulované konference

Sirjajev dale podrobné rozpracovava, jak piipravna cviteni spolu s cvienimi pro nacvik
tlumo¢nickych dovednosti kombinovat tak, aby byla maximalné efektivni a vedla
k postupnému upevinovani potiebnych schopnosti a dovednosti. Uvadi, ze pokud se podaftilo
v ramci ¢asové dotace kurzu splnit veskeré cile obou skupin cviCeni, je mozné pfistoupit
k nacviku ST formou simulované konference. Nezbytnym piedpokladem vsak je, aby mél
vyucujici dostatek materiala (nahravek), které budou moct studenti na konferenci tlumocit.
N¢kolik dni pfed simulovanou konferenci sd€li vyucujici studentlim téma konference spolu
s dal§imi dalezitymi informacemi, aby se mohli pfipravit. Po skonceni konference studenti
dostanou nahravky tlumoceni svych spoluzaki, které maji za ukol analyzovat. Na dal$i hodin¢
vyucujici spolu se studenty prochdzi analyzu tlumoceni jednotlivych studentt, davéa jim
zpétnou vazbu, analyzuje chyby a radi, jak by bylo mozné se jich do budoucna vyvarovat

(Sirjajev 1979:151-163).

1.6. Srovnani

V této Casti se pokusime srovnat metodiku a didaktické postupy navrhované Sirjajevem spolu

s n€kterymi dal$imi badateli daného obdobi a nasledné 1 s vyukou ve 21. stoleti.

1.6.1 Srovnani s dalSimi badateli daného obdobi

Metodikou vyuky a vypracovanim systému cviceni pro vyuku ST se v daném obdobi v Rusku
zabyvali krom¢ Sirjajeva také Min jar-Beloru¢ev** a Cernov. Ten zacal na konci 60. let
vyucovat na pidé MGPIIJa Vyssi tlumocnické kurzy, jeZ byly zaméfeny na vyuku KT i ST.
Vramci vyuky ST se vtéchto kurzech jiz tehdy konaly jednou mésicné simulované
konference, jejichz cilem bylo pfibliZit studentim skute¢né prosttedi, v némz ST probiha. Na
pocatku 70. let prichazi Cernov s konceptem sylabu, ve kterém byla rozepsana ¢asovéa dotace
jednotlivych cviceni, a podle n€jz se méla vyuka ST na MGPIIJa tidit. Mizeme fici, ze obsah
a struktura cvigeni, o kterych pise Cernov, se v mnohém podobaji tém, o nichz pise pozdéji
Sirjajev. Oba vyuéujici v§ak maji rozdilny pohled na roli simulovanych konferenci. Zatimco
u Cernova piedstavuji konference nedilnou soucast tlumoénického kurzu, Sirjajev je zatazuje

do programu pouze ,,pokud zbude cas“. Na zipad€¢ vznikaly prace veénované didaktice

24 X. . . . . . , , . , v v w . ’ v
Sirjajev z Minjar Beloruceva v mnohém vychazi. Ten se sice zabyval pievazné konsekutivnim tlumocenim,
nicméné do sféry jeho badatelského zajmu spadalo také tlumoceni simultanni.
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tlumoceni a vyuce ST piiblizné ve stejnou dobu. Jako jednu z prvnich miizeme uvést
publikaci Van Hoofa (1962), jez se ST zabyva spise teoreticky, nebo Otta Kadeho (1967).
Pochhacker (2004) uvadi ucebnici Seleskovitchové a Ledererové z roku 1989, ucebnici Gila
zroku 1995 nebo prace Riccardiové (1996) ¢i Kaliny (1998) zaméiené na nacvik
tlumocnickych strategii. V podobnou dobu jako rusti badatelé publikuje své prace o vyuce ST

napiiklad jesté Arjona Tsengova (1978) a (1984).

Pokud srovndme jednotliva cviceni, jez rlizni autofi doporucuji pro rozvoj tlumocnickych
dovednosti, zjistime, ze mezi oblibend cviceni patfila ve své dobé zejména takova, béhem
nichz méli studenti za ukol poslouchat a zaroveii jest¢ vykonavat n¢jakou jinou aktivitu, jako
naptiklad nahlas ¢ist nebo pocitat pozpatku. To mélo studentim pomoct naucit se pracovat
s rozdvojenou pozornosti (Moser-Mercer 1978, Seleskovitch and Lederer 1989). Ptinos téchto
cvic¢eni vSak zpochybnily naptiklad Déjean le Féal (1997) nebo Kalina (1998) tvrzenim, ze
tyto kognitivné nesourodé ¢innosti neodpovidaji pozadavkiim na zpracovani informace, jez
jsou na tlumocnika kladeny b&hem ST. Rozkol mezi badateli dokonce i v dneSni dobé
vyvolavaji cviCeni zaméfend na shadowing neboli stinovani. Mezi jeho zastance patii
napiiklad Lambertova (1991), zatimco mezi jeho odptrce napiiklad Kurzova (1992). Ta
vychdzi z poznatki neuropsychologie a tvrdi, Ze prosté opakovani slySeného ve stejném
jazyce se ani zdaleka nepfibliZuje podminkam, ve kterych ST probihd. Takové cviceni podle
ni totiz postrada dileZity komponent, jimz je analyza projevu fecnika. Poslednim
srovnavanym cvicenim je tlumoceni z listu, o némz Pdchhacker (2004:186) piSe, Zze se mu
z hlediska vyuky ST nedostava takové pozornosti, jakou by si zaslouZilo. Mnozi je podle n¢j

navic povazuji spise za pripravné cviteni, nez za dileZitou soucast studijnich planii®.

1.6.2 Srovnani s dne$ni vyukou

Nyni se pokusime zamyslet se nad tim, jak probihd vyuka ST v soucasnosti. Jako ptiklad si
zvolime systém vyuky ST na UTRL FF UK v Praze. Podivime se na vybrana cvieni a
zkusime zhodnotit, jak a v &em se systém vyuky ST ze 70. let podle Sirjajeva lisi od systému

vyuky a cviceni v letech 2017-2019.

 Davydov 2018:68-72, Péchhacker 2004:177-186, Cetikova 2001:59-61
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V prvé fadé bychom radi uvedli, Ze tlumoceni z listu je nyni samostatny pfedmét, a ne pouhé
pfipravné cviCeni. Samostatnym predmétem je také simultdnni tlumoceni s textem.
Shadowing neboli stinovani se dnes vyuziva pouze v prubéhu prvni, nékdy i druhé praktické
hodiny. Jeho cilem je podle nas to, aby méli studenti moznost vyzkousSet si soubézné mluvit a
poslouchat pied tim, nez zacne nacvik samotného ST. K praktickému nacviku ST se
ptistupuje jiz v prabéhu prvni nebo druhé hodiny ST, a to nejspiSe proto, aby m¢li studenti
moznost zacit jednotlivé schopnosti a dovednosti rozvijet jiz od samého pocatku. Myslime si,
ze praktickému nacviku ST je v ramci jednotlivych hodin ST i celkové ¢asové dotace kurzu
vénovano piiblizné 80% casu, coz je z hlediska nacviku tlumoceni velmi dulezité. Pfiprava
dvojjazy¢nych glosart a procvicovani rychlosti pfevodu slov a slovnich spojeni je zadavana
jako domaci ptiprava, protoze je to néco, co studenti mohou d€lat sami. Na hodinach potom
zbyva vice Casu pro prakticky nacvik ST. Nejvétsi rozdily z hlediska zplisobu vyuky, vSak
pfinesla doba, ve které zijeme, a ktera je velmi odliSna od doby, kdy vznikaly publikace
Sirjajeva, Cernova a dalsich. Zménila spole¢nost a predeviim technologie, diky nimz se pfi
vyuce ST i samostudiu nabizi zcela jiné moznosti, nez tomu bylo v 70. a 80. letech. Na
internetu je nyni mozné najit bezpocet nahravek a videi z nejriznéjSich konferenci v celé fadé
jazykl a projevit pronaSenymi mluvéimi z celého svéta. Diky internetu je mozné, aby
probihalo hodnoceni tlumocenych projevili 1 mezi osobami, které se nemohou setkat osobné,
napiiklad protoze jim to vzdalenost nebo ¢asové moznosti nedovoluji. Jako priklad mizeme
uvést pfedmét I-coach a zasilani nahravek pomoci webovych stranek Evropské komise pod
nazvem Speech Repository. Jedna se navic o databdzi obsahujici velké mnoZstvim nahravek
z prostiedi Evropské unie, které je mozné vyuzit pro nacvik tlumocnickych dovednosti.
Klicovym nastrojem pro pifipravu budoucich tlumoc¢nikli je povinnost studentli absolvovat
v pritbéhu studia tlumoé&nickou praxi, ktera méa v ptipadé UTRL rozsah 15 dni. B&hem jejiho
absolvovani maji studenti moznost vyzkouset si tlumoceni v praxi, v redlném svété, coZ ma z
hlediska rozvoje jejich schopnosti a dovednosti nesmirnou hodnotu. Nesmime ale zapominat,
7e v dobg, kdy psal Sirjajev svou stéZejni praci, vétsina téchto moZnosti, obzvlasté potom

v byvalém Sovétském svazu, neexistovala.
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ZAavér

Tématem této prace byl Anatolij Fjodorovi¢ Sirjajev a jeho p¥inos pro teorii tlumodeni. Cilem
prace bylo podat uceleny piehled o jeho dile, zejména pak podrobné analyzovat jeho
komplexni model simultdnniho tlumoceni. Nejprve jsme seznamili Ctendife se zakladnimi
informacemi o profesnim Zivoté Sirjajeva a nasledné piistoupili k analyze jeho teoretickych

vychodisek, modelu a ptistupu k vyuce simultanniho tlumoceni.

V ramci prvni &asti této prace bychom radi uvedli piinos Sirjajeva v podobé stanoveni
jednotky orientace, kterd umoziuje tlumocnikovi pfistoupit k dalSimu kroku v procesu
simultanniho tlumoceni, jimz je hledani nebo vybér tlumoc¢nického feseni. Neméné¢ dilezitym
je také oddil, ktery popisuje Sirjajeviiv vyzkum v oblasti fedové komprese, jejimu rozdéleni
do skupin a naslednému vyuziti v simultdinnim tlumoceni. MozZnost tlumoc¢nika zachovat si
diky kompresi mirné tempo projevu neni podle Sirjajeva uZiteéna pouze z hlediska tlumo&eni
sttedné rychlych a rychlych projevi, ale také tim, ze napomahd plynulému a soubéznému

prabéhu vsech dil¢ich fazi procesu simultdnniho tlumoceni.

Ve druhé c¢asti jsme se zabyvali komplexnim modelem simultanniho tlumoceni A. F.
Sirjajeva, jenZ je dodnes vyuzivan v p¥ipravé budoucich konferenénich tlumoéniki i v praxi v
simultdnnim tlumoceni. Béhem srovnavani s nékterymi vybranymi modely z dané¢ho obdobi
jsme si v8imli podobnosti mezi modelem A. F. Sirjajeva a Daniela Gila. Oba autofi totiz u
svych modeli hovofi o mechanismu, respektive o usili, jejichZ cilem je zajistit synchronizaci,
respektive koordinaci jednotlivych dil¢ich ¢innosti, které pfi simultannim tlumoceni probihaji
zpravidla soubézné. Zamysleli jsme se tedy nad moZnosti, zdali se nemohl jeden z autort
inspirovat u druhého. Pfi bliz§i analyze jsme vSak dospéli k zav€ru, ze s nejvetsi
pravdépodobnosti pfisli oba autofi s timto konceptem nezavisle na sobé¢, a Ze o vysledcich
svého vyzkumu pouze nevédeli, protoze komunikace mezi Vychodem a Zapadem byla v té

dobé znaéné omezena.

V posledni ¢asti jsme se zabyvali metodologii a didaktickymi postupy vyuky simultanniho
tlumoceni, které Sirjajev rozpracoval, a pii srovnani se soudobou koncepci vyuky
simultdnniho tlumoceni jsme zjistili, ze jsou ve velké mife pouzivany k piipravé budoucich

tlumod¢niku 1 dnes.
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Neni tedy pochyb o tom, ze A. F. Sirjajev patii mezi predni osobnosti ruské teorie tlumocenti,
jehoz ptinos z hlediska svétové teorie tlumoceni zlstdva mozna ne zcela docenén, protoze

v dobé jeho aktivniho plisobeni o ném autofi na zapadé bohuzel neveédéli.

Vétime, Ze tato prace bude uzitecnd zejména pro ty, ktefi nemaji moznost si publikace A. F.
Sirjajeva v jejich origindlnim znéni ptecist a také pro ty, kteti davaji prednost ucelengjsi

informaci z jednoho zdroje.
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