Oponentsky posudek na habilitacni studii pana Mgr. Davida Vopiady, Ph.D.:
Quodvultdeus: a Bishop forming Christians in the Vandal Africa

Prace Mgr. Davida Voprady, Ph.D., se zabyva osudy, ale pfedevsim predpokladanym dilem
karthaginského biskupa Quodvultdea, soucasnika vandalského dobyvani zapadofimské severni Afriky.
Quodvultdeovi jsou v odborné literature pfipisovany zejména spisy vénované katechesi uchazecl o
kfest, v nichZ mimo jiné autor brani katolickou vérouku proti polyteistiim a herezim tehdejsi doby.

Argumentace ohledné autorstvi spist i jejich rozbor jsou v dile Dr. Voprady velmi podrobné a znacné
narocné. Snad by vsak k diikazim pro nebo proti tomuto autorstvi mohlo pfispét i srovnani vykladi
o Sv. Trojici s argumentaci biskupa Eugenia, soucasnika krdle Hunericha, jehoZ dilo Liber fidei
catholicae ve ll. knize svého dila Historia persecutionis ... reprodukuje Victor z Vity. Podobné by snad
mohlo prospét srovnani se spisem Fulgentia z Ruspe, jenz polemizuje s krdlem Thrasamundem. Nize
se jesté zminime alespon o nékterych mistech v rozebiranych spisech, ktera by mohla ukazovat na
jejich pozdéjsi vznik.

Dotaz: Dr. Voprada Eugenia i Fulgentia pravdépodobné procetl. Nenasel v nich ke zminéné
problematice nic uzite¢ného?

V Uvodnich ¢astech spisu Dr. Voprada li¢i ¢ast velmi slozité historie doby vrcholiciho stéhovani
narodl. Vychazi z pramen( i tam, kde jde o zéleZitosti obecnéji zndmé a bylo mozZno vyuzit
sekundarni literatury, dneska uz velmi bohaté. (Dila ¢eskych a slovenskych autori k této
problematice citovana nejsou).

V téchto Uvodnich historickych pasazich se vyskytuji nékteré nepresnosti ¢i polemicka tvrzeni:

Autor velmi spravné posuzuje hospodaisky a kulturni vyznam diecéze Africa pro fisi, ale nevraci se uz
k této Uvaze pfi vykladu vyvoje situace mezi fimskou vlddou a Vandaly.

O idylickém obrazu Afriky do r. 429, jak se domnivam, mluvit nelze. Ve 4. stol. tady probéhly dvé
vzpoury (Firminus, Gildo), byli tu ¢inni circumcelliones, jedno z nevétsich socialnich hnuti pozdné
fimského impéria, probihaly spory s donatisty, ziejmy byl africky separatismus, pozvolna silily Gtoky
Mauru. Také Aurelius Augustinus si byl Spatné situace sedmi zapadoafrickych provincii védom uz
drive (viz korespondence s comitem rei militaris Bonifatiem) a uz v obdobi pred vandalskym vpadem
se zabyval i problémem arianismu v zapadofimské Africe.

PFi popisu situace v této oblasti bylo vhodné vice vyuZit také Salviana (De gubernatione Dei), jenzZ se
hodi i k feSeni otdzky prvotni pozice arianstvi a katolicismu v zadpadorimské Africe (proklamovana
motivace Geiserichova taZeni, kterd jiz sama o sobé mohla v katolicich vzbudit strach z
pronasledovani).

Proc se na str. 23 piSe o ,,biblickém* Tyru?

Odkud pochdzeji terminy honesti a humiles? Prameny hovofi o honestiores a humiliores, a takto se
pojmy prenaseji i do raného stfedovéku, coz svédci o jejich pfinejmensim vétSinovém uzivani
(humulioris loci persona, apod.)

Prokopios je jako svédek pro uddlosti 5. stol. velmi problematicky.

Jak rozumét tvrzeni na s. 38: Barbarians were not strangers for Romans?

Pti traktovani apokalyptickych vizi chybi Hieronymus a neni vysvétleno, proc¢ invaze Germand sili
pravé v posledni % 5. stol.



Citace zpravy Plinia St. o Vandalech zlstala bez komentare, ackoli jeho obraz je nespravny — mohlo jit
spiSe o spolecenstvi Lugil. V kapitolce, vénované plivodu Vandall se o jejich pavodu ve skutec¢nosti
nic nepise. Bylo to vynechdno omylem? Pfi vahach o semiaridnsvi Germand mohla napomoci i
Auxentiova biografie biskupa Vulfily.

K romanizaci Vandal(: Chybéji zminky o Dracontiovi, Martianu Capellovi, Romuleich. (Viz napf.
Bednafikova — Petrovicova: Martianus Capella quaestionable relation to the Vandals. Graeco-Latina
Brunensia, Brno: Masarykova univerzita, 2010, roc. 15, €. 1, s. 3-16).

Jadro prace povazuji za velmi kvalitni a chapu, Ze studie neni zamérena historicky, takze ¢ast svrchu
uvedeného ma poslouZit spiSe pro pripad publikace spisu.

Quodvultdeus a jeho dilo

Uvahy o Q. narozeni, Zivoté a autorstvi spis( jsou dobie opfeny o prameny a literaturu, jednim

z vyznamnych pramen( je Q. korespondence s Aureliem Augustinem. Q. teologické zajmy jsou velmi
pfihodné vysvétleny slozitou myslenkovou situaci v Kartdgu, jehoz biskupem se stal v roce 437. Autor
mu pfipisuje i spis De tempore barbarico, ktery by mohl byt velmi vzacnym doplnénim nasich
védomosti o tzv. prvni fazi pronasledovani katolikl v Africe. (Existuje vSak diskurs o tom, zda toto
pronasledovani nelze az do r. 435, ptipadné 439 chapat jako bézny obraz valecnych udalosti pfi
dobyvani zemé.) Skutecné pronasledovani Ize pak pozorovat po dobyti Kartaga a po vzniku sortes
Vandalorum r. 442.

Dolozit Quodvultdeovo autorstvi je mnohdy opravdu slozité a dikladné jsou probrany hlavné
argumenty, svédcici pro. Z rozboru jednotlivych dél viak obcas, jak se alespon zda, vychazi, Ze mohla
byt sepsana i v dobé, kdy mezi aridny a katoliky jiz existoval plodnéjsi dialog, ktery jen stézi mizZeme
predpokladat v dobé valky a ryze nepratelskych kontakt( s Vandaly (z nichZ se ovsem vymyka obdobi
435-438/9), za ¢ast Thrasamunda nebo Gunthamunda.

Takovy dojem cini napf. spis Adversus quinque haereses, v némz jeho autor vénuje arianstvi nejdelsi
¢ast, nachazi vsak mezi nim a katolickou virou mnoho spole¢ného, a to v protikladu k dalSim
popisovanym herezim nebo k pohandim. (Datovano do let 435-440). Q. kupodivu neargumentuje
neplatnosti arianského krtu, ktery nepfispiva ke spase (v dobé, kdy Vandalové jesté na arianském
krtu pri konverzi katolik( trvali, pokud je datovani dél spravné), ani neodsuzuje to, Ze hlavou
arianskych cirkvi u ,,barbar(i“ jsou germansti kralové. TfebaZe autorita papeze nebyla v této dobé
jesté zcela prosazena, hlavou cirkevnich obci nebyli svétsti Cinitelé, a to ani u fiSskych arianl. Opét
bychom ocekavali vysvétleni, proc jimi nemaji byt — napf. argumentaci ve stopach Optata z Mileve.
Nejsilnéjsi je jeho argumentace Matkou cirkvi, cirkvi Pannou a Nevéstou Kristovou. Jedinou matkou
véricich je podle Q. cirkev katolicka, a heretikové tak bojuji proti pravé matce. Zde by snad bylo
mozné vidét stopy jeho nevole, Ze arianské cirkve existuji samostatné.

Argumentace z Pisma Starého i Nového zakona je u Q. velmi ¢asta a silna. Ariani vzdy trvali na
dolozZeni pravosti tvrzeni katolik(l pravé z Pisma a o Vandalech je to receno epressis verbis.

Mezi dubia jsou v habilitacni praci fazeny: Sermo de evangelio ubi dominus de aqua vinum fecit a De
natale sanctarum Perpetuae et Felicitatis.

Ctenati by mnohdy usnadnilo préaci vice piimych latinskych citaci, které anglické parafraze nemohou
nahradit.



Quodvultdeova teologie

Prvni stupen katechumenatu predstavovalo stadium tzv. posluchace. Katechimen se ucastnil jen
bohosluzby slova, nikoli bohosluzby eucharistie. V tomto stadiu by jesté teoreticky mohli ortodoxni
slavit msi s ariany a vime, Ze tomu tak nékdy v pfipadé German( i bylo, z Afriky vSak podobna
svédectvi nemame. Dalsim stupném bylo vyloZeni kréda, v némz byly rozdily mezi aridny a
ortodoxnimi nejostrejsi, a modlitby Pané (kde rozdily nebyly, jak svéd¢i dochovany Vulfilliv gotsky
Otcenas).

Velmi dlleZitou soucasti pripravy na krest bylo vymitani a zfeknuti se dabla. Dr. Voptada zde vyklada
pojem ,insuflatio,” jak je nazvana procedura, jez méla vést k tomu, aby katechimena opustil
pessimus invasor a na jeho misto pfiSel optimus possesor. Ze samé podstaty vyrazu insuflatio by
skutecné vyplyvalo, Ze timto nejlepsim panem ma byt Duch svaty. S timto vykladem Dr. Voprada
¢aste¢né nesoubhlasi.

Dotaz: Je teologicky vibec mozné, aby byl clovék jiz pred kitem naplnén Duchem svatym? Nebo
myslel Van Slyke néco jiného?

Po vypuzeni dabla dochazi k vysloveni kréda (spisy jsou datovany do 30. let 5. stol.). Badatelé se

pokusili o rekonstrukci podoby kréda z této doby. Pro Q. by asi byl rozhodujici posledni fadek (s.
172), zda tu totiz pGvodné bylo: Véfim v Zivot vécny a cirkev svatou nebo Zivot véény skrze cirkev
svatou.

Dotaz: Ke které verzi se Dr. Voprada priklani?

Krédu vénuje Q. sSest promluv. Vyklada rzné casti vyznani viry, jako teze: Syn stejné vsemohouci
jako Otec, existuje od véc¢nosti a je Otci roven. Vrchol obrany ortodoxniho kréda vidi Dr. Voprada
pravé ve vife v cirkev. Q. zdlrazfiuje, Ze spdsa plati jen pro ¢leny cirkve. Cituje zde jeho protiaridnska
slova (pozn. 146, s. 178). Jsou velmi rozhorcenad (srovnani aridn( s vlky a hady). Objevuiji se tu téz
informace o snaze ziskat africké katoliky pro arianstvi lichocenim, vyhodami a poctami, coZ by opét
svédcilo vice pro dobu Gunthamundovu a Thrasamundovu neZ Geiserichovu.

Ve spise De cataclysmo vystupuje Kristus jako novy Mojzis, ktery bojuje s heretiky, ale je zde zaroven
predstaven jako dobry pastyr vSech, véetné heretik(l, a u Q. se vyskytuje i obraz hledani jediné
ztracené ovecky. Nicméné heretikové prece jen podle ného patfi ke kralovstvi satanovu a jeho
charakteristiky heretikd (s. 269) jsou velmi nepratelské (oznacovani jako hloupi, Sileni, bezbozni,
rouhaci, ovladani zlym duchem, zvraceni, a dokonce nevérici). OvSem i ariani se povazovali za jediné
krestany, katolici v jejich ocich kfestany nebyli. V dobovych pramenech se setkdme se spojenimi:
ariani a kfestané nebo kfestané a homousiani, apod.

Vyznamnou polemiku vede i proti manichejcim. Zajima jej rovnéz Kristovo pravé lidstvi a pravé
bozZstvi, pise proti pelagianiim a sabellianlim, ale ve stfedu jeho pozornosti je podle autora arianstvi.

Pro Germany mohla byt pomérné nepochopitelna jeho argumentace Kristem jako Logem, protoZe za
nimi nestala staroorientdlni ani filozoficka tradice. Zatim se mi nepodatilo zjistit, zda vibec méli
ekvivalent toho, co je nazyvano ,me”, maat, tao, nus, logos, apod. Svétovy rad je podle nich tak jako
u jinych populaci stvoren bohy a stfezen proti sildm chaosu a zla, obé strany zapasu jsou vsak silné
antropomorfizovany nebo zoomorfizovany. Teologie logu byla asi vétsiné Germanl nesrozumitelna.
Zato zdUrazrniovani role Krista jako Krale mohlo byt pfi jejich ziskavani dalezité. V Q. spisech se
vyskytuje, nedomnivam se vsak, Ze by mohlo poslouzit k blizSimu poznani toho, zda byly urceny i



k ziskdvani Germant — Rimané se o jejich nabozenské nazory a predstavy — a7 na vyjimky — kupodivu
ani za vrcholiciho velkého stéhovani narodu prilis nestarali.

Dotaz: Vidi Dr. Voprada néjakou moznost, Ze Quovultdeova katecheze mohla byt uréena i pro
Vandaly?

V 7. kapitole Dr. Voprada uvaZuje o tom, Ze vétsi dlraz na katolickou katechezi je vyvolan obavou, Ze
africti kfestané, zastraseni nevyhodami, nebudou vstupovat do fad katolikd. Ortodoxni cirkev

véakv pocatcich vandalské viady pomdhala Rimantim chranit jejich identitu — vymezovat se v{¢i
,barbardm!, zvlasté v dobé valecného konfliktu, kdy pecovala o obyvatelstvo (viz Augustintv dopis
ostatnim biskuplim). Obava se zd4a opét patfit spiSe do pozdéjsich dob vandalské viady, kdy kralové
nabizeli fadu vyhod a ustoupili od nutnosti druhého kitu. Zaroven slo o doby, kdy se jiz Vandalové
Uzeji szili s vy$8imi vrstvami Afrofiman.

Formulace nas. 266, Ze Theodosillv zakon z r. 380, predbihajici rozhodnuti koncilu, se tykal Petrova
vyznani, je pro ¢tenare ponékud zavadéjici. Jsou zde ve skute¢nosti jmenovani 3 biskupové, véetné
konstantinopolského patriarchy Petra. Nejde tedy jen o vyznani jednoho cirkevniho Cinitele anebo
viru apostola Petra, jak by o ¢tenar z formulace mohl pochopit. Bitva na Frigidu neskoncovala

s polyteismem ve vyssich fimskych vrstvach (srov. napf. Orosius o nadéjich za Radagaisova vpadu,
Zb6simos, prace Ivana Prchlika).

Rozbor Quovultdeova uvazovani vede k dojmu, jako by se tu misily dvé ¢asové roviny. Doba pred
Thrasamundem i po Hunerichovi.

Dotaz: (s. 299): Pro¢ by neviditelny bih byl pro antické obyvatele nepochopitelny? Existovaly pfece
naboZensko-filozofické systémy, kde byl napf. bih obsaZzen ve vsem (stoikové) nebo byl dokonalou
jednotou a dobrem (Plétinos), atd.

Autorovy zavéry

Najdeme tady velmi spravné pojeti mysleni pozdné antického ¢lovéka. Vedle apokalyptickych vizi
stdle jeSté existovala vira v dalsi trvani fiSe. Stejné tak dobfe je charakterizovdna Geiserichova
politika, zamérena proti Spickam kléru i ostatni spolecnosti.

Problematicté;jsi je konstatovani, Ze Q. je vice pastyrska nez politicka postava. Ani z dopisti Lva |. napft.
nepozname zajem o konkrétni politické déni, coz mize byt dano tim, o ¢em autor také hovofi: pro
cirkevniho Cinitele a teologa je Cistota viry a ritudlu dllezZitéjsi nez bitvy.

Q. pripravuje obranu cirkve podle doktora Dr. Voprady v souvislosti s tim, jak Vandalové postupuiji. Je
zde také zdlraznéna pozdné antickd role biskupU, ktefi nahrazuji upadajici Fimskou spravu.

V jeho praci si nejvice vazim: Vybéru nesnadného tématu, podrobného rozboru katecheze na pozadi
historickych uddlosti, ukazek toho, jak se katolicka teologie formuje v konfrontaci s herezemi. Precizni
prace s prameny, dikladného poznamkového aparatu, krasné anglictiny, velkého prehled o
zahrani¢ni literatufe k tématu.

Doporuceni:

Pro publikaci se jesté zamyslet nad moznostmi pozdéjsiho vzniku nékterych z rozebiranych dél a nad
tim, zda vice sméruji proti fisSskym nebo germanskym heretikim.



Zaveér posudku:

Prace odpovida poZadavkiim kladenym na habilita¢ni studie, prozrazuje vysokou erudici autora i
schopnost hluboké interpretace dobovych prament. Doporucuju ji k obhajobé.

V Brné dne 14. 5. 2019 Doc. PhDr. Jarmila Bednarikova, CSc.



