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Matou$ Hartman napsal zajimavou a nadprimérnou studii o ¢eskoslovensko-
chilskych vztazich od 70. let do konce vlady autoritafskych rezim v obou
zemich. Prace psana v dobé univerzalniho ekologického obratu sice ve své tisténé
verzi nijak neSetti papir, kdyZ ndm kolega Hartman dokaZe dostat jednu
normostranu na jednu stranu tiskovou, ale s ohledem na to, ze za Pinocheta i
Husaka to byl tzus, lze fict, Ze 1 formalni stranka prace potvrzuje zaujeti dobou.

OvsSem opus tak pusobi impresivngji. ..

Préace je uvedena piehledem chilskych dé&jin ve 20. stoleti. Otazka je, pro¢ zde
tedy absentuje stejny oddil vénovany Ceskoslovensku, byt to miZe znit
sebeabsurdnéji. Dulezita a funkéné zcela odpovidajici je Hartmanova analyza
chilského antikomunismu. Vyhrady Ize vznést vic¢i Hartmanové hodnoceni
vztahti mezi Castrem a Allendem (s. 25). Allende byl nadSeny z Kuby pocatka
,,m¢l spolecnou vizi“ s Castrem. Sdm Hartman spravné tvrdi, Ze méli odlisné
metody 1 zivotni zkuSenosti. To vSak spolu s naprosto jinym institucionalnim a
geopolitickym kontextem ¢ini vyvoj obou zemi naprosto odliSnym. Churchill
obdivoval Mussoliniho, ale nikdy by jeho kroky (tfeba ony husi némecké
pochody) do Britanie nezavedl. Béhem Castrovy navstévy v Chile se pak oba
pohadali a Castro po zbytek zivota Allendeho kritizoval.



Analyza chilskych médii, byt’ bez jakéhokoli metodického ¢i metodologického
aparatu a postupt, je nejsilngjsi stranou prace. Hartman zde nepodléhd zkratkdm
a ukazuje dobrou orientaci v otazkach propagandy a komplexnich vztazich za
,studené valky“. Podobna je analyza Ceskoslovenského tisku, kde Hartman
vyborné rozebira i konceptudlni stranky pojmua ,fasismus® ¢i ,,nacismus®,
v tehdejSich médiich béZznych. Taktéz je tfeba ocenit Hartmanovu analyzu

pouzivani chilskych udélosti pro zpétnou legitimizaci sovétské intervence v roce

1968.

Ocenit je tfeba rozhovory, jez autor provedl jak s tehdejSimi novinafi, tak s lidmi

z ¢eskoslovenské komunity v tehdejsim Chile.

Faktografické chyby se praci nevyhnuly, nemluvé o nékolika kupodivu velmi
raznych hodnocenich. Viz véta ze strany 25: , Kubdnské udalosti roku 1958
znamenaly impuls jak pro levicova hnuti v Latinské Americe, tak pro USA, které
musely na bezpec¢nostni hrozbu nedaleko svych hranic reagovat.” Datovani
kubanské revoluce do roku 1958 je nespravné, véta 0 potiebé reagovat na
bezpec¢nostni hrozbu /mize Kuba — navic v roce 1958 (!) — ohrozit bezpec¢nost
USA ?/ pak implikuje Hartmanovo az pfili§ jednostranné ¢teni americko-
kubanskych vztahi. USA — a nikoli Kuba — zacaly vést neregulérni valku proti

druhému subjektu.
V praci nalezneme zkratkovité teze a nestastné terminy:

Vyrazy typu ,,partaje (s. 23) maji raz vyrazi restauracnich (rozuméj z ,,putyky*).
Teze, ze Allende ,,byl nepiijemné naklonén socialistickym statim®, je pak
nepiijemny Zurnalismus. Termin ,,Kubanské udalosti* (s. 27) neni nazvem, tudiz
by mu sluselo malé ,k*“, ¢imz nijak nesnizuji dopad a dulezitost déni na Kub¢.
Taktéz véta, ze Chile je dnes hodnoceno ,,jako jeden z nejhorSich rezimu
Spanélsky mluvici Ameriky, ackoli ¢isla obéti tomu neodpovidaji“ (s. 36), je
zkratkovitd. V poctu obéti per capita byl Pinochetiv rezim jeden z nejhorSich.

Vyjma Stfedni Ameriky je pak zcela v prvni lize, hned s Uruguayi a Argentinou



(per capita). Cisla tedy odpovidaji tomu, Ze je ,jeden z nejhorich®, byt ne
nejhorsi.
Dobra a potiebnéd poznamka o uzivani pojmit na stran¢ 38-39 by méla byt v tvodu.

Shrnuto:

Kolega Hartman napsal zajimavy a materialové vyborné podloZeny text, ktery by
si v8ak zaslouZil lepsi zpracovani. Bezesporu jde o praci, které k plné vyborné
néco chybi, proti navrhuji hodnoceni mezi vyborné a velmi dobre, dle prib&hu

obhajoby.
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