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prace je poukdzat na rodinné a socidlni vztahy Rudolfa II., které se dle mého nazoru
vyrazn€ podepsaly na jeho vlade. Dale si kladu za cil charakterizovat slozitou
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proc je nasim narodem bran spiSe jako oblibena a vyrazna osobnost z rodu Habsburki.
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Abstract

The subject of this diploma thesis is the characterization of distinguished person of the
Czech history of the emperor Rudolf II. Emphasisis placed on the individual factors,
that influenced the government of Rudolf II. and his court. I focus on Rudolf's
collection of art, his interest in alchemy and astronomy. I also deal with significant
fraternal problems, relations with women and how was Rudolf II. influenced by his
mental illness. I focus the various aspects that most influenced the personality of Rudolf
II. The aim of the thesis is to point out the family and social relations of Rudolf II.,
which were most signed by his government. This thesis also characterize the
contradictory personality of Rudolf II. and why in our nation is Rudolf II. popular and

distinctive personality from the Habsburg family.

Keywords

Rudolf II., court of Rudolf II., government of Rudolf II., Matyas Habsbursky, social

relations, family relations, mental illness, the patron, art, alchemy.

Pocet znaku (vCetné mezer): 161 993



Podékovani

Na tomto misté bych rada podekovala ptredevsim svému vedoucimu diplomové prace

prof. PhDr. Jaroslavovi Cechurovi, DrSc. za jeho odborné vedeni a cenné rady.



UV OD . eeeeieereneceerssneccsesseesscsssesssesssssssssssssssssssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 1
1. HISTORICKE SOUVISLOSTI .. eeitteeereeceseecessecassssssssescssssssssssssssssssssssssssssssasssse 4
2. PUVOD RUDOLFA IL eeeerereeerereeeeeeessnsnesessssassssssssssssassssssssssassssssssssssasssssssssssssssaes 5
3. DETSTVI A DOSPIVANI RUDOLFA IL.uueoeveeereeeeresesesssesssssssssssssssssssssssssssssssses 7
3.1. RANEDETSTVI RUDOLFA IL ....ccooiiiieieeeeeeeeeeee ettt eeveaeaee s 7
3.2. SPANELSKA VYCHOVA «..veeeeeeeeeeeeee oo es e ees e e e es e s e e ees e es e 8
3.2.1. Spanélska vychova a jeji ditsledky ................ccccovvveveiiviiiiiiiiiiiiieiieeeenn. 10

4. CESTA NA TRUN A POCATEK VLADY RUDOLFA 1I1. .12
5. DVUR RUDOLFA II., JEHO MECENASSTVI A SBIRKY.....oeceueueerrueeerercnes 15
5.1. CHARAKTERIZACE KUNSTKOMORY CISARE RUDOLFA IL. ..cooeeeeiieieeeeeeeeeeen 20

6. VZTAH CISARE K DANYM ODVETVIM A JEJICH VLIV ..cueeeerrrrennenns 23
6.1, VZTAH K MALIRSTVI ettt et e e e e e e e e e e e e e e e e e aeeaaaee s 23
6.2, VZTAH K SOCHARST Ve e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeaaaaaeaaaeaaaaaeaaaaaeaaaaaaaaaanas 26
6.3. VZTAH K ALCHYMIIL A PRIRODNIM VEDAM ...eveeeeeee et eeeeeeeeeae s 26

7. VLADARSKY PORTRET ....oveueeveeeeesessesessesessesesessesessasessssesesssssssssesessssesssssnssssnsasas 32
8. VLIV DUSEVNI CHOROBY ....eeeeeereeerrsssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 35
8. 1. DUSEVNI CHOROBA ..ottt e e et e e ee e e e e e e eeeraeeseeeeeeaeanaaeseeeeereannnas 35

9. SOCIALNI VZTAHY CISARE RUDOLFA IL....ucuoeeeerrrerereseresesssessssssssssssssseses 40
O.1. RODINNE VZTAHY .. etetttuuueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeetaeeeeeeseeeseeaaennaaeseeeseanennaaseeeeereennnaaaaess 40
9.2. RUDOLFUV VZTAH S BRATREM MATYASEM ...uueeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeaeeens 43
0.3, VZTAHY K ZENAM ..ottt et ee e e et eeeeee e e e et e e eaeaeseeeeeaaanaeeseeeeereennnaaaaeas 47
10. CISARUV SYN DON JULIUS D AUSTRIA .....eeeeeeeeeeeeereseeresesessssnsssssssssssnssens 53
11. PAD RUDOLFA IL coeovereeeeeeeeesessesessesesessessssessssssesessessssssessasesessesenssssssssssessassssasns 57
12. OSOBNOST RUDOQOLTFA IL......coteuuceeeeeneeereeneeceressessessssessssssessssssssssssssssssossssessosssses 60
12. 1. SOCIALNI OBRAZ A KVALITY RUDOLFA IL ..ooeoiiiieieeeee e 67
12. 2. POVAHOVA STRANKA CISARE RUDOLFA IL. ...eoieieieieeeee e 68
13. VLIV BLIiZKYCH OSOB NA DVUR A VLADU RUDOLFA IL. ....eceeerennene 72
14. CASOVA OSA RUDOLFA L euuueeeeeererneeesessssesassssssssssssssssssssssssasssssssssssssssss 75
ZAVER oeeeeeeeeesesesesesesesssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 78
SEZNAM OBRAZOVYCH PRILOH ...evieieieeeeeeeeeecsasnesesssassssesssssssssssssssssssssssess 82

SEZNAM LITERATURY ...uuucuiiniiirinnnensnenssnessnssssecssessssesssesssssssssssssssssassssessssssssessss 85




Uvod

Diplomova prace se zabyvad jednim z nejvyznamnéjSich habsburskych
panovnikii Rudolfem II. Habsburskym. Dodnes je mezi historiky vnimani této osobnosti
pomérné rozdilné. Nékteii jej vidi spiSe pozitivné, druhymi je naopak casto kritizovan.
Bez pochyb byl cisat Rudolf II. pro ¢eské d&jiny jednim z nejkontroverznéjsich vladaii,
pficemz jeho postava dodnes skryva jisté nedofeSené otdzky. Do povédomi mysli
spolecnosti a historie se zapsal nejen jako mecends a sbératel, ale také jako milovnik
zen, nebo svérazny politik. Je zndm svymi neustdlymi spory s mladS$im bratrem
MatyaSem, ktery mu komplikoval vladateni jiz od samého pocatku. Delsi ¢as upoutava
mou pozornost tato velmi rozporuplnd osobnost cisafe Rudolfa II., proto jsem
se rozhodla vénovat ji i svou zdvérecnou diplomovou préci.

Prace zprvu ptedstavuje pivod Rudolfa II. s historickym ohlédnuti do jeho
détstvi, dospivani a zejména ptipomenuti Span¢lské vychovy a jejich disledki. Popisuji
jak pocatky Rudolfovy vlady, tak i jeho vlastni cestu na trin, o kterou se postaral jeho
otec Maxmilian II. Bohuzel i diky tomu vSak Rudolf II. sklidil doZivotni nenavist svych
sourozencl, zejména mladSiho bratra MatyaSe.

Zabyvam se také Rudolfovym vztahem k uméni, alchymii a pfirodnim védam.
Teémito obory se cisaf obklopoval pro své potéSeni a velky zajem. Byl v nich nesmirné
vzdélany a tyto obory se staly de facto jeho celozivotni vasni. A protoze je vefejnosti,
ato nejen soucasnou, znam jako velky mecend$ a sbératel uméni, vénuji i tomuto
tématu Cast své prace.

Samostatna kapitola popisuje také duSevni onemocnéni, které ovliviiovalo
chovéni, vladu a cisafsky dvir, troufnu si fici nejvice. Definuji vyvoj, projevy
a disledky duSevni choroby, kterou Rudolf trpél a kterd pravdépodobné méla vliv
na nékterd z jeho dileZitych politickych 1 osobnich rozhodnuti.

Dle mého nazoru jsou vlivy socidlnich a rodinnych vztaht neodmyslitelnou
soucasti vyvoje Cloveka, proto se i témito fakty zabyvam. Samostatnou kapitolu vénuji
rodinnym vztahlim, zejména Rudolfovu komplikovanému vztahu s bratrem. Intriky
mezi Rudolfem a bratrem MatyaSem byly nepfijemné a bez pochyby tim trpéla
Rudolfova duse po cely zivot. Dale se zaméfuji na vztah cisafe se Zenami, ktery byl

pozoruhodny a dodnes ¢asto nepochopeny.



Naésledujici kapitola neopomiji cisaiiv pad z triinu a posledni okamziky jeho
zivota. Zminuji 1ékatské a pitevni zpravy, které je mozné brat jakozto zakoncujici akty
dlouholetého boje o cisatskou korunu a trin mezi dvéma pokrevnimi bratry.

Dalsi cast prace popisuje Rudolfovu osobnost a okolnosti, které ji postupem Casu
proménovaly. V této ¢asti zminuji jednotlivé typické vlastnosti a udalosti, které jsou pro
cisafe a jeho vladu charakteristické a za jejich pomoci se snazim charakterizovat jeho
osobnost bez zidealizovaného pohledu. K porozuméni napomaha graficka ilustrace
zobrazujici miru negativniho ¢i pozitivniho vlivu blizkych osob cisaie na jeho vladu
advir. Za pfinosnou také povazuji Casovou osu, kterd souhrnné popisuje dulezité
milniky v Zivoté¢ panovnika Rudolfa II. Ta je doplnéna obrazovym materidlem, ktery
umozni lepsi pochopeni celého kontextu.

Diplomové prace vychdzi z primarnich pramenti odborné literatury, ktera se
vénuje cisafi Rudolfu II., kterou nasledné obohacuji o svou vlastni interpretaci. Snazim
se tedy objektivné popsat obraz a osobnost Rudolfa II., kterého doprovazi kritika, ale
i1 Casto zidealizovany pohled. Jeho osobnost je doprovazena mnoha myty
a domnénkami, které jsou zaloZené¢ na neovéfeném plvodu a udavaji obraz Rudolfa
jako zlomenou, psychicky labilni nestastnou osobu. Bylo pro mne pomérné obtizné
pochopit a porozumét cisafové osobnosti a jeho jednani, musela jsem prozkoumat
zkreslené dobové zpravy a veskera tvrzeni. Ale pravé snaha reflektovat lepsi obraz
cisafe bylo jednim z hlavnich divodi, pro¢ jsem si dané téma zvolila. Probadana fakta
povazuji za pfinosna a praci obohacujici.

Cilem préace je porozumeéni osobnosti cisafe Rudolfa II., ktera byla velmi slozita,
Casto kritizovand, nebo idealizovand. Dal§im cilem, je zmapovéani problematiky
rodinnych a socidlnich vztahl a jejich nasledny vliv na vladu a dvlr Rudolfa II. Tyto
stanovené cile jsem splnila a doplnila je o grafické znazornéni a ¢asovou osu, pficemz
tyto prvky obohacuji mou praci a dokresluji doposud malo probadand témata. Prace
spekuluje 1 nad otazkou, zda by propukla cisafova dusevni choroba v takové mife,
kdyby nenastoupil na triin, nebo jak moc by v§e zménil fakt, kdyby se Rudolf drzel vice
své viry. Také se snazim specifikovat, proc se cisaf natolik obaval manzelského svazku,
nebo co vlastné nejvice ovlivitovalo dviir a vladu cisafe Rudolfa II.

Chovani cisafe Rudolfa II. pochopitelné ovliviiovala celd mozaika nejriizné;jSich
vlivll. Ve své praci uvadim jen nékteré, dle mého nazoru vSak pravée ty zasadni. Zajisté
byl také ovlivnén silnym tlakem ze strany celé spolecnosti, at’ jiz cirkve, bohaté vlivné

Slechty, nepokoji mezi stavy, narody i rozpory mezi riiznym naboZenstvim. Tato fakta



jsou vsak ve spolecnosti vice zndma a taktéz snaze dohledatelnd. Proto jsem se rozhodla
svou praci zaméfit na vlivy rodiny a socidlnich vazeb, které¢ se na prvni pohled mohu
zdat jako mén¢ vyznamné, ale opak je pravdou. Jsem toho nazoru, ze kazdodenni
sdileni vSech vlivli, vazeb a postoji, jak mezi jednotlivymi lidmi, tak i vlastnim
charakterem celé spolecnosti v daném obdobi ¢loveka, tuto osobu vzdy vyznamné

ovlivilyji.



1. Historické souvislosti

Doba za zivota Rudolfa II. obnasi historické souvislosti, které je dilezité si

neustale pfipominat a vénovat jim pozornost.
Jedna se o vyznamny milnik ¢eskych dé&jin, kdy roku 1526 byla necekané pretrzena éra
panovani Jagelloncti v ¢eském staté. Od této chvile byl jiz vliv Habsburkli velice
progresivni. V té dob¢ taktéz jesté nikdo netusil, ze éra habsburské vlady potrva po
nasledujici &tyfi véky, tedy aZ do roku 1918.!

Touto praci vstupuji do fantaskniho, melancholického obdobi dé&jin, kdy
renesance zacala brzy ustupovat, ¢i 1épe feCeno, prechdzet do Serosvitu baroka, v dob¢
kdy jiz byla mysl ¢lovéka oprosténa od stfedoveékych predsudkil, a to zejména diky
duchovnimu Usili titanél renesance.” Samotna lidska spolenost prozivala postupny
pterod opét v néco nového. Ptispél k tomu zajisté i silici vliv mést, zamotské a védecké
objevy. Tato doba byla vSak nejvice ovlivnéna socidlnim klimatem, silou cirkve
a nepokoji lidstva (boj o vliv a moc, rizna nabozenska pfesvédceni). Samotna katolicka
cirkev v dané dobé vyzatovala neuvétitelnou silou, kterd se Sifila napfi¢ rlznymi
narody. Kazdému tak mohla nabidnout viru, hranice a poznéni, které kazdy clovek
potiebuje. V opacném piipad€ ho ceka sebedestrukce, kterd se nakonec projevila i u tak

vlivné a bohaté osoby, jako byl Rudolf II.

! HORA-HOREJS, Petr. Toulky ceskou minulosti. Treti dil, Od ndstupu Habsburki (1526)

k pobélohorskému stmivani (1627). 1. vyd. Praha: Baronet, 1994, s. 7.
2 HORA-HOREIJS, Petr. Toulky ceskou minulosti. Treti dil, Od ndstupu Habsburkii (1526)

k pobélohorskému stmivani (1627), s. 63.



2. Puvod Rudolfa II.

Driive nez se zanu zabyvat Spanélskou vychovou Rudolfa II., bych nejprve rada
poznamenala jeho samotny ptavod. Rudolf II. Habsbursky byl synem Maxmiliana II.
Habsburského a Marie Spanélské. Narodil se 18. ervence roku 1552 ve Vidni. Jeho
rodice propojovali dvé habsburské vétve. Otec reprezentoval stfedoevropskou a matka
Spanélskou. Jejich snatek musel byt svolen papezem, od kterého museli obdrzet dispens,
neboli vyjimku, a to zduavodu, ze otec s matkou Rudolfa II. byli spolu v blizkém
ptibuzenském vztahu (bratranec a sestfenice).” Rudolf I byl tfetim potomkem svych
rodi¢l, ale celkem pochézi ze Sestnacti sourozencl. Nekolik z nich bohuzel zemfielo
hned po narozeni. M¢l sestru Annu a Alzbétu, dale mladsi bratry Vaclava, Albrechta,
Maxmiliana, Matyase a Arnosta. Cést rodiny je mozné si prohlédnout na obrazku ¢&. 1.
Podobiznu otce a matky je mozné vidét viz obrazky €. 2, 3.

Za zminku stoji také historickd zprava, ze kdyz se budouci cisaf narodil
v komnatach starého videniského hradu, zacaly pry vyzvanét vSechny zvony, které
zvonily nékolik dni a noci.* Mozn4, Ze tam&jsi spole¢nost tedy jiz od pocatku ocekavala

od této osoby velké skutky.

3 BONEK, Jan, Rudolf II. a jeho cisai'skd Praha, Praha 2008, s. 10-12.

4 BONEK, Jan, Rudolf II. a jeho cisaiskd Praha, s. 10.



Po tomto struéném shrnuti pivodu Rudolfa II. nasleduji kapitoly, které
se zaobiraji Rudolfovym Zzivotem. Zminim obdobi jeho raného détstvi, vychovu
ve Spanélsku, podatek a priibéh vlady, které uzavie jeho sestup z trinu. Dale piipojim

vlastni charakterizaci osobnosti.




3. Détstvi a dospivani Rudolfa II.

3.1. Rané détstvi Rudolfa II.

Rané détstvi Rudolfa II. je pro nds pomérné tajuplné. Dobové prameny se nijak
zvlasté nezminuji o prvnich létech malého Rudolfa, ani se nepoukazuje na vliv jeho
rodici a celé dvorské spolecnosti v utvareni jeho pozdé€jsi osobnosti. Protoze jsou tyto
zminky obtizné dohledatelné, mizeme spiSe jen predpokladat, Ze se nachazel v péci
chuv, tak jak tomu bylo zvykem u mnoha Slechtickych déti. O konkrétni osob¢ nejsou
zéznamy, je viak jisté, Ze s vlastnimi rodi¢i blizky styk v détstvi nebyl.”

Prvni zminky zaméfené na détstvi a vyvoj osobnosti Rudolfa II., se objevuji az
kolem roku 1558 a jsou propleteny s otazkou hleddni domdciho ucitele. Po dlouhém
hledani vhodného ucitele pro budouciho néslednika triinu, byl nakonec vybran dialektik
Jiti Muschler, profesor videiiské univerzity.® Tento ugitel s vynikajicimi pedagogickymi
schopnostmi, byl podporovatelem luteranstvi. Z toho divodu byl vSak negativné
vnimam a dan na takzvanou €ernou listinu katolikd. Jifi Muschler nakonec své jméno
ocistil a vi jiz pouze on, zda se jednalo o pomluvu, nebo fakta zalozena na pravdg.’
Matka Rudolfa II. touto zpravou byla natolik vydéSena, Ze piestala uciteli divérovat
a zacala jednat o Rudolfové nové vychové, a to pravé u svého bratra Filipa IL
Ve Spanélsku. Matka zacala vyjednavat pro svého syna katolickou vychovu, kterd podle
ni byla zajisté perspektivngjii a tou jedinou moznou.® Rozhodnuti, zda je spravné poslat
na vychovu Rudolfa do Spanélska, vedlo k neustalym nazorovym konfliktim mezi jeho
rodi¢i. Mizeme predpokladat, ze vyrustani v nestalé domaci atmosféfe, v prostiedi
hadek a podezirani, nebylo Rudolfovi nikterak prospé$né a jeho citlivou dusi to

do budoucna poznamenalo. Matka bigotni katoli¢ka a tolerantni otec, neméli na Rudolfa

> JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, vyd. 1. Praha: Svoboda, 1987, s. 27-28.
6 BONEK, Jan. Rudolf II. a jeho cisaiskd Praha, s. 14.
7 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 27-28.

8 BONEK, Jan, Rudolf II. a jeho cisaiskd Praha, s. 14.



pozitivni vliv, protoZze toto byl okamzik, kdy se zacal uzavirat do sebe, sdm do své
duse.’

Blizsi informace o Rudolfové samotaistvi piiblizuje nasledujici kapitola,
zam¢iena pravé na jeho dusSevni chorobu. Miizeme tedy fici, ze Rudolfovo détstvi
nebylo nejklidnéjsi a bylo doprovdzeno rodinnymi konflikty, namisto plnohodnotné
lasky. Rudolf mél blizsi citovy vztah k otci nez k matce, kterd ho pouze poucovala
a psychicky znepokojovala. Diky otci Rudolf ziskal vasen pro sbératelstvi v oblastech
uméni, védy 1 alchymie. O této jeho vasni pojednavam vice v kapitole ¢islo 6. Vyrtstani
a formovani osobnosti Rudolfa II. se potykalo s vlivem upjatého dvora, bigotni matky
a nedostatku mateiského citu.'® Tyto pocity prozival do té doby, nez byl poslan na
vychovu do Spanélska ke stryci, ktera je blize popsana v nasledujici kapitole. Je tedy
témer jisté, ze jiz v utlém détstvi byl Rudolf psychicky nevyrovnany, pficemz ho tento

rys dal provazel po cely jeho zivot.

3.2. Spanélska vychova

Roku 1563, tedy jiz ve svych jedendcti letech, byl Rudolf IIL., pro kterého rodice
prosazovali Spanélskou orientaci a uceni, poslan na vychovu do Madridu. Katolickou
vychovu pro Rudolfa si pfala zejména jeho matka, kterd byla vyznamnia svym
rekatoliza¢nim postojem a vidéla v Rudolfovi, jakoZto nejstarSim synovi, potencidlniho
fimského cisafe. Do Spanélska pfijel Rudolf II. se svym mlad$im bratrem Arnostem.
Bratii byli na své Span¢lské cesté doprovazeni fadou sluzebnikii, ptfi¢emz prubéh
samotné cesty do Madridu byl pojat jako pozndvaci vylet, béhem kterého se chlapci
zastavili v Janove, gt}'/rsku, nebo Milang."!

Hlavnim ptedpokladem a cilem jejich u€eni bylo zdomacnéni v habsburskych
politickych tématech a naudeni se dobrym mraviim. Ve Spanélsku se o oba bratry staral

jejich stryc arciknize Filip I1. Piestoze tedy oba mladi chlapci pobyvali u svého stryce,

° MARSHALL, Peter, Magicky kruh Rudolfa II.: alchymie, astronomie a magie v renesancni Praze,
Praha 2008. s. 29.

10 MARSHALL, Peter, Magicky kruh Rudolfa II.: alchymie, astronomie a magie v renesancni Praze, s.
27.

"1 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 34-35.



za&lenéni do nového prostiedi pro n& nebylo viibec snadné.'? Rudolf i Arnost byli
nuceni piestat se spol¢hat na své dosavadni postaveni a museli se co nejrychleji szit
s pravidly mistni Spanélské aristokracie. Dalo by se vSak fici, ze nejvice jim pobyt
zptijemnovala sestra Filipa II. krdlovna Alzbéta, kterd se o chlapce starala jako
o vlastni. Bylo s nimi jednano jako s vladnouci dynastii. Jejich otec Maxmilidn jim
mohl také zafinancovat vlastni dvir."

Co se samotné vyuky tyce, nebyla o mnoho rozdilnd nez ve Vidni. Markantni
odliSnosti se objevily zejména ve vysSim stupni studia, kde byl kladem diiraz predevsim
na nabozenstvi. Hlavni pfedméty byly prokladany i zdbavnéjSimi Cinnostmi, jako byl
napiiklad lov, tanec, stfelba, jizda na koni ¢i jiné dvorské zdbavné programy. Mezi
vyraznéj$i predmeéty patiila naptiklad latina, ném¢cina, nebo uceni o d¢jinach starého
Recka a Rima. Dale se uéili dvorské etiketé, diplomatické stylistice, nebo samotnému
uméni vladnout.' Univerzalni vychova spoivala v uéeni alespoti zakladd astronomie,
astrologie ¢i alchymie, kterd bavila zejména Rudolfa. Z diivodu velkého dirazu na
nabozenskou stranku vzd€lani, se museli oba bratii nékolikrat také zucastnit inkvizice
(tj. cirkevni instituce vyhledavajici a soudici kaciie), ktera hife ovliviiovala Rudolfa."
Jan Bonék ve své knize uvadi, Ze ,, Spanélskd inkvizice byla jednim z nejdésivéjsich
projevii nabozenské netolerance na svéte. Jen zucastnit se jejich slavnosti ve jménu
smrti, muselo byt vpravdé Silené. “'°

Spanéliti ugitelé zejména dbali na to, aby mladi princové ziskavali znalosti
o svych rodnych-habsburskych kvalitach. Dalo by se ale fici, Ze jim nebylo umoZnéno
svobodné samostatné politické mysleni. Rudolf II. 1 se svym bratrem se denn¢ ucili také
Spanélskym zvykim. Zejména poznavali Spanélské hodnoty, které l1ze nejlépe osvétlit

skrze poukaz na sidlo krali Escorialu. Sidlo bylo vystavéno pravé v dobé pobytu obou

12 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 34-36.

13 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 34-36.

1 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s 37.

> BONEK, Jan, Rudolf II. a jeho cisaiska Praha, s. 47-48.

16 BONEK, Jan, Rudolf I. a jeho cisaiskd Praha, s. 48.



princi a je symbolem moci $panélskych kralt.'” Samotny Maxmilian II. se potaji
nechaval informovat o vychové svych synii.

Kdyz byli Rudolf sArnostem ve Spanélsku Sestym rokem, jejich otec
Maxmilidn pozadal o jejich navrat, protoze jiz nedaveioval Filipu II. Zejména nevéril
jeho slibim, Ze z jednoho ze synl ucini Spané€lského krale. Proto si Maxmilidn ptal
navrat synl, aby se spiSe ucili jako naslednici ve Vidni, kterda méla byt jejich
potencialnim sidlem. Filip s ndvratem nejprve vibec nechtél souhlasit, nakonec vsak
musel ustoupit a navrat obou bratri podpotit. M¢l vSak vyhranéné podminky, a to
napiiklad, ze mu Maxmilidn musi poslat dalsi dva syny do vychovy a také, aby mu byl
umoznén shatek s vlastni netefi Annou.'® Do Vidné se Rudolf II. s Arnostem vratili 23.

srpna roku 1571.
3.2.1. Spanélska vychova a jeji dusledky

V nasledujici ¢asti své prace struéné nastinim disledky $panélské vychovy, které
vyrazn¢ poznamenaly Rudolfa II. Kdyz se Rudolf vratil, ptiSel jako vzdélany
intelektual.
samotnou roli vladce. AvSak videnska vetejnost, neboli vétSina tehdejSich politikd,
vyslanct, ale i dvofanti se snazili stale pozorovat jeho chovani, tak jak se proménilo
v disledku Spanélské vychovy. Kladné zmény byly zpozorovany zejména v tom,
ze Rudolf II. diky svému pobytu ziskal mnoho praktickych dovednosti, ke kterym by za
tu dobu ve Vidni tak lehce nepfiSel. Rudolf se naucil velmi dobfe a vSestranné
orientovat v oblasti kultury, zejména vumeéni a véde. Také si ziskal univerzalni
nadhled, ktery jeho pfirozend inteligence dokazala jeSt€¢ dal pozitivné rozvijet.
Spanélska vychova piinesla Rudolfovi i mnoho politickych zkusenosti, které mohl jako
nasledujici vladce kladné zurocit.

Dalsi zménu vnimali lidé v ptenesenych zvycich, které si Rudolf za sviij pobyt

ve Spanélsku osvojil. Tyto jeho nové vlastnosti v§ak vnimali pomérné negativné,

7 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 38-39.
18 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 45-49.
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aidiky nim, ztracel Rudolf II. u svych dvofanii obdiv a zalibeni.'® Mezi dalsi
negativni zvyky, které byly u néj po navratu zpozorovany patfilo, ze velmi chladné
projevoval své emoce. Jeho projev byl spiSe melancholicky, negativni a zasmusily.
Nasledujici negativni rysy a povahové vlastnosti jako jsou nediivétivost, neustupnost,
neochota, nerozhodnost, houzevnatost ¢i projevy cholerické povahy, byly u Rudolfa
taktéz spatieny. Vétsina téchto rysti odkazujici na negativni povahu Rudolfa II. se vSak
ve vetsi mife projevila az s nastupem jeho duSevni choroby, ke které se blize dostanu
v kapitole ¢islo 8.

dvote, byl tisnivy chlad v lidskych vztazich. Strnuld spole¢enska hierarchie vSechny
dohanéla k upjatosti, kterd plisobila az neptirozené. Lidé své nitro odkryvali jen pted
Bohem, zatimco ve spolecném styku je schovavali za pomyslny §tit osobni
diistojnosti.”

Protoze si Rudolf ve Spanélsku zvykl také i na jisty piepych a standard,
nedokézal a ani se nechtél téchto vydobytkil vzdat. Vetejnosti byl proto vniman jako
rozhazovaény a povyseny navratilec. ' Jeho rodi¢e Marie s Maxmilidnem chtéli
dosahnout opaénému piistupu k vife, neZ ktery si Rudolf ve Spanélsku osvojil. Sice se
stal vérnym a loajalnim katolikem, ale k nekatolikim si ponechéaval velmi opatrny
odstup.** Za viechny zminéné negativni rysy, byl Rudolf II. od svych ptiznivch

kritizovan.

19 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 45-49.

20 JANACEK, Josef. Pad Rudolfa II. Vyd. 3., V nakl. Brana 2. Praha: Brana, 2003, s. 25.
2 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 45-49.

22 JANACEK, Josef. Pad Rudolfa I1., s. 30.
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4. Cesta na triin a pocatek vlady Rudolfa II.

Rudolf byl po svém navratu do Vidné pod neustdlym dohledem nejen svych
rodic, ale 1 celého dvora. Protoze jeho otec Maxmilian II. vnimal Rudolfa jako
negativné ovlivnéného Spanélskym dvorem, nechtél ho poustét k vladarskym
zalezitostem bez dozoru. V zacatcich ho otec tedy poustél pouze na sjednané snémy,
které se tykaly zaleZitosti jeho nastupnictvi na trin, ale jiné politické kroky samostatné
provadét nemohl. Bohuzel se vSak zdravotni stav Maxmilidna neustale zhorSoval, a to
vedlo ktomu, Ze se Rudolf zaCal vice osamostatiovat a sam tak rozhodoval
o dulezitych zalezitostech a vladaiskych povinnostech. Jesté, nez otec podlehl své
nemoci, zafidil Rudolfovi nastupnictvi v Uherském a Ceském kralovstvi, a hlavné
cisafsky trin v Rimsko-némecké ¥i§i.>* Jednani s Geskymi stavy probihalo nejprve jako
pouhé, nezdvazné oralni sliby, aZ poté byl Rudolf korunovéan. Roku 1572 Rudolf ziskal
uherskou korunu a v roce 1575 korunu ¢éeskou. S ohledem na nemoc otce Rudolfa,
musela byt korunovace ¢asové urychlena. Maxmilian II. zemfel 12. fijna roku 1576
a v té dobé Rudolf II. usedl na trin jakoZto jeho nastupce. Usedl tak jako novy vladce
habsburské monarchie ve stiedni Evrop&.** Rudolfiv nastup na &esky trin byl
doprovazen rozpaky. Jiz samotné urychleni korunovace, ncktefi chapali jako urazku
svatovaclavské koruny, protoZe by takto vyznamna udalost neméla byt casové oSizena
a mély by se konat mnohodenni slavnosti i na tikor nemocného otce.*

Dnesni historikové, ktefi se zabyvaji vladou Rudolfa II. jsou nazoru, Ze prvnich
deset let vladl opravdu obdivuhodné. Nikdy totiz nemél zapottebi ukazovat svou
politickou moc pomoci velkych ¢ind a rozhodnuti, nemél totiz nijak velké ambice.
Naopak si ale potrpél na trestu pro kazdého, kdo by jakymkoliv zplisobem urazil jeho
majestat.”® Rudolfiiv majestat je vydana listina z roku 1609, kterou Rudolf potvrdil

23 VOCELKA, Karl — HELLER, Lynne. Soukromy svét Habsburkii: Zivot a vsedni dny jednoho rodu.
Plzen: Plejada, 2011, s. 54-62.

24 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 139-143.

> HORA-HOREJS, Petr. Toulky ceskou minulosti. Treti dil, Od ndastupu Habsburki (1526)

k pobélohorskému stmivani (1627), s. 85.

26 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho svét: mysleni a kultura ve stFedni Evropé 1576—1612, Praha
1997, s. 82.
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nabozenskou svobodu. Tato listina se stala pro evangelické stavy Ceského kralovstvi
velkym vitézstvim. Znamenala pro né konec jedné etapy, neboli dlouholetého boje za
nabozenska prava. Jak uvadéji autofi knihy Praha cisare Rudolfa II., tyto stavy také
soucasn¢ ziskaly pod svou spravu i prazskou univerzitu a dolni konsistof, nad niz od
této doby bdélo 30 defensorti. Platnost listiny byla zrusena po pordzce stavovského
povstani. Listina byla profiznuta a majestatni pedet’ odstiizena.*’

Prvni zalezitosti, které Rudolf musel po smrti svého otce samostatné tesit, byl
zejména otciiv pohieb. Dale ukon¢il sném v Rezng, a predeviim si musel jiz
bezodkladné osvojit veskeré vladaiské funkce. Po nastupu Rudolfa na trin vSichni
ocekavali pfevratné zmény na dvote, protoze Rudolf nikdy nesouhlasil s vladou svého
otce. Zadné radikalni politické zmény vsak nenastaly, dolo pouze ke zméné dvorského
fadu. Rudolf si na dvir ptivedl] afedniky, kterym jiz jako arciknize divétoval v dobé,
kdy pusobil ve Spanélsku. Tyto ufedniky dosadil na nejvys§i mista, jinak si ponechal
vétinu dvofand po svém otci.”® Pogatkem své vlady se Rudolf musel potykat se dvéma
dalezitymi otdzkami. Musel zaujmout postoj k ndbozenské otdzce a k tureckému
nebezpedi.”’

Co se tyCe nabozenské politiky habsburské monarchie, ani ta se po nastupu
Rudolfa II. vyraznéji nezménila. Soucasn¢ vSak bohuzel neustaly obavy katoliki,
ze Rudolf bude k naboZenstvi stejné odmeéteny jako jeho otec. Protestanti se naopak
obavali, Ze se cisaf inspiruje Spanélskem a v Cechach zatne zavadét rekatolizaci.
Vsichni ale ocekévali, ze Rudolf zaujme nekompromisni postoj k nekatolikiim a dokaze
tak utvrdit svou silu, moc a autoritu.*°

Rudolf II. nebyl nikterak silnym panovnikem, proto nebylo tézké porusovat jeho

cisafskd rozhodnuti. Zejména pro jeho mladsiho bratra MatyasSe, ktery si poruSovani

téchto pravidel nejvice osvojil, a ktery s Rudolfem vedl neustale bratrské rozpory®",

27 HAUSENBLASOVA, Jaroslava — SRONEK, Michal. Urbsdurea: Praha cisare Rudolfa II. Praha:
Gallery, 1997, s. 243.

28 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho svet: mysleni a kultura ve stredni Evropé 1576—1612, s. 82.

29 WEISSENSTEINER, Friedrich. Velci panovnici rodu Habsburského: 700 let evropské historie. Praha
1996, s. 134.

30 JANACEK, Josef. Pad Rudolfa II. Vyd. 2., v Brané 1. vyd. Praha: Brana, 1995. s. 106.

31 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 181.
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Témto rozepiim se budu blize vénovat v kapitole 8.2. Ze zacatku vladafeni Rudolfovi
velmi napomaéhali jeho radci Vilém z Rozmberka a Vratislav z Pernstejna. Od svych
radct dostaval plnou podporu a v poc¢atecnich obtizich se na né¢ mohl pln¢ obratit. I diky
tomu se Rudolf stal pomérn¢ stabilnim panovnikem. Jak jiz bylo vSak zminéno,
Rudolfovu stabilni vladu se neustadle snazil naruSovat jeho bratr Matyas, ktery roku
1577 pro sebe dokazal ziskat funkci generalniho mistodrzitele v Nizozemsku. Matyastv
postup byl prvnim z disledk, Ze si proti sobé obratil nejen bratra Rudolfa, ale také
vetsinu Habsburkll. Piestoze, Matyas v této funkci nebyl nikterak dlouho, odnesl si jeho
po¢in plno negativnich dopadi.** Rudolf II. se viak nepotykal pouze s intrikami
vlastniho bratra, ale i s nenévisti dalSich rodinnych ptislusniki. Jeho strycové Ferdinand
Tyrolsky a Karel II. Styrsky se snazili Rudolfovi neustile oponovat. Viechny tyto
faktory vedly k tomu, Ze se cisaf staval ¢im dal tim vice nedivéfivym, bal se o svou
budoucnost, byl velmi naladovy a do sebe uzavieny. Muzeme také spekulovat,
ze vSechny tyto rodinné intriky byly jednim ze spoustécich faktortt Rudolfovy duSevni

choroby. Dusledek Rudolfovy dusevni choroby je podrobné&ji popséan v kapitole 8.1.

32 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 187-189.
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5. Dvir Rudolfa II., jeho mecenaSstvi a sbirky

Roku 1583 Rudolf zménil své sidelni mésto. Pro nékteré to bylo pfekvapeni, jini
o tom spekulovali jiz néjaky cas, ze se Rudolf pravdépodobné pro Prahu rozhodne.
Soudobé kroniky zaznamenaly vselijaké podrobnosti naptiklad o pocasi, ale nikde neni
poznamka o tom, ze se v Praze chce nastalo usidlit cisaf. Pravdépodobné¢, protoze Prahu
Casto navstévoval, nikdo nepocital s tim, Ze se zde usidlil tentokrat jiz nastélo.*® Rudolf
si Prahu vybral zejména proto, Ze se mu libila poloha hradu, ulice sméiujici do mésta
a Praha jako takova. Praha byla a stale je velmi magickym mistem. Jeji kouzlo nema
ve svété obdoby a pravé citlivy Rudolf II. si byl i tohoto védom. Dale byla daleko
od problémt v jeho rodisti, kde nékteré noci nemohl ani porfadné spat. Do Prahy se
bohuzel ale ptesidlil az v dobé, kdy se jeho pocatecni vladarska aktivita téméf vycerpala
a jeho psychika méla za sebou t&ké znaky deprese.*

Na Prazském dvoie byla vétSina dvotfani pivodem z Rakouska, Némecka,
Francie, Spanélska, Itdlie a z dalsich evropskych zemi. Mimo jiné na dvofe také
pusobili rytifi a Slechticové ze zemi Koruny ceské. Pocet dvoranil se na dvofe postupné
navySoval. Kolem roku 1583 zde psobilo az 600 dvotfanli a po roce 1600 az 1000
dvorani.®® Protoze na dvote puisobilo nékolik rozliénych narodnosti, neznamenalo to,
7e se dviir musi poestovat, ale hlavni snahou bylo spoletné souziti.*® Dvir Rudolfa II.
se tedy skladal z n€kolika riznych kultur, pfi€emz byl hierarchicky uspofadan a drzel
si jistou strukturu.

Nejvyse postaveny muz — hofmistr, kterym v té dobé Rudolf II. ur¢il Adama
z Dietrich$tejna  zodpovidal za chod dvora. Poté se této funkce wujal Karel
z LichtejnStejna a poslednim hofmistrem do Rudolfovy smrti byl Arnost z Molartu.
Rudolf II. na svém dvofe nebyl obklopen pouze hofmistrem, ale celou poradni
skupinou, kterdA mu napomdhala s béznymi vlddnimi zaleZitostmi. Mimo jiné zde

plsobila dvorska rada a dvorsk4 komora. Kazdy z téchto ifadii mél své povinnosti, jako

33 Viz dokumentérni film Rudolf I myty a skutecnost, 1997
** HORA-HOREJ S, Petr. Toulky ceskou minulosti. Treti dil, Od ndstupu Habsburkii (1526)
k pobélohorskému stmivani (1627), s. 85.

3> PANEK, Jaroslav. Rudolfinské Praha: privodce: 1576-1612, Praha 2006, s. 14.

3% PANEK, Jaroslav. Rudolfinska Praha: privodce: 1576-1612, s. 14.
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napiiklad starat se o finan¢ni spravu dvora a k tomu jim slouzily vlastni kancelafe.
Ceska kralovska kancelai viak jako jedina zaujimala specilni postaveni, jejimz
kancléfem byl do roku 1582 Vratislav z Pernstejna, pot¢ Adam z Hradce, Jifi Bofita
z Martinic a poslednim kancléfem byl od roku 1599 az do smrti Rudolfa Jiti Popel
z Lobkovic. Rudolf II. se dale obklopoval dal$imi ¢eskymi ufedniky ¢i komorniky,
kterym v poslednich dnech své vlady nejvice div&ioval.”’

Cisai Rudolf II. byl na svém dvofe nejvice ovliviiovan dvéma rozdilnymi
skupinami. Prvni bylo sdruzeni ufednikii, pfedevSim z Ceské Slechty. Zejména
ptislusnici zrodu Rozmberkli (Vilém z Rozmberka) a Pernstejni (Vratislav
z Perns$tejna). Druhd skupina, ktera cisafe nejvice ovliviiovala, byla slozena z fisskych
tfednikd pochazejicich z Némecka.*®

V knize Praha cisaie Rudolfa II. autofi uvadéji, Ze historici hodnoti Rudolfa II.
jako rozporuplného ¢lovéka a nepfrilis uspésného politika. Je vsak jisté, ze pravé on mél
velkou zasluhu na rozkvétu Prahy. Hlavnim a prvotnim impulsem tohoto rozmachu byla
samotnd pfitomnost cisafe a jeho dvora ve mésté. A dal$im, mozna dilezitéjSim byly
samotné zaliby, podpora vzdélanosti a umeni cisate. ,, Nepopiratelnd je i skutecnost,
e Rudolf mél k Praze vizky citovy vztah. “>

Za zminku taktéZ stoji podpora dalSich odvétvi spojenych se dvorem, presnéji
feceno s gastronomii, napiiklad zvySeny zajem Rudolfa o vinafstvi a pivovarnictvi.

Prazsky dvur si Rudolf II. vybudoval k obrazu svému. Prazsky hrad byl nejvice
obdivovan, jako centrum mezinarodniho déni, pfi¢emz se z n€j nikdy nevytratilo napéti.
,, Skutecnym zdrojem napéti v Cechdach béhem viady prvnich Habsburkii byly vice nez
kdekoliv jinde v Evropé iizce nabozenské. “*°

Nejvice obdivovan byl Vladislavsky sal, nebo také skryté dievéné chodby, které

mély chranit cisafovo soukromi. Z PraZského hradu tak Rudolf dokazal vybudovat

37 HAUSENBLASOVA, Jaroslava — SRONEK, Michal. UrbsAurea: Praha cisaie Rudolfa Il., s. 75-78.
38 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho sveét: mysleni a kultura ve stredni Evropé 1576—1612, s. 89-90.
39 HAUSENBLASOV A, Jaroslava — SRONEK, Michal. Urbsdurea: Praha cisare Rudolfa IL., s. 241,

9 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho sveét: mysleni a kultura ve stredni Evropé 1576—1612, s. 47-48.
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jakési kulturni, védecké a okultni centrum, do kterého si zval umélce a ucence z celé
Evropy. Diky tomu se zaslouzil o nejvétsi kulturni rozvoj Prahy v 16. stoleti.*!

Cisai Rudolf II. si na sviij dvlir mimo jiné zval vyznamné umeélce, nejen protoze
skladal obdiv uméni a byl velkym sbératelem, ale navazal tak i na habsburskou rodovou
tradici, ** zapodatou jiz Rudolfovym pradédetekem Maxmilianem I, v které pak
pokra¢oval Rudolfiiv dédeek Ferdinand. Dale tento smér udrzoval Rudolfiv otec
Maxmilian II., strycové Filip II. a Ferdinand Tyrolsky a v jejich stopach Rudolf II.
pokracoval.* V tehdej§i dob& bylo mecenasstvi, sbératelstvi jisty pozitivnim jevem
dvorské Cinnosti. Rudolf byl natolik zaneprazdnén témito konicky, ze jim téméi daval
prednost pied vladafskymi povinnostmi, za coz byl kritizovan. Byl také kritizovan za to,
ze vynaklada velké financni obnosy pravé za umélecka dila a plat umélcii pisobicich na
dvote. Rudolf, jako kulturné vzdélany ¢lovék, se nechaval obklopovat malifi, sochafi,
alchymisty a jinymi dal§imi femeslniky, a pfestoze byl svymi dvofany nepochopen,
vnimaji ndkteii historikové tyto jeho kulturni zaliby naopak jako pozitivni a kladné.**
Postupné pochopeni Rudolfovy umélecké osobnosti nastalo v obdobi pozdni renesance,
dnes nazyvané¢ manyrismus. V této dob¢ se obratilo sbératelstvi a mecenasstvi cisate
z negativniho svétla na pozitivni. > Rudolf také projevoval svou zvlastni zalibu
ve shromazd’ovani mechanickych hracek a stroji. Dovedl se velmi rychle nadchnout
pro kaZzdou novinku. Vjeho sbirkach se vyskytovaly nejriznéjsi predméty
a podivuhodné véci, jako naptiklad perpetuum mobile, jehoZ podstata je 1 dodnes
nejasnd.*

Na dvofe Rudolfa II. pusobili mimo umélct také badatelé a védci, kteti
se zabyvali jak pfirodnimi, tak 1 okultnimi v&dami, nebo zrakem doposud

nezjistitelnymi naukami. Z pocatku se svym konickiim vénoval pouze pro své potéSeni,

M MARSHALL, Peter, Magicky kruh Rudolfa Il.: alchymie, astronomie a magie v renesancni Praze,

s. 76-80.

42 MARSHALL, Peter, Magicky kruh Rudolfa II.: alchymie, astronomie a magie v renesancni Praze, s.
81.

43 HAUSENBLASOVA, Jaroslava — SRONEK, Michal. UrbsAurea: Praha cisaie Rudolfa Il., s. 37.

* EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho svet: mysleni a kultura ve stredni Evropé 1576—1612, s. 67.

* JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 234.

a6 JANACEK, Josef. Pad Rudolfa II. Vyd. 3., V nakl. Brana 2. Praha: Brana, 2003, s. 96.
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s postupem casu své sbératelstvi zacal vice a vice upfednostiiovat. Jak jiz bylo zminéno,
to ze Rudolf vice odkladal své vladafské povinnosti velmi znepokojovalo nejen
dvotany, ale 1 vyslance a jiné stavy. Tento nezadouci rys pfesto ponechava Rudolfa
dodnes ve svétle pozitivnim, jakoZto nejpozoruhodnéjsiho sbératele. Jeho sbirku dodnes
zname pod nazvem Kunstkomora (viz. obrazek ¢. 4), kterd byla vyznacna nejen svou
kvalitou uschovanych predmétd, ale 1 svou velkoleposti. Rudolf II. posbiral rizné
predméty ze viech znamych kontinent, tedy z Evropy, Asie, Afriky a Ameriky.*’
Protoze cisate zifejmé fascinovala mnohovrstevnatost svéta, jeho cilem bylo vytvofit
jakousi osobni encyklopedii vnéjsiho svéta, kterd ponese rysy jeho rozmanitosti
a zdhadnosti.”® Celd Rudolfova sbirka, jeji nadasovani, zabér a umisténi do jedine¢né
atmosféry Prahy nema ve svété obdoby a dodnes je odborniky i laickou vetejnosti velmi

cenéna a obdivovana.

or. ¢. 4

Dnes se mizeme také setkat s oznaCenim pro jeho sbirku Theatrummundi,
v ptekladu znamenajici Divadlo svéta. Rudolf si ptal, aby jeho sbirka pfedméth slouZzila
k aktivnimu poznani, které rozdélil do tfech kategorii. Predméty piirody, lidského

rozumu a uméleckého nadani.* Kdyz v roce 1598 u Rudolfa propukla dusevni choroba,

7 BONEK, Jan, Rudolf II. a jeho cisaiska Praha, s. 149.
*8 BONEK, Jan, Rudolf II. a jeho cisaiska Praha, s. 149.

9 HAUSENBLASOV A, Jaroslava — SRONEK, Michal. UrbsAurea: Praha cisaie Rudolfa 1., s. 39.
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jeho sbirka zacala ztracet na kvalité, protoze zacal sbirat nejen esteticky hodnotna dila,
ale také nekvalitni exemplafe, aby vlastnil co nejobsahlejsi sbirku.’® V jeho sbirkach se
tedy pochopiteln& objevovaly také povrchni rysy.”!

Rudolf II. se ve své sbératelské vasni opravdu nasel a v mistnostech, kde
uchovaval sva nastiadana dila nachézel estetické potéSeni, klid na dusi a Cerpal silu. Do
téchto komnat, kde byla veskera sbirka ulozena, mél povoleny ptistup pouze uzky okruh
lidi, kterym Rudolf nejvice davéfoval. >* Rudolfova sbirka byla pod neustalym
dohledem antikvare, ktery se staral o spravu exponati. Rudolf béhem svého zivota
dokézal ze sbirky vytvofit obdivuhodnou galerii, ale po jeho smrti ji negativné
poznamenalo pterozdélovani dédictvi. Po smrti cisafe si jeho sbirku rozebral bratr
Matyas, ktery si vzal tu nejvzacnéj$i cast. Zbylé dédictvi bylo rozdéleno mezi bratry
Albrechta a Maxmiliana.>

Umeéni na Prazském dvofe bylo velmi rozmanité. Rudolf II. si vybiral dané
umélce podle specifickych kritérii. Jestli umélec dostane pftilezitost pracovat na
cisatském dvote rozhodovalo nemélo faktord. Rudolf se fidil nejen na zdkladé svého
vkusu, ale také se zajimal o samotné vytvarné zkuSenosti a komunikacni schopnosti
daného umélce. Kdyz Rudolf ptijimal uc¢ence, bylo pro néj dilezité doporuceni od jejich
profesort/mistr, u nichz udenci ziskavali své znalosti.>* Poté co vybrany umélec
spliloval vSechna cisafska kritéria, byl mu nasledné poskytnut jeden z ateliéru ¢i dilen
na Prazském hrad€. Ti velmi nadani umélci ziskali také moZnost ubytovani. Mnozi
zumg¢lct srustali s obyvateli dvora a piijimali tak 1 zakdzky od jinych zakazniku,
a ne pouze od cisafe.”

Po smrti Rudolfa se jeho dviir rozpadl. Né&kteti pifesli do sluZzeb Matyase

do Vidné a jini svou dvorskou sluzbu opustili uplné. KdyZ Praha po smrti cisare ptisla

>0 HAUSENBLASOVA, Jaroslava — SRONEK, Michal. UrbsAurea: Praha cisaie Rudolfa I1., s. 39.
>1 JANACEK, Josef. Pad Rudolfa II. Vyd. 3., V nakl. Brana 2. Praha: Brana, 2003, . 98.

32 VURM, Bohumil, Rudolf II. a jeho Praha: zdhady a zajimavosti rudolfinské Prahy: Praha v letech
1550-1650, Ostrava 1997, s. 17.

>3 PANEK, Jaroslav et al. Rudolfinskd Praha: 1576-1612,s.27.

>* EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho svét: mysleni a kultura ve stFedni Evropé 1576—1612, Praha
1997, s. 233.

>> PANEK, Jaroslav et al. Rudolfinska Praha: 1576-1612, s. 40.
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o své reziden¢ni postaveni, z poc¢atku to neznamenalo vyrazné zmény. V prosperujicim
mésté se uchovavala rudolfinskd tradice vzdélanosti a uméni po nékolik desetileti.
Do jeji historie vSak zasdahly udalosti tricetileté valky, ktera nakonec prinesla
i definitivni rozpad slavnych sbirek Rudolfa II. “°

Po struéném shrnuti lze cisafsky dvir Rudolfa II. charakterizovat jako
badatelské a zajimavé téma, o které se zajimalo nemadlo historik. Nejvétsi zdjem
vzbudilo fungovani jednotlivych dvorskych ufadi a celkovy vyzkum provozu dvora.
O ten nejrozsahlejsi se v Cechach postarala historicka Jaroslava Hausenblasova a to
v komplexnim  dile Der Hof Kaiser Rudolfs Il., FEineEdition der
Hofstaatsverzeichnissel 576 — 1612. Jedno je vSak jasné, a to Ze se za vlady Rudolfa II.
v Praze nejen hodné€ bouralo, ale i stavélo a hodné prodavalo a kupovalo. Dodnes je
také jasné, Zze Rudolf Prahu budoval s laskou a odhodlanim.’” S velkym poté§enim
mohu také konstatovat, ze pravé tyto obdivuhodné vlastnosti Rudolfa II. se

nesmazatelnym zpisobem do charakteru mésta vryly jiz navzdy.

5.1. Charakterizace kunstkomory cisaife Rudolfa II.

., Sberatelstvi obvykle se pojima jako vasen, celkem neskodna, jez ciniva clovéka
podivnym pavoukem, nemajici zajmu pro skutecny zivot. Pravda byvaji takové typy, ale
veelku jsou karikaturou. Shératelstvi miize byti podle osobnich viastnosti sbératelovych
zabavou pro ukraceni chvile, sportem, druhem lakomstvi, hromadiciho poklady,
rozkosSnictvim, studiem, vasni. Ale v podstate je vidy pomerem k umeéni a umeéleckému
vytvoru*J .M.Augusta58

Klicovou kategorii v rudolfinské sbirce je bez pochyby malifstvi a snim spojené
kresby a grafiky. Dale také alegorickd a mytologicka dila, kterd se vyznacuji zejména
rafinovanym provedenim, dokonale vyznaCuji predstavu o rudolfinském uméni.

Naptiklad Bartholomeo Spranger, Hans von Aachen a dal$i umélci dokézali svym

> HAUSENBLASOVA, Jaroslava — SRONEK, Michal. UrbsAurea: Praha cisaie Rudolfa I1., s. 243.
>’ Viz dokumentérni film Rudolf I myty a skutecnost, 1997

>8 FUCIKOVA, Eliska. Rudolfinsti mistii: dila dvornich umélcii Rudolfa II. z ¢eskych soukromych sbirek:

katalog k vystavé Muzea hlavniho mésta Prahy, s. 8.
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obrazim vdechnout nejen nabozenskou tematiku, ale také eleganci, kterd byla pro
Rudolfovu sbirku typickym rysem.” Eliska Fugikova spole¢n& s Lubomirem Kone¢nym
mimo jiné popisuje charakter rudolfinského uméni, ktery byl: , poznamendam
intenzivnim zdjmem jeho reprezentantii o prirodu a jeji vérné zndzornéni. “*°

Figuralni malifi byli také soucasné vynikajicimi krajinéfi, ptesto je vSak zfejmé,
ze charakter rudolfinského umeéni do jisté miry urcovaly a urcuji alegorie, mytologie

a predevsim takové, které se vyjimaly ikonografickému standartu.

Dalsi dila, ktera charakterizuji rudolfinskou sbirku jsou ta, ktera vyobrazuji
cisafiiv statut, nebo vizualizuji jeho predsevzeti a z4jmy. Tyto dila predev§im
vyobrazuji podobiznu cisafe Rudolfa II., které jsou obohaceny symbolickymi
komponenty. Um¢lecka dila, kterd byla vytvofena za vlady cisafe Rudolfa II. maji
nesporné umélecké kvality, pfitazlivy a narocny obsah. Nejen proto se stala predmétem
sbératelského zajmu.®!

Vyse naértnutd charakteristika rudolfinské sbirky odpovidd o ném due strade
(ritrarre - vérné kopirovani skutecnosti dokonalé, a imitare - idealizovani nedokonalé
skutecnosti) tj. na uméni na dvofe Rudolfa II. 1ze nahliZzet dvéma zpusoby, na zakladé
prirody, nebo podle fantazie. V nékterych pfipadech se vSak imaginace skloubila s
fantazii a spole¢n¢ tak doSlo k imitaci ptirody. ,, Tradice se parila s rozmanitymi
inovacemi — a to nejen v umeni, ale také v prirodnich védach, jimz se na Prazském
hrade dostavalo znacné podpory a které stimulovaly realistické tendence v rudolfinském
umeni. “*

De facto mizeme fici, ze tato bipolarita, kterou se rudolfinska sbirka vyznacuje

je dodnes evidentni. Jednotlivé oddily, které sbirka zahrnovala se Casto vzajemné

>9 FUCIKOVA, Eliska. Rudolfiniti mistii: dila dvornich uméleii Rudolfa II. z ceskych soukromych sbirek:
katalog k vystaveé Muzea hlavniho mésta Prahy, s. 6.
60 FUCIKOVA, Eliska. Rudolfiniti mistii: dila dvornich uméleii Rudolfa II. z ceskych soukromych sbirek:
katalog k vystaveé Muzea hlavniho mésta Prahy, s. 6.

o1 FUCIKOVA, Eliska. Rudolfinsti mistii: dila dvornich umélcii Rudolfa II. z ¢eskych soukromych sbirek:

katalog k vystavé Muzea hlavniho mésta Prahy, s. 6-8.

62 FUCIKOVA, Eliska. Rudolfinsti mistii: dila dvornich umélcii Rudolfa II. z ¢eskych soukromych sbirek:

katalog k vystavé Muzea hlavniho mésta Prahy, s. 6.

21



ptekryvaly a hranice jednotlivych oborti do sebe napfi¢ prostupovaly. Umélci byly totiz
nuceni a nabadani ke vzajemné spolupraci a nazorové vymeéns.*

Rudolfova kunstkomora vychdzi zejména z universalismu a mentality pozdni
renesance, piicemz hlavni myslenka prezentovala heslo, Ze vlastnit znamena poznavat.
Zminéna sbirka svému majiteli, tedy Rudolfovi nabizela opravdové poznani prakticky
vieho, co ¢lovek objevil, vytvofil, vynalezl a pfiroda dokazala stvofit.** Jak jiz bylo
zminéno, jadrem cisafovy sbirky byla kolekce ptirodnin, pficemz jednotlivé predméty
dokumentovaly zivou 1 nezivou fiSi. Jednd se napiiklad o vzorky minerald,
polodrahokamti, zkamenélin raznych rostlin i zivo¢icht a v neposledni fad€ nejriiznéjsi
druhy diev, plodi a ofechii. Biologickd cast také obsahovala zoologické exponaty
v podobé vycpanych zivocichd, kostry, kiize a parozi. VSechny vySe zminéné exponaty
byly ve sbirce zachovany nejen ve své syrové podobé, ale také v nejriiznéjSim
opracovaném stavu.®

Dila starych a tehdejSich soucasnych mistri, jako byly naptiklad obrazy
aplastiky pro cisafe Rudolfa skupovali jeho takzvani zvlastni agenti a vyslanci
za hranicemi. VSichni se museli fidit pfisnymi a pfesnymi pokyny cisafe, popiipadé
navrhy dvorniho antikvéie. Rudolfova kunstkomora zahrnovala tolik materialu a d¢l, ze

neni mozné jej jednotlivé vyjmenovat a popsat.®®

63 KOHNOVA, Jana. Rudolph II.: kultura a politika v Ceském krdlovstvi pred tricetiletou vilkou
v evropském kontextu, s. 64.
64 KOHNOVA, Jana. Rudolph II.: kultura a politika v Ceském kralovstvi pied tricetiletou valkou
v evropském kontextu, s. 56.
6 KOHNOVA, Jana. Rudolph II.: kultura a politika v Ceském kralovstvi pied tricetiletou valkou
v evropském kontextu, s. 56.

66 Sbirky Rudolfa II.: pokus o jich identifikaci: XII, s. 5.
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6. Vztah cisare k danym odvétvim a jejich vliv

Jak jiz bylo vyse zminéno, cisaf Rudolf IIL., jakozto velky sbératel a mecenas,
mél velmi blizky vztah k uméni. Ze vSech uméleckych smért mél nejblize k malifstvi.
Béhem vlady cisafe Rudolfa se na jeho dvofe vyskytlo n¢kolik vyznamnych umélct.
Mezi nejvyznamnéjsi malife tohoto obdobi plsobici v Praze miizeme zatadit naptiklad
Giuseppe Arcimbolda, Bartholomea Sprangera, nebo Hanse von Aachena.

Rudolfova osobnost se v jeho sbirkach odrazila také diky jeho vlastnosti a to
poveércivosti. Proto se v jeho galerii objevovaly pfedméty jako bezoar, coz je Utvar
tvofici se v zaludku nékterych savci, a Rudolf v n¢ vkladal svou diivéru, Ze jej ochrani
pred morovou nakazou. Kunstkomora, o kterou se Rudolf II. po cely sviij Zivot staral
aneustdle ji obohacoval o dalsi pfedméty a umélecka dila, je 1 jakymsi zrcadlem
Rudolfovy osobnosti. Tak jak byla jeho galerie pestrd byla i jeho osobnost velice
rozmanita.

Na dvore Rudolfa II. bylo opravdu mnoho vyznamnych umélcl, neni tedy
mozné vSechny piibéhy obsahnout, proto jsem vybrala pouze ty nejvlivnéjsi. Rudolf
nadprimérné podporoval umélecké femeslo. Jednim z unikéti je naptiklad jeho koruna.
Cisat n¢kolik let dopiedu kupoval drahokamy, se kterymi pocital na vyzdobu praveé své
koruny. Tomuto cisatskému klenotu vévodi safir, diamanty a nejriznéjSi drahokamy.
Jsou na ni vyobrazené vyjevy z korunovaci, dale také jak Rudolf kraci v privodu, nebo

jak oslavuje vitézstvi nad Turky.®’

6.1. Vztah k malirstvi

Umélch na cisatském dvoie pisobilo velmi mnoho, ale j& si dovolim uvést jen
ty, co ho, dle mého nédzoru, nejvice ovlivnili. Méli nejen vliv na samotného cisate, ale
na formovani rudolfinského umeéni. Naptiklad prostfednictvim dél Bartholomeuse
Sprangera, ktery vytvafel pfedevSim epitafy, fresky, kresby, Ize nahlédnout
do Rudolfova uméleckého svéta. Spranger byl totiz nejen pracovnikem na dvotfe
Rudolfa, ale byl také jeho pfitelem se spolenymi zajmy. Umélecka dila vytvofena

Spangerem, kterd si nechal cisaf na svillj pozadavek zhotovit, nejcastéji vyobrazuji

%7 Viz dokumentarni film Rudolf I myty a skutecnost, 1997.
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erotickou mytologii.®® Malif Spranger dokonale splynul s Prahou, kde se mimo jiné
ozenil, naucil se také Cesky jazyk. Tento umélec netrpél skromnosti, jeho dila Casto
vyobrazuji téma marnivosti. Cisaf byl jeho dilem natolik ohromen, Ze mé&l predkupni
pravo na kazdy jeho obraz.®’

Umeélec Arcimboldo, ktery vétSinu svych obrazli vytvoril jiz za vlady
Maxmiliana II., pro Rudolfa vytvofil také mnoho uméleckych dél. Tato dila byla opét
uzce spojena s osobnosti cisafe. Mezi nejznamé;jsi patii Rudolfiv portrét, ktery je slozen
zovoce a zeleniny, nazvany Vertumnus (viz obrazek ¢. 5). Maélo kdo vSak i,
ze Arcimboldo ziskal od Rudolfa titul falckrabéte a vytvarel pro néj nejen obrazy, ale

také navrhy kostymil a slavnostni obleeni. Arcimboldo byl také jednim z hlavnich

s s o :r 70
orgamzatoru ceremonii.

®8 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho sveét: mysleni a kultura ve stiedni Evrope 1576—1612,
s. 200-204.
%9 Viz dokumentérni film Rudolf I myty a skutecnost, 1997.

"9 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho sveét: mysleni a kultura ve stredni Evrope 1576—1612,
s. 201-202.
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DalSim portrétnim malifem byl Hans von Aachen, ktery se mimo portrétni
tématiku vénoval také mytologickym vyjeviim a nabozenskym alegoriim. Hans von
Aachen se od ostatnich umé¢lct na dvoie odliSoval také tim, ze byl pfimym davérnikem
cisafe a velmi blizkym pfitelem. To, Ze mu Rudolf pln¢ diveéroval nasvédcuji
i informace, Ze byl malif vysilan i na réizna diplomaticka jednani.”' Hans von Aachen
byl umélcem evropského formatu, ktery mél také moznost bydlet na Prazském hradé.
Byl velmi osobitym vytvarnikem, ktery zvladal veskeré slozité alegorie, nabozenska
témata a prakticky vSechno, do ¢eho se pustil. Tento malii se vSak nikdy nenechal zaviit
do pomysiné zlaté klece svého panovnika. Béhem svych cestach po celé Evropé Casto

portrétoval urozené sleény, které byly potencidlnimi nevéstami pro Rudolfa.

Nejznaméjsi podobizny cisafe Rudolfa, ktery Aachen vytvofil, je soucasti ptilohy (viz

obr. €. 6, 7).

" FUCIKOVA, Eliska — BUKOVINSKA, Beket ~MUCHKA, Ivan. Uméni na dvoie Rudolfa II. Praha
1991, 5. 97-100.

72 Viz dokumentarni film Rudolf I myty a skutecnost, 1997.
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O Rudolfovi bylo znamo, ze se dokdzal hodiny divat, jak kazdy z jeho umélct
pracuje a nasledné si nechaval vysvétlovat, pro¢ zrovna zvolil danou kompozici, nebo
barvu na obraze. Pfitomnost cisaie umélce nijak neomezovala a byli na ni zvykli. Jeho
pozorovani chépali naopak jako poctu, nejen ze je Rudolf platil, ale z jejich d¢l také
Gerpal klid a pot&Seni.”

Rudolf II. jako mecends a sbératel byl natolik ctizddostivy, ze se jeho sbirka
stala mezinarodni. Vyuzival svych osobnich kontaktli z ciziny a nechéaval si zasilat
umeélecka dila a jiné poklady. Historik R. J. W. Evans ve své knize uvadi, ze ,, sbirka

, , T4
byla pro Rudolfa mistem soukromého rozjimani.

6.2. Vztah k socharstvi

V souvislosti s uménim, které ovlivnilo dviir Rudolfa II., samoziejm¢ patii také
obor sochafstvi. Sochat Adrian de Vries, ktery se podilel zejména na formovani
figurdlniho stylu, na dvir nastoupil pomérn€ pozdé¢, a to az roku 1601. Mimo jiné také
obohatil Rudolfovu sbirku o jeho busty.” Sochaiska dila, ktera vznikla na dvore
Rudolfa II., jsou vyctem drobnégjSich plastik, napiiklad v podob¢ stfibrnych sosek, ale
i monumentalnich soch v nadZivotni velikosti (napiiklad pro vyklenek ve Spanélském
sale).”® Adrian de Vries pracoval pro cisafe téméf deset let, aniz by byl jmenovan

’ ¥ 77
dvornim sochafem.

6.3. Vztah k alchymii a pfirodnim védam

Alchymie a pfirodni védy byly dalsi velkou zalibou cisafe Rudolfa II., dodnes

je tato tématika doprovazena nepfili§ konkrétnimi informacemi. Proto je pro mou praci

3 STORKAN, Karel. Pét zen Rudolfa I1. 1. vyd. Praha: Sulc — $vare, 2011, s. 117-118.

"* EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho sveét: mysleni a kultura ve stredni Evropé 15761612,
s.215-219.

> FUCIKOVA, Eliska —- BUKOVINSKA, Beket —- MUCHKA, Ivan. Uméni na dvore Rudolfa L.,
s.221-125.

76 HAUSENBLASOVA, Jaroslava — SRONEK, Michal. UrbsAurea: Praha cisaie Rudolfa Il., s. 61.

77 viz. dokumentarni film Rudolf Il myty a skutecnost, 1997.
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velmi obtizné vyvodit jasnd fakta napiiklad o tom, jak byl alchymii cisaf
ovliviiovan, ale pokusim se tuto skutec¢nost alespon nastinit. Problém piedevsim spociva
v tom, ze vznikaji rozpory mezi historiky, ktefi se otazkou alchymie zabyvali. Dale je
nutné vzit v potaz fakt, Ze v obdobi 16. stoleti jesté nebyly pevné vykreslené kontury
jednotlivych oblasti védy a vyzkumu.

Jisté vSak je, ze Rudolf II. mél o alchymii a dal§i ptibuzné piirodni védy
nevsSedni zajem. Zejména se zajimal o matematiku, astronomii, fyziku a chemii. Na jeho
dvore tedy piisobilo mnoho alchymistl, astronomi a védci z riznych mist Evropy.”®

Alchymie, kterou se Rudolf obklopoval byla disciplinou skladajici se ze dvou
rovin, a to roviny duchovni a praktické. Duchovni rovina se zabyvala napt. hledanim
kamene mudrcii, ozivovani umélych bytosti (Léwiiv Golem), nebo pireménovani
obycejného kamene na zlato a drahé kovy. ,, Ucin z muze a Zeny kruh, pak ctverec,
potom trojuhelnik, udélej kruh a budes mit Kamen mudrcii. Spoj bratra se sestrou
a podej jim pohdr ldsky.*” Prakticka rovina byla zam&fena na 1ékaistvi, chemii a jiné
védecké obory.*® Cisat Rudolf na svém dvote prikladal alchymii a okultnim véddm
velkou dulezitost. Mozna také z diivodu, Ze byl velmi povércivy.

Rudolfovou vasni byly také ptirodni védy, které se téSily zdjmu celé stredni
Evropy 16. stoleti. Pfirodni védy se vénovaly pfimym i1 nepiimym vyzkumim pfirody,
s presvédéenim, Ze existuji tajné sily.®' Zajem o piirodni védy zde nastifiuji pouze
okrajov€. Samotné role alchymie a ptirodnich véd jsou taktéZ pomérné zamlZeny fadou
nejasnosti a nezodpovézenych otazek, které se ndm nyni podafi jen stéZi rozlustit.
Je velmi téZké nalézt objektivni pravdu, protoZe mezi historiky se objevuji rozpory

a spousty nepravdivych &i prikraglenych informaci.™*

78 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 237.
" HAUSENBLASOV A, Jaroslava — SRONEK, Michal. Urbsdurea: Praha cisare Rudolfa IL., s. 116.

80 VURM, Bohumil, Rudolf Il. a jeho Praha: zahady a zajimavosti rudolfinské Prahy: Praha v letech
1550-1650, s. 34.

81 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho svét: mysleni a kultura ve stredni Evropé 15761612,
s. 138-142.

82 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho svét: mysleni a kultura ve stredni Evropé 1576—1612,
s. 138-142.
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V blizkosti a na dvofe Rudolfa se vyskytovali nejriznéjsi ucenci, kteti ho také
ovliviovali. Jednim z nich je naptiklad Tadeas Hajek, ktery byl cisafovym radcem. Jako
radce mu pomahal vybirat badatele, ktefi se hlasili o praci na dvofe. Protoze byl velmi
vzdé€lany a znaly experimentti, mohl zkouSet alchymisty a posuzovat tak, zda se jedna
o podvodnika & opravdového badatele.® Mistr Hajek tak napiiklad pfizval na dvir
Rudolfa védce Johanese Keplera a Tycha de Brahe (viz obr. €. 8), spolu tak tvofili

tymovou v&deckou skupinu, ktera byla ve sluzbéach cisate.®

obr. ¢. 8

Na jeho dvote tedy ptisobili alchymisté i védci nejriznéjSiho zaméteni. Mezi
ty nejvlivnéjsii  predstavitele fadime Tycha de Brahe nebo Johanese Keplera.
Na cisafském dvofe se astrologie rozvijela stejné jako vySe zminéné obory (viz obrazek

¢. 9). Tycho de Brahe i pfes své velmi omezené moznosti byl tim poslednim, ktery

8 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s 237.
8 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s 237.
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pozoroval hvézdy pied vynalezem dalekohledu. Dal§im vyznamnym astrologem byl

Johanes Kepler, ktery matematicky rozpracovaval tvrzeni Braheho.®

obr. ¢. 9

Kviili své povércivosti se Rudolf také upinal k magii. Nejveétsi zdjem o magii
nastal, kdyz jeho duSevni choroba zacala propukat a nebyla téméf pod kontrolou.
Nemocného Rudolfa nedokazali 1ékati vylécit a proto se upinal na magii a provadél
ritualy, které se pii¢i lidskému chapani dne$ni doby.*® Jednim z dochovanych prikladi
je, ze Rudolf, kdyz propadal velkym depresim kvili sporim s bratrem MatyaSem,
nechal pokitit psa jeho jménem a nasledné jej tyral a véfil, Ze bolest je tak pfenesena
na Matyase, a ten v kone¢ném duasledku trpi stejné jako dany pes.®’ Veskerd magie,
alchymistické pokusy a astronomické predpovédi byly jednou znejvétSich zalib
spole¢n¢ s uménim cisafe Rudolfa a to az do jeho smrti. Béhem téchto svych zalib
se dokézal pravdépodobné i odreagovat, oprostit od vnéj$i spolecnosti. Zaroven se tak
¢im dal vic vzdaloval béZzné spolecnosti, uzaviral se tedy vice do sebe, spolecnosti

té doby nebyl ¢asto tipIln¢ pochopen.

,,Jeho Velicenstvo cisai ma zajem jen o carodejniky, alchymisty, kabalisty a jim
podobné. Nelituje zadnych ndkladu pri hledani pokladii vseho druhu, odhalovani

tajemstvi a pro nalezeni hanebnych prostredki, jak Skodit svym nepratelum... Ma téz

8 Viz dokumentérni film Rudolf I myty a skutecnost, 1997.

8 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 238-240.

87 BILEK, Jiti, Hadanky nasi minulosti 8, Moudry cisai* s povésti hlupdka,
Praha 2008, s. 298.
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celou knihovnu magickych spisu. “* (Z videniské dohody habsburskych arcivévodi z roku
1606).%

Podpora ¢erné magie, alchymie a okultismu byla sice v 16. stoleti vcelku bézna,
ale investice Rudolfa do t&chto oboril byla vskutku nepfirozené velika. Casto ji provazel
1 netspéch a naprosto zbyte¢né badani. Dnes napf. vime, Ze i sdm Rudolf IL. lehce
pochyboval o moznosti nalezeni kamene mudrcti, nebo vynalezeni umélého zlata, piesto
se nenechal odradit a stale laboratofe navitévoval a své védce podporoval.*

Doba vlady mecenata Rudolfa II., kterd je spojend s dodnes nepochopenou
alchymii je velmi populdrnim tématem, které si zaslouzi nemalou pozornost. Rudolftv
zdjem o alchymistické védy, nebyl projevem osobniho svérdzu, nebo dusevni choroby,
jak bylo dfive (miln€) vyklddano, ale jednalo se spiSe o projev jisté kontinuity
habsburskych zajmu, které v dané dobé sdileli vyznamna kniZata a vladaii v Rimsko-
némecké H§i i v Geském kralovstvi.”’ Badani o rudolfinské kultufe a jakou roli
v ni sehrdla pravé alchymie stimulovala a postavila zdklady monografie Roberta
Evanse z roku 1997. Rudolf II. and his world - Rudolf II. a jeho svét a zejména kapitola
Rudolf a okultni nauky. V tomto nauéném dile J. W. Evans popsal doposud nejpiesné;si
a nejpodrobnéjsi obraz alchymie na dvofe cisafe Rudolfa. Popis je v Sir§Sim kontextu
¢eskych zemi.

Pochopeni velkého zdjmu Rudolfa o uméni a alchymii pomize proniknout do
jeho mysleni a 1épe porozumét jeho osobnosti. Po dlouho dobu si vSichni jeho nemaly
zdjem vysvétlovali jako projev dusSevni choroby a melancholie. Prevelky zajem
o politicky nezdar. Rudolf byl za svoje zaliby kritizovan a bylo mu pfipisovéano, Ze
se spiSe vénuje sbératelstvi, nezli vladaiskym povinnostem. Toto tvrzeni vSak povazuji
za neopodstatnéné, protoZe pravé sbératelstvi, mecendSstvi a podpora ritiznych

ptirodnich véd neodmysliteln¢ patii k Rudolfové vlade a jeho osobnosti. Diky tomu se

8 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho sveét: mysleni a kultura ve stredni Evropé 1576—1612, s. 235.
8 Viz dokumentarni film Rudolf I myty a skutecnost, 1997.

%0 PURS, Ivo, KARPENKO, Vladimir. Alchymie a Rudolf II.: hleddni tajemstvi prirody ve stiedni
Evropé v 16. a 17. stoleti. s. 9.
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mimo jiné zaslouzil o kulturni rozkvét Prahy, jakozto evropského centra. Prazsky hrad

v

objevi, coz povazuji za kladny fakt, ktery se zaslouzil o rozvoj celé spole¢nosti.
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7. Vladarsky portrét

Béhem zivota cisafe Rudolfa II. vznikla fada vladaiskych portrétd. Umélci
realizovali busty, polopostavy, nebo také celé figury. Véskeré vyobrazeni bylo nejen
na malifském platné, ale také jako grafiky, nebo sochatska dila.

Pro¢ byl vladatsky portrét tak dilezity? Byl to nepostradatelny prvek nejen pro
politickou propagandu, ale také jako soucast genealogické fady panovnického rodu.

Portrét vyobrazujici celou figuru mél predevsim znazoriiovat dulezitos osoby,
postaveni a jeho majestatnost. Podobizny, které vznikly po korunovaci cisare, tedy po
letech 1572 a 1575 jsou perfektni pfedtavou statnického portrétu a nejlépe prezentovaly
aktudlnéjsi podobu cisafe Rudolfa II. Rudolf je vyobrazovéan jako mocny vladat, ktery
byl sice povahou spiSe melancholicky nerozvazny samotéf. Pfesto je zachyceno jeho
tzv. vnitini ja, které ukazuje vysoké postaveni, moc a vzdélanost. Rudolfovi podobizny
jej prezentuji jako cisafe, krale celé fisSe v dobovém vladaiském odévu. Jednim
z nejznaméjsich vyobrazeni je dilo od Hanse von Aachena, ktery cisafe namaloval
na pocatku 17. stoleti. Tento obraz navazoval na portrétni tradici habsbusrského rodu
a bez pochyby z néj vyjadiuje moudrost, moc a majestatnost (viz obrazek €. 6). DalSim
portrétem, ktery se vyjima a v evropském malifstvi tehdejs$i doby nema obdoby je dilo
Guiseppe Arcimbolda, ktery cisafe vyobrazil jako Vertumna (viz obrdzek ¢. 5). Toto
jedine¢né dilo je kombinaci spojenim klasického portrétu a busty s alegorii. Pristup
malife Arcimbolda byl dané dob¢ velmi unikatni a béhem prace na dvote cisafe Rudolfa
tak navazal na svou pfedchozi praci pro otce Rudolfa, tedy maxmiliana II. Jedinecné
podobizny jsou vrcholem manyrismu 16. stoleti. Tento portrét dokazuje, zZe habsbursky
rod a piedeviim Rudolf II. povoloval nové tendence.’’

Podobizny, které vyobrazovaly cisafe byly také ve form¢ minci a medaili.
Vétsinou se jednalo o dila pfimo na objedndvku od Rudolfa, ktery na nich vystupuje
pomoci osobnich gest a mimickych vyrazli, alegoricky zobrazuji jak pozitivni tak

inegativni vlastnosti vladafe, vcetné nejriznéjSich udalosti ze Zivota vladare.

ot ZLATOHLAVEK, Martin. Prehled déjin ceského uméni, uméni na dvore Rudolfa I,
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Personifikace jednotlivych vlastnosti je vyobrazovana pomoci rlznych jinotaji
a symboli. Tyto alegorické dila vznikala pfedev§im pro politickou propagandu.®

Alegoricka dila prezentujici cisafe se predevsim vztahuji k tureckym valkam,
které¢ byly v letech 1593-1606). V téchto dilech je Rudolf zachycen jako vitéz, dobry
vladce a ochrance kiestanstvi. V téchto alegoriich je vyobrazeno vice personifikaci,
napiiklad spravedlnost, mir, nebo také moudrost a blahobyt. Alegorie je pomérné
obtizné interpretovat, ale jsou dulezitym prvkem pro charakteirzaci osobnosti a povahy
cisafe. Cisai byl velmi vzdélany a mél rad komplikovana znazornéni, které v divacich
vzbuzuji zamysleni. Fakt, ze dila byla vytvofena pro Rudolfovo potéseni, vypovida
o jeho povaze, Zze byl samotaf a nepotifeboval své cnosti davat na obdiv, proto dila
vystavoval ve svych soukromych prostorech, kam mél ptistup pouze on a jeho nejblizsi
radci.”

Panovnicky portrét byl jednim z nejdilezitéjSich pro sebeprezentaci a politickou
propagandu. Nemé¢l pouze zachycovat skuteCnou podobu vladate, ale také jeho
vlastnosti, povahu a udalosti snim spojené.94 Portrétni mistfi, ktefi ptsobili ve sluznach
Rudolfa II., ale i jeho otce si zaslouzili oznaceni conterfetter, timto terminem byl
oznacen prave Arcimboldo i Aachen. Roku 1598 Aachen namaloval dva alegorické
obrazy, na jejiZ ikonografii se podilel 1 sam Rudolf. Jedna se o Obraz Vitézstvi Pravdy
a Spravedlnosti a Alegorii pomijivosti ¢asu. Oba obrazy vychazi z vitézstvi cisatrskych
vojsk v tureckych vélkach. Dalsi Rudolfova podobizna od Hanse von Aachena z doby
kolem roku 1600, je dilem které interpretuje cisaie obleceného do Spanélského
dvorského odévu.”

V Rudolfovych sbirkach se nejcastéji objevovaly mytologické obrazy, které
v sobé ukryvali alegorické ikonografie. DalSim castym namétem, mimo cisafovo

vitézstvi byly také obnazené Zenské postavy, pficemz z té€chto d¢l je viditeln€ patrny

92 KONECNY, Lubomir, VACHA, St&pan. Hans von Aachen in context: proceedings of the international
conference, s. 237-244.

3 KONECNY, Lubomir, VACHA, Stépan. Hans von Aachen in context: proceedings of the international
conference.

% KONECNY, Lubomir, VACHA, Stépan. Hans von Aachen in context: proceedings of the international
conference, s. 237-244.

% ZLATOHLAVEK, Martin. Prehled déjin ceského uméni, uméni na dvore Rudolfa II,
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eroticky podtext. I kdyz v tehdejsi dobé erotické naméty nebyly chapany v dnéSnim
smyslu, ale jejich primarni vyznam byl filosoficky. Protoze mytologie byla uzivana
k odhaleni filosofickych a mytickych pravd. Vyobrazené erotické naméty cisai Rudolf
po svych umélcich zadal z divodu, ze chtél vyjadiit hlubsi vyznam. Neékteré
z mytologickych ndméti v sobé také ukryvaji alchymickou symboliku, kterd byla
cifaovi také blizkd. Z popisu je evidentni, ze zajem o ndbozenské malby nebyly na
prvnim misté a byly druhotadé, tak jako celkovy Rudolfiiv zajem o viru.”®

Urceni portrétovné osobnosti miize nékdy byt velmi narocny tukol, ktery
vyzaduje ovéfeni desitek dobovych detailli, porovnani posuzované¢ho dila s jinymi
ze stejné doby. Pokud vSechny tyto atributy jsou znami, mohou dohromady urcit
totoznost portrétované osoby. Pro identifikaci Rudolfa II. byla jednim z atribut
pokryvka hlavy, ktera se vyskytovala na vét§in€ podobizen. Dal$im typickym rysem pro
cisafovi portréty byl krajkovy limec. *’ Na veskerych dochovanych portrétech
je Rudolfova podobizna vyobrazena s ovalnym tvarem oblic¢eje, podlouhlym a Gzkym

nosem, plnymi rty a obéméjSimi tvafemi. Odév byl bohaté zdoben zlatem a drahymi

kameny. Z vyrazu a postoje je vyjadiena urozenost a vysoké postaveni.

% ZLATOHLAVEK, Martin. Prehled déjin ceského uméni, uméni na dvore Rudolfa II,

% GALOVA, Maria. Nové objeveny portrét Rudolfa II.
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8. Vliv duSevni choroby

8.1. DuSevni choroba

Dusevni choroba Rudolfa II. byla oznafovdna jako melancholie. V prvnich
vladatskych létech (1576-1580) se cisai projevoval jako ¢inorody, energicky a plny
elanu, se zajmem o statnické povinnosti. Toto pozitivni obdobi Ize datovat do roku
1580, kdy u ného propukla prvni psychickd krize. Do této doby Rudolf zvladal
vladafské starosti témét bez problémt, cCile pracoval, zucastiioval se statnickych
povinnosti. Pak ale pfisla zprava o umrti jeho nejstarsi sestry Anny, a to byl moment,

1.2 Od této chvile se cisaitiv zdravotni

kdy Rudolf necekané a velmi vdzné onemocné
stav jen zhorSoval.

Jiz zde bych zminila poznatek E. VIcka, Ze dalSim z diivodu stale se zhorSujiciho
Rudolfova zdravi byla i pravdépodobné se jiz rozvijejici pohlavni choroba syfilis.
A dale tézké biimé, které si Rudolf nesl jiz od utlého détstvi a které bylo zplsobeno
chovanim jeho velmi pfisné bigotni matky k nému samotnému. K tomu je nutno ptidat
jesté genetickou zatéz psychickych onemocnéni a velmi stresujici faktory vlastniho
zivota Rudolfa (nevrazivost rodiny, vysoké naroky na samotného ¢loveka apod.).

I kdyZ u Rudolfa byla zpozorovana neustavajici bolest Zaludku a nachlazeni,
byla jeho nemoc povazovana za melancholii. A pravé ta podle lékaiskych expertl
té¢ doby, zptisobovala nerozhodnost, nedivéru a sklony k samotaistvi.”” Ve spoleénosti
ran¢ho novoveéku byla melancholie povazovana za nemoc zejména elit. Nazory na 1écbu
se odliSovaly a kazdy z lékatt byl pfizniveem jiného postupu 1é¢by. U Rudolfa II. byly
prvni pokusy lécby zaméfeny na procisténi organismu, a to za pomoci projimadla, které

mu lékafi predepisovali dvakrat denng. '’

Po tomto prociSténi organismu byla
Rudolfovi nafizena dal$i tfitydenni ocistnd kura, ktera spocivala v piti vody
z tropického dieva. Lékati se t€émito postupy totiz pokouseli vycistit nejprve vnitini

nemocné télo cisafe.

% HORA-HOREJS, Petr. Toulky ceskou minulosti. Treti dil, Od ndastupu Habsburki (1526)

k pobélohorskému stmivani (1627), s. 91-94.

% BUZEK, Véclav — MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa II. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2015, s. 10.

190 B(JZEK, Viclav - MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa I1., s. 11.
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Bohuzel tato terapie predvidavé méla i vedlejsi u€inky a nebyla dokonald. Rudolf
pochopitelné¢ témito procedurami, stresovou zatézi a chorobami samotnymi snizoval
svou télesnou vahu a také se u n¢j objevilo nadmérné poceni, které vSak l1ékafi vnimali
jako &istici proces od $kodlivych latek v t&le.'”! Rudolfiv zdravotni stav se bohuZel
neustale zhorSoval. Nejednalo se vSak o nachlazeni, ale cisar si stézoval taktéz na otok
genitalii. Svym 1ékaiim se také sveril se svymi mokvajici viedy pokryvajici jeho
pohlavni ud. Zvoleny I1ékatsky postup u téchto problémi se vSak také minul s u¢inkem.
Lékati se tedy rozhodli k chirurgickému fezu udu, aby vyloucili moznost nadoru. Tento
zasah bohuzel nepfinesl zadné dalsi feSeni na mozné vyléceni, nebo aspoil okolnosti,
které by cisafi ulevily od bolesti.'"*

Cisat byl bledy, pohubly a vycerpany. V unoru roku 1581 byl diky bolestem
natolik vyc€erpany, Ze mu nebylo umoznéno zicastnit se ¢eského zemského snému,
aby piecet]l kralovskou propozici, jak bylo vté dob& zvykem.'® Ti, ktefi Rudolfa
spatfili v tomto zbidacelém stavu nevéfili vlastnim o¢im. Svou barvou kize vypadal
spiSe jako mrtvy, nez zivy. Trvalo tfi mésice, nez se cisaf uzdravil natolik, aby opustil
své komnaty a mohl se opét vénovat statnickym povinnostem. Lécba v minulosti byla
opravdu neotield a mizeme byt radi, Ze tehdejsi 1¢kaiské ,,experimenty* cisaf prezil.'®*

Tehdejsi 1¢ékaii a odbornici se shodli na tom, Ze choroba, kterou Rudolf trpél,
byla zplsobena né€kolika riznymi vlivy. Nejenom Ze, se na ni podilela Spanélska
vychova, ale 1 naptiklad jeho rodové vazby a zejména blizké ptibuzenské vztahy rodicu.
Melancholii a podobnymi duSevnimi problémy netrpél Rudolf sam, tyto problémy byly
zaznamenany jiz u jeho predkli. DuSevnimi problémy trpéla napiiklad jeho prababicka
Jana Kastilska, ktera diky své nemoci byla oznacovana také jako Jana ,,Silena“. 105

Tato kapitola se soustfed’uje zejména na propuknuti dusevni choroby Rudolfa
I, kterd se v ném odrazila jakoZto jeho osobni krize. Prvni znepokojivé zminky, které

se na prazském dvote objevily, lze datovat do roku 1597, kdy Rudolf postupné zacal

101 BUZEK, Viaclav — MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa IL., s. 11.
102 BJZEK, Viclav — MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa IL., s. 11-13.
103 BUZEK, Viaclav — MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa IL., s. 11-12.
104 BUZEK, Véclav — MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa I1. s. 13.

105 yJANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 46.

36



prenechévat diilezitd rozhodnuti a udileni audienci svym poddanym. Rudolf II. vic a vic
podléhal své chorobé, zejména se u néj projevil strach ze spoleCenského kontaktu.
Propadal stavu uzkosti a chtél byt co nejvice v ustrani. Bohuzel k témto piiznakim také
prispely nekorektni a neupiimné vztahy mezi Rudolfem a jeho sluzebnictvem. Cisaf byl
neustale v presvédCeni, ze se na dvore schyluje ke spiknuti proti jeho osobé. VSechny
Rudolfovy obavy postupné smétovaly az k prehnané paranoie, kterd nejvice propukla
v momenté, kdyz se arcivévoda Albrecht zasnoubil s infantkou Isabelou a ziskal
tak moc nad cisaiskym dvorem ve Spanélském Nizozemi. Mizeme to povazovat
za jeden ze spoustécich mechanismi dusevniho naruseni Rudolfa. Cisaf se velmi obaval
Albrechta jakoZzto snazivce, ktery chce ziskat jeho vladatskou korunu.

DalSim zlomem tykajici se duSevni choroby bylo 1éto roku 1600. V ervenci
se totiz Rudolf dozvida informaci, ze francouzsky kral Jindfich IV. se zasnoubil s Marii
Medicejskou. Cisat zasnoubeni chapal jako dal$i Gtok na jeho osobu a zejména jako
urazku svého majestatu. Byl z tohoto snatku znepokojeny i piesto, Ze on sdm snatek

s Marii Medicejskou odmit].'*

Dvoje zasnuby u Rudolfa také vyvolaly znepokojujici
lhostejnost ve sméru k naboZenstvi. Netecnost k protireformaci zpozoroval nuncia
Spinelli, ktery na prazském dvofe byl chovanim Rudolfa II. velmi popuzen. Spinelli
nevahal a na ztratu katolického presvédéeni Rudolfa upozornil papeze.'”’

Vyse zminény Rudolfliv nezdjem a apatie k naboZenstvi jsou velmi dileZitymi
faktory pii posuzovani tehdejSich zprav o jeho duSevnim naruseni. Dobové poznatky
také dokazuji, ze kdyz Rudolf nejednal v souladu papezskych nuncid, je logické, ze
je naopak kritizoval. Rudolfiiv postoj byl kritizovan nejen jeho rodinou, ale ve svych
Gtocich piitvrdil také Vatikan.'*®

Projevy duSevniho naruSeni cisafe Rudolfa se stale stupniovaly, pfic¢emz zlobu,
deprese a vztek vystiidal amok krutosti, béhem kterého yl Rudolf schopen vyhnat své

nejbliz§i radce Wolfganga Rumpfa a Sixta Trautsona, které se pokusil napadnout

1 fyzicky. Zminéné Rudolfovo rozhodnuti bylo u¢inéno v afektu a mnozi dvotané
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z tohoto rozhodnuti méli osobni potéSeni, pficemz i oni za nedlouho pocitili oSidnost
cisafova jednani.'” Rudolfovy $patné psychické stavy neustupovaly, naopak se zacal
socialn¢ stranit a pochopeni ¢i pomoc zacal hledal v kouzlech a povérach. Tyto
informace se velmi rychle dostaly do Rima k papeZi, protoZe nastaly obavy nejen
o protireformacni akce, ale i o samotnou dusi Rudolfa, jestli nepropadla do moci d’abla.
Proto koncem listopadu byl z Rima do Prahy vyslan doktor Jan Pistorius. Pistorius,
vyznamny ucenec se se svymi neobvyklymi metodami pokousel na prazském dvoie
vylécit Rudolfa II. Na tehdejsi dobu, ktera byla zalozena na klasické 1écbe
anepouzivala psychologické techniky byl Pistorius velmi moderni. Svou
psychologickou metodou se snazil Rudolfovu pozornost obratit k jeho z&jmim
a koni¢klim, jako bylo uméni, véda, astronomie a dal$i. Zminénd 1écba, kterd u Rudolfa
opét vzbuzovala z4jem o socidlni témata a jeho sbirky byla velmi Uspé$nd, protoze uz
ke konci roku byl cisaf zase schopen samostatnd rozhodovat o statnickych nafizenich.''
Presto jeho zlepseny zdravotni stav nepiesveédcil nékteré obcany, ktefi stale trvali na
svém nazoru, Ze je Rudolf Sileny. O Silenosti se piSe v n€kolika lékaiskych pramenech,
ale dnes na zakladé odborného 1ékarstvi mizeme konstatovat, Ze o Silenstvi urcit€ neslo.
Jak jiz bylo zminéno, Rudolf II. mél ke své duSevni poruse predpoklady jiz genetické,
nebo dédicné¢ dané. Nejenom diky piibuzenskému vztahu jeho rodi¢l, ale i jeho
prababicka trpéla schizofrenii, pradédecek trp&l depresemi, bratranec zase trpél
epileptickou demenci. Taktéz dalSi duSevni poruchy by se u pfibuzenstva Rudolfa daly
dohledat.'"" Doktor Emanuel Vigek (vedouci védeckého pracovi§té antropologického
oddé€leni Narodniho muzea v Praze), kterému bylo umoZnéno probadat Rudolfovy
ostatky k tomuto konstatoval, Ze duSevni choroby cisafe lze charakterizovat jako

maniodepresivni psychozu, ktera je diisledkem syfilisu.''?
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Rudolfova psychicka nevyrovnanost byla také pficitana jeho okultismu a méla
i svou roli v jednotlivych aspektech politického nezdaru.'"* Z t&chto diivodi neni mozné
poprit fakt, ze dusevni choroba a Spatné psychické rozpolozeni Rudolfa II. byly jednou

z hlavnich pficin jeho politickych netspéch.
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9. Socialni vztahy cisare Rudolfa II.

Rudolf II. se vyznacoval svym ostychem k jakémukoliv snatku, ktery mu byl
nabidnut. Nemalé¢ mnozstvi nabidek a namluv na snatek v Rudolfovi pokazdé vyvolal
jisty druh obav, které mimo jiné podtrhovala jeho matka a to tim, ze byla znama pro
svou panovacnou povahu. Rudolf byl ve své dobé nepiimétené¢ svobodomyslny
a vyhledaval jistou volnost. Podle vseho tyto faktory vedly Rudolfa k tomu, ze si radéji
hledal milenky, nez potencialni manzelky. Milenecké vztahy Rudolfa II. nebyly
jednoduché, a to zejména z divodu, ze jich nebylo malo. Rudolf se vyznacoval velkym
poctem milenek, mezi né patfila napiiklad i Anna Marie Stradova, coz byla dcera
Ottavia Strady z Rosbergu, ktery byl Rudolfovym archivafem. Rudolf je také znam
nejen pro nemaly pocet milenek, ale 1 pro velky pocet nemanzelskych déti. S Annou
Marii Stradovou jich mé&l hned n&kolik.""*

Mimo jiné se dnesni teoretikové a historikové dohaduji nad dalsi spekulaci, pro¢
se Rudolf nikdy nechtél ozenit. Jednim z nabizenych faktort je informace, ze Rudolf

, . ot . 115
skryval svoji homosexuélni orientaci.

9.1. Rodinné vztahy

Rudolf II. se vyjim4 netradicnimi a zajimavymi rodinnymi vztahy. Jako
prvorozeny syn Maxmiliana II. a Marie Spanélské byl pod vlivem velkého vladaiského
natlaku. Rudolf se narodil do nejmocnéjsiho panovnického rodu a od raného mladi
okoli od né¢j ocekavalo plnéni jistych povinnosti, které jako potencidlni a budouci
naslednik trinu musel bez obtizi zvladat.''® Tlak z okoli a pokradovani v rodové tradici
negativné poznamenal cisafliv psychicky stav. VeSkera tato tiha a napéti mohla byt
jednou z pfi¢in Rudolfovych zachvatl a spoustécii duSevni choroby, kterd je blize

popsana vyse v kapitole 8. 1. Dusevni choroba.
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Socialni vztahy byly pon¢kud komplikované také z divodu, ze habsbursky rod
v dané dobé¢ nebyl jednotny. Rakouska a Spanélska vétev se lisila ve vladnich nazorech.
Snaha o kompromis nastala diky uvédomeéni si, Ze se jedna o panovnické rody, které
se zcela vyjimaly nad témi ostatnimi v Evrop&.''” Historik Jan Bedfich Novak, ktery
se zabyval zejména o otce Rudolfa, tedy o Maxmilidna II. ve svych spisech uvadi,
7e Rudolfovo socialni vnimani bylo nejvice ovlivnéno vychovou ve Spanélsku u stryce
Filipa II. Jan Bedfich Novak pozitivné vnimal Maxmilidnovu toleranci k nabozenstvi,
ktera byla presnym opakem néz prosazoval Filip II. Podle tohoto historika praveé pobyt
na 3$panélském dvofe vbudoucnu dovedl Rudolfa k politickému padu. '® Dal§im
historikem, ktery se zajimal o Rudolfovu matku Marii Spanélskou byl Josef Janacek,
ktery ji vyli€il jako kralovnu se zdjmem o katoliky a naboZenstvi. Janacek ji dale popsal
jako zenu, kterd neustile prosazovala z4jmy svého domovského dvora, které se
ale neslu¢ovaly s Maxmilianovou politikou. Prestoze se vyznacovala svou
panovacnosti, nebyla schopna samostatného tGsudku. Marie Spanélska je také znama
svym piisnym vztahem k Rudolfovi a dalo by se az fici, Ze Rudolf byl svou matkou
nucen k ¢inlim, které si jeho matka vynucovala. Zejména byl tlacen do siiatku. Rudolfiiv
vztah ke své matce byl tedy velmi odméteny a dalo by se i fici, Ze tim jak ho matka
neustdle tlacila do manzelstvi a vid¢él kazdodenni zpupné chovani matky, to vse
ho poznamenalo natolik, ze pozdéji jiz Zadné Zené nedokéazal plné divétrovat a do
satku se tedy nehrnul.''® Dalgim historikem, ktery se zabyval rodinou Rudolfa II. byl
jiz zminény Robert J. W.Evans. Evans jako jediny ve svych dilech popisuje,
ze Spanélsky absolutismus nebyl tim nejhlavnéjSim, ktery by Rudolfa ovliviioval a mél
na n¢j negativni dopad. Evans naopak uvadi, Ze si byl Rudolf urc¢it¢ védom faktu,
7e §pandlsky styl vlady zajisté nebude fungovat na jeho dvore.'*

DalSim dilezitym rodinnym ¢lenem byl Rudolfiv stryc Ferdinand Tyrolsky.
Vztah mezi Rudolfem a jeho strycem Ferdinandem byl v celku ptatelsky. Méli totiz

spolecné z4jmy a konicky. Zejména se oba velmi zajimali o alchymii, uméni a pfirodni
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védy. Problém byl pfedev§im z toho divodu, Ze stryc Ferdinand se obaval své politické
bezmoci. Neustdle se nazil upozoriiovat na chyby svého synovce, aby tak mohl
zaujmout jeho misto, protoze si piipadal jinak spiSe politicky nedocenén. Mezi
Rudolfem a strycem tak neustdle dochéazelo k boji o moc, ktery se nakonec proménil
v boj o prvenstvi v habsburském rods.'?'

Dalsi rodinné vztahy cisafe Rudolfa II. je jiz velmi obtizné specifikovat. Vztahy
mezi jeho bratry byly totiz také komplikované, a predevSim Slo mezi nimi také
o neustaly boj o moc a finance. Podrobnéjsi rozbor spornych vztahii mezi Rudolfem
a jeho mladSim bratrem MatyaSem je popséan v kapitole 9.2.

Bratrské spory vznikly pfedev$im proto, ze se jejich otec Maxmilian rozhodl
pfenechat veskeré dédictvi a néslednictvi prvorozenému synu Rudolfovi, a stim
pochopitelné nesouhlasili jeho mladsi sourozenci. Dle Maxmilidna se mély ostatni déti
uplatnit ve vojenské ¢i teologické sféfe. Kdyz ale otec Maxmilidn zemfel, na Rudolfa
padla nelehkd funkce. Musel kvuli svym sourozenciim vynalozit diplomatickd usili,
jelikoz se pokousSeli o uplatnéni v evropské politice. Toto nebylo ve vladatfskych
zacatcich pro Rudolfa nijak jednoduché, a krom toho musel jesté¢ svym sourozenciim
vyplacet penézni rentu.'* Miizeme takté ¥ici, e Rudolfovy city k vlastni roding byly
také ovlivnény otazkou nastupnictvi.'>

Nejvétsi konflikt Rudolf mél s bratrem MatyaSem, ale nepohodl se ani
s Maxmilidnem. Nejmensi problémy byly mezi nim a jeho nejmlad$im bratrem
ArnoStem, se kterym pobyval na Spanélském dvore. VSechny zminéné rodinné vztahy
mezi Rudolfem, jeho sourozenci, rodi¢i a jinym pitibuzenstvem Rudolfa bezpochyby
ovlivilovaly. BohuZel se jednalo o negativni vztahy, které mé¢ly na cisafe také nedobry
dopad. Tyto okolnosti ho ovliviiovaly nejen v roviné psychické, ale také politické.

Bratrské spory po dobu Rudolfovy vlady a rtiznd ptibuzenskad spiknuti byly
zajisté dalSim ze spoustécli dusSevnich chorob a depresi, které Rudolfa béhem jeho

zivota doprovazely. VSechny tyto dlouhodobé¢ konflikty, se kterymi se musel néjak
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vypotadat, ho dovedly také k pocitu, Zze nemize véfit ani svym nejbliz§im, a to své
roding. Jeho pocit byl pochopitelné¢ opravnén a neni tudiz ani divu, Ze se nakonec
spoléhal ¢im dal vice pouze sam na sebe a nedokdzal jiz nikomu pln¢ véfit. Po rozboru
téchto rodinnych vztahii mizeme fici, ze pravdépodobné az sem zachéazeji koteny faktu,
ze se Rudolf rad uzaviral sdm do sebe, stranil se spole¢nosti a postupné se z n¢j staval

samotaf, ktery se chtél pouze obklopovat uménim nez lidmi samotnymi.

9.2. Rudolfiiv vztah s bratrem MatyaSem

Rudolf II. se svym ctizadostivym bratrem Matyasem vedl sourozenecké spory
jiz od utlého détstvi. Spory pochopitelné gradovaly v boji o triin. Matyas se chtél stat
cisafem a neustéle se snazil zvitézit nad Rudolfem. Dalo by se fici, Ze jeho usili bylo tak
velke, az prechédzelo meze slusného a oekavaného chovani. Matyas se nebranil vysilat
takzvané tajné agenty, kteii ziskévali informace ze dvora, kde pasobil Rudolf. Nechéval
se také informovat o Rudolfové zdravotnim stavu, o kterém si myslel, ze je nadmérné
zvelicovany, ale mohl tak vyjadiovat své obavy o osud celé tiSe. ProtoZe se o zdravotni
stav a psychické rozpoloZzeni Rudolfa zajimala také papezska kurie, ktera byla vyvojem
situace velmi znepokojena, zacCala nakonec 1 ona podporovat Matyase jakozto jeho
nastupce.'** Tento fakt byl pro Matyase vstiicnym krokem a byla to pro n&j zaroveit
moznost, jak se dostat na trin. Nejvétsi snahu o to, aby byl Matyas nastupcem, si nese
vidensky biskup Melchiorkhlesl, ktery se snazil se vSech sil presvédcit papezské kurie
otom, e dokud Matya$ nevystiida Rudolfa, nemize tak Svatd fiSe Rimska nikdy
dosahnout nabozenské jednoty.'*

Matya$ svij cil bral opravdu vazné a snazil se udélat maximum, aby dosahl
vSeho po Cem touzil. Podafilo se mu sjednat tajny sném ve Vidni, na kterém
piesvédCoval ¢leny habsburského rodu o tom, ze Rudolf je dale neschopny vladnout
a jedinym moznym nastupcem je pravé on. Sném dal za pravdu Matyasovi a prohlésil

ho tak za hlavu rakouské dynastie a za nastupce Rudolfa. V tuto dobu jiz bohuzel
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zhGastnéni chapali Rudolfa jakoZto osobu dale neschopnou vlady.'?® I kdyz se jednalo
o tajné domlouvani a pfisliby, pfesto se o tom Rudolf dozvédél. Pochopitelné byl velmi
znepokojen, ale i presto zadné negativni kroky ¢i opatieni viici svému bratru Matyasovi
nepodnikl.

Mizeme fici, e se Rudolf svého bratra bal, nebo nechtél byt tak zékeiny.'?’
Bratrsky spor mezi MatyaSem a Rudolfem vSak nebral na ustupu a nejvice vyvrcholil
roku 1608, kdy byl MatyaSem svolan dalsi sném, a to do Bratislavy. Na tento uhersky
sném byly mimo jiné pozvany hornorakouské a dolnorakouské stavy, piicemz cilem
Matyase bylo presveédCit tyto stavy o tom, Ze by mély piestat podporovat Rudolfa,
ale naopak se obratit proti nému, pfi¢emz by také doslo k ukonéeni valky s Turky. Pro
Matyéase to byl nelehky ukol a musel vynalozit velké usili, aby obratil stavy proti
Rudolfovi, ale povedlo se mu to.

Bylo tedy zahajeno oteviené povstani proti Rudolfovi jakozto cisafi, které mélo
doséhnout toho, aby byl sesazen z trinu.'*® JelikoZ se stavy obratily proti Rudolfovi,
ocitl se tak v téméf bezvychodné situaci. Nepodléhal a snazil se ji né¢jakym zplsobem
vyfesit. Dal na svého radce, Spanélského vyslance Guilléma de San Clemente a usoudil,
ze prijme podminky pifiméti a s Turky uzavie mir. Tento krok ale nebyl tak velky,
aby zarazil MatyaSe v jeho boji o trtin. Jak jiz bylo zminéno, Matyasovy kroky neznaly
ustupu a pokory. Byl totiz schopny se stat cisafem a sesadit tak Rudolfa i za cenu
vojenského konfliktu.

Matyas vyslal své vojsko na hranice ¢eského kralovstvi, aby opét svého bratra
zastra$il. Rudolf byl opét bezradny, nebyl schopen adekvatné vojensky reagovat, a tak
mu nezbylo nic jiného nez svolat sném ceskych stavii. Béhem snému se Rudolf II.
po velmi dlouhé dobé¢ ukézal na vetejnosti, kde vSichni zi¢astnéni na vlastni o¢i vidéli,
v jak Spatném zdravotnim stavu Rudolf se nachézi. Pfestoze byl velmi bledy a slaby,

podafilo se mu stavy pfevést na svou stranu, které rozhodly, ze ho v obrané proti
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Matyasovi podpori.'*’ Maty4s ze svych narokil tedy lehce polevil a zatalo vyjednavani
mezi vyslanci obou stran, protoze se Rudolf se svym bratrem odmitl osobné setkat.
Zastupujici vyslanci obou bratrit podepsali libeisky mir, diky kterému tak Matyas ziskal
uherské arcivévodstvi 1 kralovstvi rakouské, markrabstvi moravské a nastupnictvi
v Cechach mu bylo zaruené pfislibeno. *° Po vsech strankach byl libefisky mir
nedomyslenym, nebezpecnym a polovicatym kompromisem. Bratry piivedl
do choulostivé situace, jelikoz oba dva totiz pfislibili svym spojenctim naboZenskou
svobodu.

V tuto chvili byly Rudolfovy sily téméf na dné, ¢ehoz vyuzivaly napiiklad
nekatolické stavy a snazily se tak prosadit ndbozenskou svobodu. Roku 1609 byly
Rudolfovi ptedlozeny pozadavky naptiklad na zruSeni mandatu proti jednoté bratrskeé,
schvaleni ¢eské konfese a ptedani prazské university protestantiim. Protoze byl Rudolf
pomérné nabozensky neaktivni, museli tyto pozadavky fesit jini. Nejvice se zapojil
Zden¢k Lobkovic z katolické strany, ktery chtél pozadavky protestanti co nejvice
potlacit. Protestanté¢ vSak nevdhali a pozadali o pomoc nejen protestantska kniZata
v Némecku, ale také MatyasSe, kterého tak zavlekli do dal$iho sporu. Rudolfovi bylo
jasné, ze Matya$ svym vojskem miize pomoci protestantim a sesadit ho tak z triinu.
Na Rudolfovi tedy stalo rozhodnuti, zda uvolni finance a sestavi tak své cisaiské
vojsko, aby ubranil trin, ale bohuzel védél, Ze i tak by nemél Sanci jej ubranit. A prave
neustupny strach Rudolfa ze svého bratra Matyase ho dohnal k tomu, Ze musel pod
velkym tlakem pfistoupit na pozadavky protestanti. 9. Cervence roku 1609 Rudolf tedy
podepsal listinu, kterd uzakonovala nabozenskou svobodu v Ceském kralovstvi, kterd
je velmi zndmé jako Rudolfiiv majestat. ' Vydani majestatu bylo proti Rudolfové
smySleni, byl totiz katolikem, ktery po cely svilij Zivot vyznaval pouze katolickou viru
azadnd jind pro n¢j nebyla mozna. SnaZil se jej zruSit také napiiklad vpadem

pasovskych vojsk, o kterém se zmifiuji nize.
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Rudolf se neustale snaZzil ubranit pfed svym bratrem. Proto svolal roku 1610
sném ftisskych knizat, od kterych ocekaval podporu a pomoc proti Matyasovi. Cilem
celého snému bylo jednani o revizi tehdejSiho uzaviené¢ho libeniského miru a znovu
projednani zaru¢ené ptislibeného nastupnictvi na trin Matyase po smrti Rudolfa. Rigska
knizata na tomto sménu Rudolfovi vyhovéla pouze v druhém bod¢, Ze se nastupcem
trinu Maty4§ nestane, ale e jim bude jejich bratranec, pasovsky biskup Leopold.'*
Rudolf se spojil se svym bratrancem Leopoldem Pasovskym, se kterym spojil
své posledni sily na zavérecny krok — tazeni proti bratrovi. Roku 1611 byla povolana
pasovska vojska, ktera bohuzel nic nezmohla, doslo pouze k drancovani zem¢. Rudolfa
to ale stalo posledni zbytky nad&ji a za nedlouho i zivot.'**

Rudolf se snazil vSechny ptesvédCit o tom, Ze Matyas je pivodcem veskerého
zla. Rudolf se vii¢i svému bratru branil spiSe diplomaticky (az na vstup pasovskych
vojsk), bohuzel se mu tento postoj stal spiSe osudnym. Papezska kurie byla totiz stale
presvédéena o tom, Ze nejvhodn&j$im nastupcem na trin je po Rudolfovi Matyas.">*
Matyas byl korunovan na ceského krale a ujmul se tak vlady po Rudolfovi, kterému
zbyl jiz jen Prazsky hrad pro soukromé vyuzivani. Rudolf II. zacal tedy zit v uplném
ustrani, obklopen pouze svymi sbirkami, ale nikdy nepiestal myslet na odplatu, protoze
se nedokazal se svou prohrou smifit."*> Z diivodu §patného zdravotniho stavu, jiz viak
nemohl délat téméf nic. Jeho stav se stale zhorSoval, trpici bolestmi byl jiZ jen upoutan
na liZko. TéZce nemocny Rudolf II. zemfel 20. ledna roku 1612. Den, kdy zemfel
Rudolf II., se do ¢eské historie zapsal jako datum, kdy nejslavnéj$i panovnik nasi
historie umiral v krutych bolestech jako opustény, zlomeny muz, ktery prohral boj
se svym pratrem MatyaSem a svymi démony. Postupné ho postihl celkovy rozklad jeho
osbnosti.

Bratrské vztahy mezi MatyaSem a Rudolfem nebyly nikdy idealni. Jejich spory,

které vznikaly v dasledku MatyaSovi ctizadosti dostat se na trtin, ¢i nevhodnymi

132 KOLDINSKA, Marie, Nabozenskd tolerance z nutnosti: Rudolfitv Majestdt jako epilog zlatého véku,
Dé&jiny a soucasnost, ro¢. 31, ¢. 7, 2009

133 HORA-HOREIJS, Petr. Toulky ceskou minulosti. Treti dil, Od ndastupu Habsburkii (1526)
k pobélohorskému stmivani (1627), s. 143.
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rozhodnutimi Rudolfa lze shrnout tak, ze cely bratrsky spor vznikl a byl po celou dobu
vyzivovan diky jejim vlastnim ambicim a déle diky spolecensko-politickym procestim,

na kterych se vSak obra bratii podileli stejnou mérou.

9.3. Vztahy k Zenam

Jak jiz bylo vySe naznaceno, vztahy mezi Rudolfem a zenami nebyly jednoduché
ani bézné. Napéti, které se vyskytovalo mezi Rudolfem a vSemi jeho Zenami —
milenkami, vyobrazuje Rudolfa jako znacné¢ nevyrovnaného. Cisai byl takzvané
prosluly tim, ze se za zadnych okolnosti nechtél ozenit a také tim, ze se obklopoval
mnoha krasnymi zenami. Tyto rozli¢né postoje cisaie Rudolfa, které rozdvojovaly jeho
osobnost by se také daly nazvat jako projev jasné schizofrenie.'*®

Rudolf II. témito svymi postoji sice vycnival nad své vrstevniky, nybrz pravdou
zustava, ze nespocet milostnych dobrodruzstvi byl jednim z ryst hravé renesancni doby.
Prestoze mél Rudolf plno milostnych epizod, které nebyly ani tajnosti, byly u néj plné¢
tolerovany. Muzeme spekulovat o tak velké toleranci mozna z diivodu, ze se jednalo
aotak vysoce postavené¢ho panovnika. Proto si ziejmé& nikdo nedovolil, krom jeho
matky, proti jeho pfirozené vasni k Zenam, alespon zpocatku, jakkoliv zasahovat.

A co vedlo Rudolfa k tomu, Ze chtél byt stdle svobodny a nikdy nestat u oltare
a oddat se jedné Zen¢? MozZna prave ta touha po vécné svobodé. Ani jeho bratii nebyli

137

jini a do manZelstvi se nehrnuli. ”’ Rudolfovi bratii se nakonec oZenili, ale az v jejich

pozdéjSim veéku a snatek byl pfedevSim se zenami, které takzvané na né zbyly. Starsi
historiografie udava také jeden z nazord, pro¢ se Rudolf neozenil, ze to zapficinila jeho
duSevni porucha. Dle mého usudku, je tento ndzor zcela neopodstatnény, neni pieci
divod, aby dusevni porucha u Rudolfa vytvarela nezdjem o manzelstvi. Rudolf spise
svym osobitym charakterem za Zadnych okolnosti nechtél pfijit o svobodu a potéSeni
z milostnych hratek s mnoha zenami. Nechtél takzvan¢ zakofenit u jedné zeny a byt

s ni, jak se fika, az do smrti.

136 VOCELKA, Karl - HELLER, Lynne. Soukromy svét Habsburkii: Zivot a vsedni dny jednoho rodu,
s. 9.

137 JANACEK, Josef. Rudolf II. a jeho doba, s. 124.

47



DuSevni choroba cisafe Rudolfa v souvislosti s manzelstvim a siatkem
se projevovala pouze v jediném okamziku. A to, kdyz se Rudolf dozvédél, ze jeho
potencialni manzelka, kterou sice neustdle odmital, fekla pomysiné ,,ano* jinému
napadnikovi. V tento okamzik se jeho dugevni stav velice zhoril."®

Rudolfiiv nezéjem o manzelstvi fesila nejen jeho rodina, zejména matka, ale také
celd Evropa. Dnes by se staromladenectvi chapalo spiSe jako potiz osobni, ale v dané
dob¢ to bylo brano jako velky spolecensky problém. Nejvétsi starost meéli pochopitelné
ti, co se obavali ztraty vyhod spojenych s nastupnictvim rodu, protoZe situace stale
nahravala faktu, ze Rudolf opravdu nebude mit legitimniho potomka. VSechny zminky,
které se dotykaly pravé snatku a manzelstvi si Rudolf bral velice osobné a chépal
to spiSe jako titok na svou osobu. Do siatku byl Rudolf tlaCen samotnym papezem, ale
1 strycem z matciny strany Filipem II. Otazka tykajici se Rudolfova siiatku byla natolik
zédvazna, e se projednavala i na zemském snému.'” Rudolf tim byl pochopitelnd
popuzen a do jisté miry vSechny tyto natlaky bral pravé jako urdazku jeho osoby.

Dalsich spekulaci, pro¢ se cisaf nechtél nikdy oZenit, miize byt mnoho. Jisté
vSak je, ze mél pro Zeny slabost. A o tom pfedev§im vypovidd nespocet milenek, nebo
také umeleckd dila, ktera si Rudolf nechaval pro své potéSeni zhotovovat a ta
vyobrazovala ptedeviim Zeny.'*" Zejména v uméleckych zakazkach Sprangera, které
vyobrazuji smyslné nymfy se starci, je mozné zpozorovat cisafovu zélibu
v nepfirozenych stycich a v erotiku.'*!

Je nutné podotknout, ze mél cisat na vybér z nékolika urozenych princezen,
které byly u néj na ndmluvach. Ptesto si Rudolf manZzelku ani z téchto urozenych dam
nevybral. Jednalo se o sle€ny z velmi urozenych rodi a Rudolfovi by mimo manzelstvi
poskytly iplno vladaiskych vyhod. Jednou znich byla naptiklad infantka Isabela
Spanélska. Kdyby se sni Rudolf oZenil, jejich shatek by zajistil kontinuitu habsburské
vlady ve Spanélsku. Historik Josef Jana¢ek uvadi, e Rudolfa pravé infantka Isabela

fyzicky nepftitahovala, nehled¢ na to, ze ji vidél naposledy, kdyz ji bylo pouhych pét let.

138 NOVAK Jan Bedtich, Rudolf II. a jeho pdd, s. 24.
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Janacek v odmitnuti tohoto snatku vidi ptedevsim diivod a to takovy, Ze se Rudolf bal,
ze kdyby se s ni ozenil tak skon¢i v podru¢i panovacné zeny, jakou byla pravé jeho
matka Marie Spanélska.'** Protoze Rudolf vid&l b&hem svého dospivani nefungujici
manzelstvi svych rodicli, mozna i to byl jeden z divodi pro¢ se svazku vzdy tak branil.
Cisar Rudolf II. jinak se Zenami udrzoval velmi kladny vztah. Dikazem toho muze byt
napiiklad jeho dalSi milenka, a to Katefina Stradova, ktera byla jeho oficialni milenkou
a milostny vztah spolu udrzovali az do Rudolfovi smrti.

Otéazka snatku a manzelstvi cisaie Rudolfa byla okolim feSena a kritizovana
pfedevS§im z divodu, Ze bez legitimniho naslednika trinu neni mozné pokracovat
vrodové tradici. Rudolf II. byl kvili negativnimu postaveni k manzelstvi okolim
chapan jako nezodpovédny k budoucnosti celé monarchie, piestoze ji jinak ctil.'*

O cisafi mimo jiné putovaly fdmy o jeho mozné neplodnosti. Tuto nepravdu
vSak brzy vyvratili jeho levobocci, kterych také nebylo malo. Odborna literatura nejvice
zminuje Rudolfova prvorozeného syna dona Julia d’Austria, ktery pravdépodobné po

. TR . 144
Rudolfovi podédil ,,silené* chovani.

Dalsi Rudolfovi levobocci, jako byl naptiklad
don Matya§ ,naopak vynikal mimofddnymi schopnosti. Byl vynikajicim studentem
na jezuitské koleji. '* Dalsi levoboéci nebyli velvyslancim, & jingm dobovym
pozorovatelim znami. Nejvétsi pozornost vSem nemanzelskym détem cisafe Rudolfa

146 v/ tuto chvili mize nasledovat otizka

vénoval historik a badatel Christian Sapper.
pro¢ Rudolf II. nepfijimal své potomky jako legitimni? Nad touto otdzkou je dobré se
zamyslet, vysvétleni a zodpovézeni vSak neni snadné. Jeho povaha a osobnost, ktera
nesla prvky pochmurnosti, melancholie a velikosti, moZna své déti odmital, aby je také
ochranil pfed hanbou? Dosavadni prezentace bidného Zivota cisafe nebyla nejsvétlejsi

strankou pro nastavajici osudy jeho potomk.'*’
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Piestoze byl Rudolf zndm jako egoisticky a sobecky, svym nemanzelskym
potomkiim zajistil vzdy dobrou budoucnost a fadné se o né staral.'*® Jednu z deer
Katefinu tak provdal za benatského vyslance hrabéte Francoise Thomase Perrenota
de Granvelle z Contecroy. Dalsi dvé dcery Dorotu a Alzbétu poslal do klastera. Jedna
pobyvala ve videniském klastefe a ta druhd v Madridu. Syna Karla a Matyase, o kterém
jsem se jiz zminila nechal vychovat v jezuitskych kolejich, kde jim bylo doptano
nejlepSiho vzdélani. Matyas jakozto vynikajici student byl také papezem nunciem
Caetanio doporucen ke studiu fimského seminafe.'* Oba synové se pozd&ji uplatnili na
Spanélském dvote. Rudolf se o vSechny své déti prvotiidné staral, nejvetsi nadéje a silu
vsak vkladal do svého prvorozeného syna Julia. Mé€li spolu také nejblizsi vztah, jelikoz
se oba zajimali o technické predméty.'*® Piestoze byl synem nemanZelskym, mozna
v ném Rudolf spatfoval svého naslednika trinu, coz se ale nenaplnilo. Dusevni porucha,
kterou pravdépodobné podédil po otci se u néj projevila v mnohem zévazngjsi roving,
apravé ta zndj v odich vefejnosti udélala &ilence.'®' Julius vedl pom&mé neziizeny
zivot a podléhal alkoholu.

Jak jiz bylo vySe nastinéno, vztah Rudolfa k zenam byl vZdy velmi probirany
a okolim nepochopeny. V souvislosti s kladnym vztahem k milostnému dobrodruzstvi
se Zenami a nezdjmem o manzelstvi vzniklo nékolik povér. Jedno z nich je naptiklad
fama — poveéra, Ze cisaf mél kolem sebe sluzebniky, ktefi mu obstaravali mladé divky,
pouze pro jeho sexualni potdseni.'”* Sam Rudolf tyto famy nijak nevyvracel, spise
je potvrzoval svym chovanim a to zejména, kdyz se stranil vetejnosti a ukryval se pouze
na hrad¢. Rudolfiiv 1¢kai Jan Atemstedt se vyjadril a vztahu cisafe k Zendm: ,, Pomer
cisare a krdle Rudolfa k Zenam byl dan jeho dusevni chorobou, jeho psychopatickou
osobnosti. Zeny mu byly jen predmétem kukojeni jeho zvysené sexudlni potieby

a docasnymi milenkami, které stiidal podle ndlady. “**
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V soucasnosti miizeme pouze spekulovat nad pravym divodem, pro¢ se Rudolf
nechtél ozenit. Moznd byl ovlivnén vztahem svych rodi¢t, mozna ho ovlivnila jeho
panovacna matka, nebo se tfeba chtél chovat pouze opacnym smérem, nez jakym byl
svym okolim tlacen a nucen. Mozna chtél byt pouze svobodny stary mladenec. Presto
nemuzeme cisaii odepiit fakt, ze i kdyz nedokazal postarat o naslednika trinu, piesto
se snazil pokra¢ovat v rodové tradici do konce svych sil. Podporoval piestavby
rodovych sidel, rozSifoval své umélecké sbirky a snazil se tak zajistit alespon
symbolickou kontinuitu.

Dodnes podivna aneptehlédnutelnd skutecnost, ze se Rudolf II. branil
manzelskému svazku si moznd nese své kofeny jiz v samotném rodu Habsburki.
Prakticky celd muzskd generace Habsburkli kolem Rudolfa méla potize se vztahy
s zenami a jakousi nechut ke siatku. Dusledkem téchto problémi bylo neplozeni
legitimnich potomkd, naslednikti a de facto doslo k vymieni muzského pokoleni v této
linii. Z historickych prameni vime, ze Rudolfiv déd Ferdinand I. dokazal béhem svého
Zivota privést na svét 15 déti, dale Rudolfiiv otec Maxmilian II. zplodil 10 dé€ti a z toho
bylo 6 syntl. Zadny z téchto synii viak nedokézal pokradovat v tak hojném plozeni.
Rudolf II. sice déti plodil a to dokonce n€kolik, ale pouze jako pln¢ svobodny a bez
legitimniho néslednika trtinu. Naptiklad bratr Arnost byl také svobodny, Matyas byl
enaty, ale bezdétny. Dalsi Rudolfiv bratr Albrecht byl taktéz zenaty a bezdétny.'™*

Muzsti predstavitelé rodu Habsburkli v pribé¢hu jednoho pokoleni tedy
doprovazel zahadny pifevrat z vysoké miry plodnosti, na témét nulovou (az na Rudolfa
I.) Tento fakt muize byt dusledkem genetického upadku, ktery se projevoval nejen
na psychice, ale i fyziologickych funkci Habsburki.'>

Nejruznéjsi dobové prameny uvadi jisté informace o Rudolfové intimnim Zivoté.
Veskeré zpravy mizeme shrnout tak, Ze sice byl Rudolf de facto normalni, ale pfesto
zédhadny. Po dobu svého vladatského plisobeni vybiral potencidlni manzelku, nebo mu
byly nejriznéjsi nevésty predstavovany, vééné vybiral aZ nakonec piebral. Nelze presné

fici, ze si nevybral, ale zfejmé se spiSe ani neodhodlal a proto se také nikdy neoZenil.
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Cisar i pres sviij odpor k manzelskému svazku, vzdy mél viely vztah k Zzendm a vénoval
se jim s radosti a vasni."*®

Nechut’ cisafe Rudolfa vstoupit do svazku manzelského je tedy plnd zahad,
kterou nelze lehce vyfesit ani pomoci prostych uvah. Jeho snatkové nezdary proto
pusobi az komicky. Protoze si Rudolf nedokédzal Zadnou nevéstu vybrat, byla tak
neustale posilovana rodinnd intervence, ktera u n& vSak vzbuzovala pouze

ty 1% 157
podrazdénost.
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10. Cisariv syn don Julius d*Austria

Nasledujici kapitola popisuje tragicky piibéh o jednom z Rudolfovych syn,
ktery bez pochyby ovlivnil osobnost, vladu ale také povést cisafe Rudolfa II. Proto jsem
se rozhodla piib¢h o donu Juliovi rozepsat v samostatné kapitole.

Jak jiz bylo zminéno, cisat Rudolf II. byl jeden Cas oznacovan za neplodného
a neschopného zplodit legitimniho néslednika trinu. Prvni natknuti vyvratil poté,
co s Katefinou Stradovou pocali prvorozeného syna dona Julia d‘Austria. Celé jméno
znélo don Julius Caesar d‘Austria a jeho podobiznu je mozné vidét na obrazku ¢islo 10.
Julius se vryl do paméti svym Silenym chovanim, které bylo pfisuzovano dédicnému
pavodu. Zadné z jinych Rudolfovych déti ale psychickymi problémy netrpélo, proto je
toto natknuti pomérné neopodstatnéné. Rudolfa s timto levobockem spojovaly spole¢né
zajmy, zejména vaseti pro mechanické stroje.'®

Rudolf do svého syna vkladal velké nadéje a véfil v jeho dobry osud. Bohuzel
dusevni naruseni dona Julia bylo mnohem zavazné&j$i, nez u samotného Rudolfa, proto
jeho osud nebyl radostny. Pfes veSkerou uctu k samotnému cisafi, byl Julius jiz
za svého Zivota oznacovan jako Silenec. Zprvu se Rudolf snaZzil synovi zajistit distojny
zivot, dobré vychovani a vzdélani, vietnd jistého postaveni. Zivot Julia byl doprovazen
opileckym chovdnim a nezfizenym charakterem. I pfes tyto vyjevy se Rudolf snazil
doptat svému synovi lepsi Zivot a proto mu v 1ét¢ 1606 zajistil pobyt nejprve v klastere
Gaming v Hornim Rakousku a na podzim na zdmku v Ceském Krumlové. Cisai Juliovi
zafidil v obou pobytech ptisny rezim, zakaz alkoholu a nastavil tak podminky, které
mély synovi zajistit lepsi zivot."””® Poté co se piesunul do Ceského Krumlova se chovani
dona Julia d‘Austria opét navratilo k pivodnimu nezfizenému zpiisobu Zivota. Zacal
opét holdovat alkoholu a jeho ,,$ilené” chovani se stalo hlavnim tématem méstanstva.
Zacaly vznikat rizné povéry, které byly taktéz spjaty se samotnym Rudolfem.'®
17. tnora roku 1608, kdy mél cisaf sdm svych starosti takzvané nad hlavu a jeho

zdravotni stav nebyl ideélni, si ceskokrumlovsti konSelé ztéZovali na synovo neotielé
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chovani. Rika se, 7e don Julius d‘Austria nasilné zavrazdil svou milenku Markétu
Pichlerovou, ktera byla dcerou jednoho ¢eskokrumlovského lazebnika. Tuto udalost
popisuje Eugen Vencovsky, jeho vyklad ale musime brat s lehkou nadsazkou, protoze
jak jiz bylo feceno, dobové prameny mohou a jsou nékdy zkresleny. Vencovsky tuto
tragédii popisuje s priliSnymi detaily, ze Julius své milence ufezal usi, vydloubnul o¢i
a poté vefejné znasilnil.'"'

Tato hrtizna zprava se k samotnému Rudolfovi dostala az o mésic pozdéji, ale
1 tak u n¢j vyvolala nepfijemny pocit. V t€¢ dob¢ se snazil Rudolf ubranit svému bratru
MatyaSovi a sam se 1¢¢il ze svych depresivnich stavl. A prave v tuto nepiijemnou chvili
pfijde zoufald zprava o jeho synovi. Rudolf II. se rozhodl svého syna na dozivoti
uvéznit v Ceském Krumlové, jelikoz jeho nemoc a duSevni labilita se neustale
zhorSovala a Rudolf tudiz tedy nemél na vybranou. Prameny vypovidaji, Ze se Julius
obnazoval na vetejnosti, jedl nezptisobn¢ rukama, piestal se myt, nepteviékal se, zil ve
Spiné, spal v kobercich a hadrech, poktikoval ze svého okna na kolemjdouci a co huf,
své télo pomazaval krvi a vefejné masturboval. VeSkeré sluzebnictvo se ho bélo a
kolem jeho mistnosti chodilo velkym obloukem .'*

Zminéna nevidana tragickd udalost je také popsana naptiklad rozmberskym
kronikafem Vaclavem Bfezanem. Ten ji popisuje s jinymi detaily, které se vyjimaji od
popisu Eugena Vencovského, proto si dovolim je také téz zminit: ,, Byla od ného hrozné
zkatovana a zpichana, Ze celého oudu na téle jejim nebylo a zrasovanu tak z okna
zamku vyhodil za umrlu na skalu. Neprisla hodina jeji, aby se zabila, neb upadla na
smeti a svezla se po nich dolii. Kdyz se vyhojila, pred nim se skryvala, on matce pokoje
nedal, az ji dostavila « 163

Markéta se ale uzdravila a Julius si ji vyzadal do své moci. Jeji otec se o ni
pochopitelné bal a nebyl ochoten ji opét svéfit do rukou Julia. Julius vSak podnikl

taktické kroky, aby ji i pfes zdkaz otce ziskal zpét. Nechal tedy Juliina otce uvéznit

amimo jiné mu také vyhroZoval obéSenim. Po nckolika tydnech nakonec doSlo

161 VENCOVSKY, Eugen, Dusevni Zivot Rudolfa II. a jinych osobnosti.1993, s. 58.
162 VENCOVSKY, Eugen, Dusevni Zivot Rudolfa II. a jinych osobnosti.1993, s. 58.

163 JAKAB, Martin. Don Julius D Austria a jeho osud.
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k opétovnému setkani Julia a Markéty, pficemz v zachvatu vzteku ji zavrazdil a mrtvou
zohavil.'*

Tento hriizny pocin vyvolal vefejné pobouteni. Rudolf se nijak zvlast¢ nesnazil
tento akt zpochybnit, ani piiviit o¢i a nemél se synem slitovani. Proto se rozhodl ho
poslat do vézeni. Bfezan tuto tragickou udalost popsal nasledovné: ,, /8. Februarii,
v pondeli masopustnim, Julius, ten ukrutny tyran a cernokutilek, pobocny syn cisarsky,

na zamku v Krumlove dabelsky, hrozny, neslechetny masopust drzel se svou souloznicli,

dcerou lazebnikovou, rozvrativ ji hlavu a posekav hanebné, zZe po kusich do truhly ji

, . .6 165
klasti museli“.

Zdravotni a psychicky stav Julia se neustile zhorSoval, té¢Zce se mu dychalo
a zanedlouho 25. ¢ervna roku 1609 zemfel. Jeho bouflivy zZivot skoncil v pouhych 24
letech. Septalo se viak po svété, ze Julius mohl byt zdmérné sprovozen se svéta. Byl
pohiben v krumlovském klastefe.'® Rudolf II. nemohl byt §tastnym a zvlasté pysnym

otcem na svého nejstar§iho syna, ale jak jsem jiz ve své praci zminila, o své ostatni déti

64 JAKAB, Martin. Don Julius D Austria a jeho osud.
6 JAKAB, Martin. Don Julius D Austria a jeho osud.
16 HORA-HOREJ S, Petr. Toulky ceskou minulosti. Treti dil, Od ndstupu Habsburkii (1526)

k pobélohorskému stmivani (1627), s. 91.
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se jinak staral prvotfidné a zajistil jim nejlepsi vzdélani a vychovu. Piestoze m¢l cisaf
nékolik déti, byva nejcastéji spojovan pravé s Juliem. Lidé prestavali Rudolfovi
davérovat, protoze si ho spojovali se Silenym Juliem a dévali mu za vinu tragicky

piibéh o Juliovi a Markét¢, ze snad mél Rudolf Julia 1épe vychovat.

obr. ¢. 11
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11. Pad Rudolfa II.

Po neustalych sporech s bratrem MatyaSem se Rudolf zac¢inal utapét v depresich
a zavirat se ve svych komnatach. Svou prohru Rudolf chépal jako své osobni selhani.
Nekteti habsbursti politikové domnivali, Ze dojde k miru mezi bratry, bohuzel se tak
nestalo. Jelikoz se MatyaS diky svym intrikdm a ctizddosti dostal na triin, dale
s Rudolfem do budoucnosti jiz nikdo nepocital.

Dusevni choroba, kterd se s piibyvajicimi léty vice projevovala znesnadiiovala
Rudolfovi vykonavat vladatrské povinnosti, coz vedlo k tomu, Ze roku 1611 podepsal
abdikaci a sestoupil z trinu. Aby byla zlikvidovana Rudolfova vlada v zemich koruny
Ceské, bylo proto zapotiebi vyiidit nejen abdikatni podminky, ale i rozpustit jeho
vojsko. Déle cisafovi Ufednici a poddani byly zprosténi ptisahy, kterou byli doposud
vazani ke svému vladci.'®’

Dalsi otazkou, kterou si mizeme sami pokladat je, co by se stalo, kdyby byl
cisaf mnohem krutéj$i? Mozna by mohl vSechny oponenty zlikvidovat dfive, nez by
byly opravdu nebezpecné. V jeho piipade se tak ubranit hlavné svému ctizddostivému
a nenavistnému bratru MatyaSovi. V déjindch lidstva je sice krutosti mnoho, ale je praveé
spravnou cestou k uspéchu? V ptirod¢ sice plati pravo silngjsiho, ale nejsou snad lidske
bytosti svym rozumem a citem evolu¢né¢ dal? Mysl samotného clovéka je Casto
spojovana s virou. A pravé ta nas vétSinou Zene vpied, varuje pred nebezpecim
a zkézou. Takeé ptinasi satisfakce pii netispéchu.

Cisat Rudolf II. také nebyl typickym lidumilem, co by si nechal libit utoky
a negativni vlivy bratra a stavl, ale bohuzel nebyl natolik silny (zejména psychicky),
aby zvitézil. Nemyslim si, ze by mél byt zakeiny, takticky a vymyslet intriky jako jeho
bratr, ale mohl byt vice silngjsi vii¢i svym protivnikiim, naptiklad také tim, Ze by omezil
své sexudlni potéSeni a vice se tak vénovat promysleni obratnych krokt. V dnesni dobé
muzeme pouze spekulovat jaky cisaf mél byt a kde udélal chybu, ale kdyby byl trochu
vice zodpoveédnéjsi a obezietn€j$i, mozna by pak z trinu nemusel byt sesazen tak

dramatickym zptsobem a viibec cely jeho Zivot mohl probihat klidné&ji.

187 NOVAK Jan Bedtich, Rudolf II. a jeho pdd, s. 292.
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Bohuzel se tak nestalo a t€Zce nemocny Rudolf II. byl z triinu vskutku sesazen.
Trpél bolestmi az do posledniho okamziku své smrti, ke které doslo 20. ledna roku 1612
mezi Sestou a sedmou hodinou ranni.'®® S nejvétsi pravdépodobnosti mrtvé t&lo cisafe
nejprve spatfil jeho komornik Oldfich Deserius Pruskovsky z Pruskova, ktery
bezprostiedné¢ po jeho smrti zapecetil dvefe do soukromych mistnosti panovnika
cervenym a bilym voskem. Jakmile se o smrti cisafe Rudolfa dozveédéli i tajni radové,
nechali sepsat listiny se stru¢nym sdélenim o umrti. Jeden z téchto listh byl poslan
bratru Matyasovi do Vidn&.'®Az nasledujici den $la zprava o amrti cisafe do Madridu,
Mantovy, Rima a dal§ich vlivnych politickych mist Evropy. Jakmile se bratr Matyas
dozvédél o smrti Rudolfa, neprodlené se vypravil z Vidné do Prahy. Matyas dorazil Sest
dni ode dne smrti svého starsiho bratra.'”

V den Umrti prob¢hla pitva a balzamovéani mrtvého téla pod vedenim Ottavia
Roboreta a Simona Pergera. O $est dni byla sepsana pitevni zprava, ktera uvadi, Ze cisaf
mohl mit infarkt srdecniho svalu. Dalsi informace zapsand v pitevni zpravé vybizi
k domnénce, Ze pokrocild ndkaza syfilisu, nemusela byt jedinou ptic¢inou Rudolfova
amrti. Choroby dychaciho i traviciho ustroji jeho smrt také ovlivnily.!”' B&hem pohibu
zaznély vSechny prazské zvony.

,Smrti cisare Rudolfa Il. se ve vyvoji Prahy zavrsila jedna duleZita etapa jejiho
vyvoje. Byla ve znameni prudkého hospodarského i populacniho ristu, ktery vyrazné
zmenil nejen tvar mesta, ale ucinil jej na dobu témeér triceti let jednim z hospodarskych,
politickych a kulturnich center Evropy. '’

Za jeho vlady byla Praha nejen rezidenci vté dobé nejvySe postaveného
panovnika v Evropé, ale také hlavou Ceského kralovstvi a sidlem centralnich spravnich
uradi. V Praze také sidlil organ katolické cirkve. Mimo jiné byla stfediskem vzdélanosti

a kultury, jez piedstavovala prazska univerzita.'”

188 BUZEK, Viclav — MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa IL., s. 20.

189 BUZEK, Viclav — MAREK, Pavel. Smrt Rudolfa IL., s. 20.
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Po tomto shrnuti padu cisafe Rudolfa II. z trinu a néstup jeho neustupného
a zékefné¢ho bratra Matyase, mohu tuto kapitolu uzavfit slovy, ze takto byl zakoncen
dlouholety zapas o ¢eskou korunu mezi dvéma bratry. ,, Cdp korunovacni mince poziel
hada a Matyas nalez spasu z potreni svych nepratel. Ani vkus ani uslechtilost nemluvi

., , . o , 174
z tohoto kousku stribra, nebot’ onim hadem mince byl minén vlastni bratr.

7% NOVAK Jan Bedtich, Rudolf II. a jeho pad, s. 521.
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12. Osobnost Rudolfa I1.

Cisat Rudolf II. mél fadu pozoruhodnych vlastnosti, ale jen malo znich
je znamo Siroké veiejnosti. Nejrozsitenéjsi je zprava o jeho vzdelani, které bylo znacné,
a to zejména v oboru vytvarné umeni.

Ivan Lesny ve své knize uvadi, ze Rudolf byl laskavy, ale také samotaisky. Jak
jiz bylo nékolikrat zminéno, podléhal depresivnim staviim a vyhybal se spolecnosti.
V souvislosti s osobitou povahou cisafe se velmi Castou uziva pojem ,,melancholie®.
Byl pifehnan¢ védom si svého vyznamu panovnika, coz byl zfejmé nasledek Spanélské
vychovy. Rudolf ¢asto precenoval své schopnosti, a to nejen vladatské, ale i vojenské.

Nejvice jeho osobnost vSak ovliviiovalo stfidani psychickych stavi deprese
a agresivity. Tyto negativni stavy stfidaly i svétlé momenty, chvile klidu a rozumného
uvazovani, 1 kdyz v téchto chvilich Rudolf preferoval samotu. Mlzeme tedy podle
prizkum fici, Ze byl Rudolf svym povahovym zaloZenim melancholik.'”

Slozité projevy osobnosti Rudolfa miizeme redukovat na dva body: prvnim
je vychova ve Spanélsku, ktera mu dala Zivotni vystupovani a postoje. Druhym je stile
zhorSujici se duSevni onemocnéni, které vzniklo na dédicném podkladu. Cisatovo
onemocnéni bylo také vyvolavano tézkymi infekcemi a celozivotnimi stresujicimi
situacemi. '’® Rudolfova nemoc si ho v$ak nikdy nepodmanila trvale a neu¢inila
ho neschopnym. ,,Jednalo se o kratsi ¢i delsi viny, které se prelévaly pres jeho
nestastnou mysl. “'"’

Skute¢nd povaha cisafe opravdu neni jednoduchd na pochopeni. Stfidani
agresivniho a depresivniho mysleni s tim ,,normalnim®, vétSiné 1ékatt s psychiatrickym
vzdélanim napovi, Ze se jedna o cyklickou maniodepresivni psychézu. Tohoto nézoru
je napiiklad psychiatr Eugen Vencovsky, ktery vénoval jednu ze svych studii prave

Rudolfovi.'”®

175 ¢ . , , ;7. . V.
LESNY, Ivan, Zprdava o nemocech mocnych: Vyznamné historické postavy oc¢ima neurologa,

s. 154-155.
176 LESNY, Ivan, Zprdva o nemocech mocnych: Vyznamné historické postavy oc¢ima neurologa, s. 161.
177 LESNY, Ivan, Zprdva o nemocech mocnych: Vyznamné historické postavy oc¢ima neurologa, s. 155.

178 LESNY, Ivan, Zprdva o nemocech mocnych: Vyznamné historické postavy oc¢ima neurologa, s. 157.
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Nesporné povahova nevyrovnanost a psychopatickd osobnost cisaie Rudolfa
akcentovala jedny povahové vlastnosti a druhé vSak zase brzdila. Timto trpél nejen
on sam, ale 1 jeho okoli. Autor Eugen Vencovsky, zabyvajici se osobnosti Rudolfa
uvadi, ze z psychiatrického hlediska je téméf mozno vyloucit schizofrenii, parafrenii
aorganickou demenci. Naopak se spiS muizeme domnivat, ze trpél smiSené
schizoafektivni psychozu, kterda se michala pouze sprvky maniomelancholie
a schizofrenie.'””

Rudolf se casto choval zcela nepficetné. Nedbal vladaiskych povinnosti,
ohrozoval nejen své nejblizsi okoli, které podeziral, ale i sviij vlastni zivot. Cisafe téz
doprovazela celozivotni nenavist a odpor predev§im k matce, kterd ho neustale nutila
napiiklad do manZzelského svazku. Otazkou je, jestli byla jeho matka vlastné natolik zla,
nebo spi§ jen naprosto nestastnd. Jakozto presvédcend katolicka doptedu totiz tuSila
Rudolfovu zkazu. Nepratelské vztahy mél také snuncii, protoze vté dobé byla
Rudolfova mysl naplnéna odporem proti cirkevnim kruhtim.'®

Osobnost Rudolfa II. je slozena zné¢kolika stranek, které objevuje hlavné
pozd¢jsi generace. Prvni znich je Rudolf jako ochably, oslabeny a nevyrovnany
panovnik, ktery usedl na triin jako dédic slavné tiSe. Tato prvni osobnost byla nakonec
,L,uvéznéna“ na vlastnim hradé a sesazena z trunu vlastnim bratrem.

Druhé stranka Rudolfa je zndma jako mecends a sbératel. Taktéz jako ochrance
véd a uméni, ktery nelstupné dokdzal prosadit své pozadavky. Podafilo se mu
nashromazdit velkolepou uméleckou sbirku a byt u zrodu neskonalych objevi lidstva.

Tteti skryta osobnost cisafe Rudolfa je znama jako patron okultnich véd. Zene
se za tajnym veédénim, které hrani¢i s posedlosti a Silenstvim. Rudolf jakoZto mag, ktery
se udrzel v paméti n&kterych lidi, jen diky svym zasluhdm zejména v alchymii.'®'

Analyza Rudolfovy mentality je tedy velmi obtizna. Zadna odborn4 literatura se
zatim nepokusila dikladné rozebrat nebo pochopit cisafovu mentalitu. Vzdy se jedna
spiSe o jakési nalezené stiipky, ale celou mozaiku, dle mého nazoru, jest€¢ nikdo

neposkladal. Osobnost cisafe uherského, fimského a ¢eského krale Rudolfa I1. Bez

179 VENCKOVSKY Eugen, Dusevni Zivot Rudolfa II. a jinych osobnosti, s. 52-53.
180 NOVAK Jan Bedtich, Rudolf II. a jeho pdd, Praha 1935, s. 25.

181 EVANS Robert J. W. Rudolf II. a jeho svét: mysleni a kultura ve stredni Evropé 1576 — 1612, s. 18.
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pochyby patii mezi nejproslulejsi ceské panovniky. Jeho riznorodé, neobycejné zaliby,
zajmy a sbératelskd vasenn dodnes pfitahuje pozornost nejen historikd, ale vSech
zdjemct o historii.'®

Obraz panovnika cisafe Rudolfa II se postupné proménoval. Ten nejrozsitené;jsi
obraz stereotypt byl zachycen ve filmu Cisaitv pekai — Pekativ cisaf, ktery ale odrazi
jen zlomek ptedstav o tom, jakou osobnosti cisai doopravdy byl. Film Rudolfa
vyobrazuje ve svétle jako nezodpovédného panovnika, ktery sebou nechava
manipulovat svymi Spatnymi radci a faleSnymi magy.

Zajem o osobnost Rudolfa II. se v Cechdch umocnil po poloving 19. stoleti, kdy
ho zejména rakousti historikové predstavovali jako mecendSe uméni, dusevné ¢ilého

. . . 183
a chorobou tragicky poznamenaného vladare.

Rudolf II. byl vyhranénou osobnosti,
ktery zejména v politickych vypoétech predstavoval konstantni hodnotu.'™*

Dulezitd je také zminka o tom, ze ve skuteCnosti se cisai nikdy nevzdal
prislugnosti habsburskému tiboru a nikdy nepiestal byt katolikem.'® Rudolf II. byl tedy
opravdu zralou osobnosti s vyhranénymi nézory.

Rudolfovu sloZitou osobnost také odrazel jeho pomér k zenam. Zeny, milenky,
kterymi se obklopoval byly pro n&j pouhym pot&seni pro ukojeni sexudlni potieby.'*®
Cisaf se rad obklopoval nevinnosti mladych divek, pficemz s t€émito divkami proZzival
pocit spokojenosti. Pocitu strachu, se ale i ptes tuto slast nedokdzal zbavit nikdy. Cisaie
¢as od Casu prepadavaly traumatické stavy, kdy se drzel v ustrani a stranil se okolnimu
svétu. V téchto chvilich byl uzavien sam do sebe a hledal duSevni rovnovéhu zejména

s ’ rvo s 1
v ateliérech svych malifa, nebo obrazarng.'’

182 JANACEK, Josef. Pad Rudolfa II. Vyd. 3., V nakl. Brana 2. Praha: Brana, 2003, s. 201.

183 RAUCHOVA Jitka, Smésnd figurka, nebo tragickd postava? Promény zobrazovacich stereotypii

Rudolfa I1., D&jiny a soucasnost, ro€. 34, €. 2, 2012.
184 JANACEK, Josef. Pdd Rudolfa II. 2003, s. 55.
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Je pravdou, Ze jisté obavy a strach Rudolfa doprovéazely uz od narozeni i ve
slunném Spanélsku.'® Viechny tyto pocity vychazely pravd&podobné z piistupu jeho
nedutklivé a citiim nepiipustné matky. Rudolf uz od détstvi trpél pocity obav z okolniho
prostiedi, jelikoz po matce prevzal negativni vlastnosti, zejména podeziravost. Mozna
iproto si za své sidlo zvolil Prahu, ktera byla pomérn¢ daleko od jeho rodisté
a ptvodniho domova.

Prameny poznatkii o Rudolfové osobnosti ndm hodné vypovidaji o cisafové
fyzické podobé¢, ale malo o jeho dusi. Z obrazli a pisemnych zprav mizeme naptiklad
vycist, ze byl Rudolf mensiho vzristu. Cisafovy psychické vlastnosti neni tak lehké
charakterizovat, protoze se objevuji vzdjemné protimluvy a rozpory. Jedni fikaji, ze byl
Clovékem jemnym a laskavym. Jini zase, Ze mél vrozenou véaznost a nepodporoval
zertovné vtipky. Byl oznaovan za neochotného ve smyslu zménéni ucinénych
rozhodnuti. Byl také vniman jako osobnost v mimotfddnym talentem na matematiku
a jako clovek, ktery snadno podlehne navalim hnévu. Cisafovi byla téz vycitana jista
pohodlnost, krutost vii¢i skute¢nym i domnélym neptratelim a zanedbavani vladaiskych
povinnosti. Ze Spanélského dvora si Rudolf také odnesl i jistou pov;'léenos‘[.189

Dalsi negativni vlastnosti, kterou byl Rudolf oznacovan a kterd jej castecné
charakterizuje, je sobeckost ve finan¢nich otdzkdch a nedostatek smyslu pro
spravedlnost. Pies viechny vyhrady, byly usudky o cisaii vétsinou kladné.'*’

Vyse zminéné postiehy, které dokresluji osobnost Rudolfa II. jsou pro mou praci
velmi dilezité. Po dikladném prostudovani pramenti o zivoté cisaie Rudolfa II.,
se v této Casti pokusim rozebrat jeho osobnost. Tajuplnd a tézko proniknutelna tvar
Rudolfa nam nedovoli detailné proniknout do jeho duse a osobnosti. VSechny doposud
znamé rysy nam ale udavaji, ze byl osobou duSevné aktivni a velmi takticky. Taktické
mysleni se projevovalo zejména pii rozporech s bratrem MatyaSem, kdy musel dopiedu
promyslet kazdy sviij ¢in. Taktika se také projevovala pii vybéru umélct a umeleckych
del, kterymi se chtél Rudolf obklopovat, protoze byl ptepeclivé vybiravy, musel mit pro

svlj vyber jistou strategii.

188 STORKAN, Karel. Pét Zen Rudolfa IL., s. 115.
189 JANACEK, Josef. Pdd Rudolfa II. 2003, s. 75.
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Tento vyznamny panovnik opravdu nebyl jednoduchou osobnosti, co je ale také
jisté, Ze byl velmi cilevédomy. Cilevédomost a touha za nécim, se naptiklad projevila
opét v souvislosti s jeho bratrem. Rudolf totiz nikdy nepfestal myslet na pomstu a po
vSech sporech s bratrem, kterym se nedokdzal ubranit, nepomyslel na tstrani, ale na boj
o svou rehabilitaci."!

Rudolf II. byl také osobnosti, ktery kdyz se pro néco rozhodl tak neznal hranice
a rozhodné nechtél upoustét od svého rozhodnuti. Kdyz se pro néco rozhodl nevahal
o tom vést slozita diplomaticka jednani a investovat velké finan¢ni Castky. Prikladem
této cilevédomosti je napiiklad investice do uméleckého obrazu RiZencova slavnost
od Diirrera. Cisafovi nebylo piano tento obraz zakoupit, a tak byl nucen do tohoto dila
investovat nemalou ¢éstku, a na plivodni misto originalu nechal vytvofit kopii. Tento
ptiklad mize vypovidat o dal$i vlastnosti cisafe a tou je rozmatilost. Rudolf naptiklad
vénoval velkou pozornost konim. Zejména kladrubskym béloustim, kteti podtrhovali
cisarsky majestat. Byl vnimavy, vzdélany a védecky nadany. Nepochybné znal v dané
dobé viechny zakladni principy hermetickych véd.'”

Je vSak pochopitelné, ze se Rudolf postupem casu proménoval. Jeho dusevni
rozpolozeni a naladové chovani bylo jako na houpacce, takzvané nahoru a dolu. Cisar
v prvnim obdobi vlady vénoval pozornost naboZzenskému smiru, pficemz vedl konflikty
s bratry. Rudolf byl pocatkem 80. let spolecensky aktivni nevyhybal se radovankam,
hontim. Rad se kochal krajinou, a vladarské povinnosti pro néj byly radost. Rudolfovo
chovani se ovSem proménilo, a to s pfichodem a propuknutim jeho duSevni choroby,
ktera ho proménila v mrzutého, chronicky zuticiho a v depresich utapéjiciho panovnika.
V téchto chvilich se pfestaval vénovat vladaiskym povinnostem a stal se z n€j samotar
skryvajici se ve svych komnatach pfed vetejnosti. Cisar si okoli ziskdval hlavné diky
svym védomostem a znalostem orientovat se v politickém a kulturnim svété. Byl také
neochotny ménit své nazory a rozhodnuti, ale pfi feSeni kdejakych problému postupoval
vzdy rozvazné a moudie. OvSem jen do té doby, nez zacal podléhat ndvalim a staviim

zlosti.

191 NOVAK Jan Bedtich. Rudolf II. a jeho pdd, s. 66.

192 BONEK, Jan. Rudolf II. a jeho cisaiska Praha, s. 153.
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Jednu dobu si cisaf vyslouzil pfezdivku ,,Rodolfo di pocheparole®, neboli Rudolf
malomluvny.'”* V knize Jana Botika je benatskym vyslancem cisaf popsan témito slovy:

Byl spise malé postavy, docela pékného ristu a pomernée rychlych pohybii.
Jeho bledy oblicej, uslechtile formované télo, jemné vinité viasy a vousy a velké oci,
divajici se s jistou mirnosti kolem sebe, vyvoldavaly ve vsech, kdo ho potkali, hluboky
dojem. Habsburskou rodinnou podobu prozrazovaly vétsi doprava natocené rty. V jeho
jednani nebylo nic z velkopanského vystupovani, choval se spise zdrzenlivé a ponékud
plase, stranil se vsi hlucné spolecnosti a nezucastnil se obvyklych zabav, Zerty mu
nebyly milé a smat se ho bylo videt vzacné. Pri audiencich byl trpelivy i jinak byl svemu

okoli priznivé naklonén, pristupny k hovoru, ackoli sam malo mluvil. Ovlada nékolik

vvvvv

nicméné némcinu mél ve zvlastni oblibé a pouzival ji takika vylucné. «194

Cisar byl ale také tak trochu podivin. Jeho podivinstvi se ukdzalo naptiklad na
skutecnosti, ze se nikdy neozenil. M¢Il totiz panicky odpor k formalnim svazkam,
zejména k zenéni. Dle studii je téméf jasné, Ze hlavni podil si na tento fakt nese jeho
matka, kterd byla panovacnou, nesndsenlivou a bigotni katolickou a znepfiijemnovala
7iti nejen svému muzi, ale i svym détem.'” Svym zptsobem byl Rudolf také odvazny,
jeho odvéznost lze predvést na ptikladu, kdyz se rozhodl pienést sidlo habsburské
monarchie z Vidné do Prahy. Ani dnes pfesné nevime, pro¢ tak ucinil, ale ve své praci
vyse popisuji mozné divody. Témi nejpravdépodobnéjsimi je, ze jeho citliva duse byla
uspokojena vysokym polozenim Hradu nad méstem a byl i vzdalen svym Zarlivym
bratriim i tureckému nebezpeci. V Praze nalezl klid a mé&j ji upfimné rad.

Osobnost cisafe se zatala také proméiovat s navratem ze Spanélska. V dobg,
kdy zil, daleko od své uzkostlivé matky, byla jeho bytost — duse lehka, s méné problémy
a dalo by se fici, Ze kvetla a pln€¢ se rozvijela. Dlvodu, které vedly k negativnim
zméndm je sice mnoho, ale moZzna také naptiklad 1 zména klimatu sehrala svou roli.
Je totiz znamo, Ze lidé Zijici v jiznich zemich jsou psychicky vyrovnanéjsi, zdravéjsi,

dozivaji se vyssiho veku. BohuZel si ale Rudolf psychické problémy ,,vyslouzil jiz na

193 BONEK, Jan. Rudolf I. a jeho cisaiska Praha, s. 159.
194 BONEK, Jan. Rudolf II. a jeho cisaiska Praha, s. 159.

195 BONEK, Jan. Rudolf II. a jeho cisaiska Praha, s. 161-162.
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zaklad¢ deédicné zatéze. Avsak prestehovani se do sychravéjsi ¢asti Evropy mu urcité
v mnohém neprospélo. Jeho psychické a zdravotni problémy, které ho doprovazely
témef cely zivot, by mohly byt také jiné, kdyby zil Rudolf dnes.

V soucasnosti je véda a zdravotnictvi dale, naptiklad na syfilis jsou antibiotika
arizné léky, které prodluzuji zivot, ktery muize byt témét bez bolesti. Rudolf bohuzel
tuto moznost nemél a dlouhy cas trpél bolestmi, Gzkosti a jinymi problémy, které
se nedafilo nijak 1é¢it ani potlacit. Jak jiz bylo v praci zminéno, v jednu chvili jeho
se zdravotni stav zlepsit. Je prokazatelné, Ze pokud zoufaly, nemocny ¢lovek, ktery chce
z kruhu bolesti a starosti uniknout, kdy 1€kati ¢i dostupné prostiedky nepomahaji, obraci
se 1 jinak racionalné smyslejici ¢lovek na rizné ,,pavédy®, alternativni léCitele anebo
1 extrémné k t€ém vécem, které ho tési a bavi. Mozna 1 pravé proto, mél Rudolf II. tak
velky z4jem o uméni. Pfiznivé ucCinky arteterapie, kterd je dnes s uspéchem vyuZivéna,
mohl jiz i Rudolf podvédomé vycitit a s radosti pouzit ve sviij prospech.

Po shrnuti, mizeme konstatovat, ze cisai Rudolfa II. byl v podstaté¢ Stastnou
osobou. Pfes jeho negativni rodinné vztahy a rozpory s bratrem MatyaSem se snazil vést
poklidny Zivot. Rad se obklopoval krdsnymi vécmi a Zenami. Byl va$nivym sbératelem,
negativné poznamenan dusSevni chorobou, kterd u n¢j vyvolaval depresivni stavy
a zajisté trpél v bolestech. Bez této dusevni nemoci by zajisté vladnul déle. Rudolf si
bohuzel ani za ni nemuZze, nejpravdépodobnéji ji zavinily genetické faktory
ptibuzenského vztahu jeho rodici.

Po smrti takto vyznamného panovnika, ktery se svou ¢innosti postaral o to, aby
Praha byla kulturnim, politickym a vzdélanym centrem zbylo jen to nejcenné&jsi
a nejtrvalejsi, tedy umélecké sbirky. BohuZel i ony byly z ¢asti rozkradeny a zniceny.
Dila, kterd se podafilo zachranit jsou jiz na$tésti v opatrovnictvi Narodni galerie.
Dodnes je Zivot Rudolfa II. obestfen mnoha zdhadami a nejasnostmi, mizeme se ale
domnivat, Ze kdyby Rudolf nikdy neusedl na trin a mohl se tak vénovat pouze svym
zalibam, nikdy by se zfejmé jeho dusevni choroba neprojevila natolik oteviené. Kdyby,
nebyl vystaven nutnosti rozhodovéani se v politickych a valeénych konfliktech, které
se mu zjevné pricily, v§e by mozna bylo jiné a Rudolf by tolik netrpél. Toto je ovSem

jen domnénka, kterd kdyby se stala realitou, jisté by nas ochudila o tak pozoruhodného
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panovnika. Ovsem realita rudolfinské doby stdle odrazela tytéz lidské vlastnosti, jako je
zname i v nasi dob&. V lidské spolecnosti, az na vyjimky, nelitostny boj o moc, vliv
a bohatstvi, ¢i nepfimétena ctizadostivost, vZdy byl a nadéle pfetrvava. A to bohuzel
stale 1 pfes to, ze jednotliva ndbozenstvi tyto negativni vlastnosti lidi velmi tlumi a vzdy
nabizi moznost smiru a porozumeni.

Pro¢ vlastné osobnost cisafe Rudolfa II. pfitahuje tolik pozornosti soucasnych
historiki? Pravdépodobné jeden z diivoda bude skute¢nost, Ze jeho osbnost byla plna
neobvyklych postoji, rozpori a jeho okoli &elilo necekanym zvratim.'*®

V neposledni fad¢ vSak nelze prehlédnout fakt, ze za vlady Rudolfa ¢esky narod
nepocitil negativni vliv pfimého valecného konfliktu. Naopak v obdobi nasledujicim,
propukla na uzemi vlady cisafe kruta tficetileta valka. Zde se tedy ptiklanim k nézoru,

ze at’ uz byl Rudolf II. jakykoliv, jako vladaft pfed ¢eskym narodem obstal.

12. 1. Socialni obraz a kvality Rudolfa II.

V soucasné, ale 1 vdavné minulosti doby cisafe Rudolfa, byl on samotny
spole€nosti vnimdm spiSe negativné. Dlouho tradované myty o Rudolfové slabosti,
neschopnosti a Silenstvi se nelehce vyvraceji. Mym cilem bylo tento nelehky tkol
rozlustit. VSechny faktory a rysy, pro¢ ho okoli vnimalo jako podivina a neschopného
vladafe jsem jiz zminila. V této Casti spiSe zduraziuji kvality, které jej vyzdvihuji jako
idealniho panovnika a vladafe zemi Koruny Ceské.

Rudolf II. byl panovnikem, na kterého nelze zapomenout a bude se o ném
vyucovat na Skolach snad po dalsi staleti. ZaslouZil se nejen o rozvoj Prahy, kde
muzeme pozulstatky z jeho architektonickych vystaveb zpozorovat dodnes. Rudolf byl
panovnikem horlivym, spravedlivym, pfisnym a zejména distojnym. Za doby Rudolfa
nebyly zadné mimotadné nepokoje a valky, byl totiZz spiSe mirumilovnym vladafem,
ktery castecné vyftesil nepokoje svym majestatem deklarujici ndbozenskou svobodu.

Je proto nutné pficist cisafi Rudolfovi II. zna¢né zasluhy za ndbozenskou svobodu,

196 CECHURA, Jaroslav. Rudolf II - cisai* paradoxi.
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pfestoze byl chranitelem katolické viry. Dale se zaslouzil o obnovu méstského prava
a rozvoj mést jako takovych."’

Osobnost cisaie Rudolfa II. byla vyznamna povahovymi kvalitami a dobrymi
vlastnostmi. Byl ¢lovékem s individualnimi radostmi. Téma Rudolf II. je natolik
pozoruhodné a zajimavé, ze se stalo ndmétem svétového formatu, a to jak pro historiky,
tak i laickou vefejnost.

Dobové poznatky o Rudolfovych ctnosti jsou zkreslené nejen politickou, ale
1 nabozenskou propagandou. Proto se snazim v kapitole /2. Osobnost Rudolfa II.
objektivné priblizit jeho vladatfské, ale i osobni kvality, coz povazuji za vyznamnou
soucast své diplomové prace. Mizeme jej charakterizovat, Ze mél vzdy v mysli vlast,
v srdci odvahu a v pazich touhu po vitézstvi. Vitézstvi nejen nad neustupujici dusevni
chorobou, ale pfedevS$im nad svym bratrem. Po ptecteni této diplomové prace
a prostudovani Ceské i svétové odborné literatury je pochopitelné, ze mezi Rudolfovi
kladné¢ vlastnosti patii naptiklad: pozornost, duslednost, vzd€lanost, svédomitost
aumeleckd dovednost. Na Rudolfovu dobu se vzpomind jako na obdobi svobody
a ¢ilého bohemského Zivota a obdobi v némz byla naposledy Praha skutecnou kulturni

i politickou metorpoli Evropy.'”®

12. 2. Povahova stranka cisaie Rudolfa II.

Doba na pfelomu 16. a 17. stoleti byla obdobim, kdy pfiostiovaly politické
1 nabozenské zalezitosti, nastdval hospodaisky blahobyt u nékterych vrstev a rostl
rozkvét umeéni. V této dobé¢, jak jiz bylo zminéno, m¢l vladni moc cisat Rudolf II. Byl
panovnikem duSevné slabym, rozmrzen veskerymi politickymi spory, ale jeho duse
piesto viechno byla laskava a od piirody dobra.'” Byl melancholikem slabych nerv,
trpel obCasnymi zachvaty zufivosti a kdyZ tyto okamziky nastaly, chodil se ukryvat do

ticha a klidu ke svym libistkdm, neboli sbirkdm. Rudolfova laska k uméni a sbératelstvi

197 SAPPER, Christian. Kinder des Gebliits, Die Bastarde Kaiser Rudolfs 1., s. 1-116.
198 SAPPER, Christian. Kinder des Gebliits, Die Bastarde Kaiser Rudolfs 1., s. 1-116.

199 Sbirky Rudolfa I1.: pokus o jich identifikaci: XII, s. 8.
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nebyla podnicena pouze dobovym zdjmem a povahovymi sklony, ale i rodinou
tradici. 2"

Obdobi Rudolfovi vlady patii k nejskvélejSim a zajimavym kapitoldm v ceskych
dé¢jinach. Jeho budovani umélecké sbirky, ktera se muze na prvni pohled zdat jako
chaoticky a neorganizovan¢ slozena dnes vypovida, ze cisat Rudolf II. v ni reflektoval
svou povahu. Rudolf touzil vlastnit vSe, a to bez rozdilu na cenu a hodnoty. ,, Dnes
vime, Ze jakkoliv jsou kriticka hodnoceni Rudolfovy osobnosti opravnénd, ¢i nikoliv,
nelze je vztahovat na jeho aktivity sbératelské a mecendsske. Posledni objeveny inventar
Rudolfovi sbirky, ac zachycuje jen jeji cast, jednoznacné doklada, ze Rudolfova kolekce
byla budovana do podoby jakéhosi univerzalniho obrazu sveéta. “ Takto popsal osobnost
a sbirky cisafe Samuel Quichelberger ve svém spisu Inscriptiones teatri aplissimi.*®!

V dile Christiana Sappera je zminéna charakteristika cisate Rudolfa II., jako
osoba s mirnou flegmatickou povahou, nezli cholerik. Jeho povaha je odrazem
plachosti, nez odvaznosti. Klicovym slovem cisafovy povahy je melancholie. To, Ze byl
Rudolf Melancholicky vSak neznamend, Ze byl mentalné narusen. ,, Podle Aristotela je
melancholie smysina a nasledné prekracuje do depresivnich fdzz"‘.202 Depresivni faze,
které provazeli cisafiv zivot se daji chapat jako hluboky rozklad jeho osobnostia
povahy.

O cisafi Rudolfovi II. bylo napsdno a vyf¢eno nespocet protikladnych nazori
a usudki. Pocinaje nekritickymi oslavami predstavitele kiestanstva, aZ po nelitostného
Silence na trinu, ktery udajné nebyl schopny postavit se vladafskym povinnostem.
., Rudolf I1. jako Cesky kral zaujal badatele spise o dilcich problémech ceskych déjin nez
své zivotopisce. A prece do obrazu ceskych dejin byl Rudolf Il. pevné integrovan jiz
zdasluhou ceskych evangelickych spisovatelu prvni poloviny 17. stoleti. Mikulas Dacicky,
Pavel Skdla, Jan Jessenius a Pavel Stransky hodnotili Rudolfa II. vysoce kladné, bez
pochyby pod dojmem udalosti, jez nastaly v prvnich letech po jeho smrti a jez

naznacovaly zostrovani vnitini a mezindrodné politické situace k velkému valecnému

200 Sbirky Rudolfa I1.: pokus o jich identifikaci: XII, s. 8.

201 KOHNOVA, Jana. Rudolph IL: kultura a politika v Ceském kralovstvi pied tFicetiletou valkou v
evropském kontextu, s. 56.

202 SAPPER, Christian. Kinder des Gebliits, Die Bastarde Kaiser Rudolfs I1., s. 4.
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konfliktu.“ ** Rudolfova vlada byla povazovéna za dobou miru (protoze pad
pasovského vojska se postupem casu jevil jako zanedbatelna udalost). A v této tzv.
mirumilovné vlade se hlavni reprezentant, tedy cisai Rudolf II. zménil v: ,, rozvazného,
ticheho a pokojného pana s nadmiru jemnym usudkem, jako mirotvorce, jehoz jedind
chyba spocivala v duchu obvyklého monarchického patriarchalismu - v tom, Ze sveril
viddu nehodnym sluzebnikiim.“*** Cilem novodobé historiografie byl komplexn&jsi
pohled na cisafovu vladu a jeho osobnost, kterd byla silné ovlivnéna jeho zdravotnim
stavem. Jak jsem jiz zminila v samostatné kapitole o dusevni chorobé cisate, bez
pochyb tato jeho nemoc méla vliv na politické ptisobeni. Rudolf II. byl podeziran z
nezajmu a neaktivity o politické zalezitosti a zejména z neochoty obsazovat nejvyssi
ady.?®

Jaroslav Panek popisuje osobnost cisafe Rudolfa II. jako dlouhodobé nemocného
lovéka, ktery se musel vyrovnavat s t&zkymi okamziky jeho Zivota. Casto se vyhybal
rozhodovéni, to vSak leckdy nevedlo pouze k prutahiim, ale nékdy to také ptineslo
ipozitivni disledky. Pfiznivy faktor Rudolfovy nerozhodnosti, byl naptiklad
v kritickych situacich, kdy jeho rozhodnuti bylo alespoii uvazlivé, nezli zbrklé.>*®
Jedine¢nost, ktera bude navzdy zakotvena v ¢eskych dé€jinach, je fakt, ze Rudolf II. jako
jediny habsbursky vladce mél trvalé sidlo v Praze. Timto ovlivnil skladbu dvorské
spole€nosti, vzajemné vztahy mezi dvorem a S$lechtou, kterd se podilela na jeho
pronikavé bohemizaci.?’” Jeho povaha byla nestandartni. To se projevilo nejen jeho

zélibou o Zeny, neochotou oZenit se, presidlenim kralovského sidla z Vidné do Prahy,

ale také jeho maniodepresivni psych6zou, neboli melancholickym onemocnénim.

203 KOHNOVA, Jana. Rudolph II.: kultura a politika v Ceském krdlovstvi pred tiicetiletou valkou v
evropskem kontextu, s. 13.

204 KOHNOVA, Jana. Rudolph II.: kultura a politika v Ceském krdlovstvi pred tiicetiletou valkou v
evropskem kontextu, s. 13.

205 KOHNOVA, Jana. Rudolph II.: kultura a politika v Ceském krdlovstvi pred tiicetiletou valkou v
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206 KOHNOVA, Jana. Rudolph IL: kultura a politika v Ceském kralovstvi pred tiicetiletou vilkou v
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Poté co se rozpadla vlada Rudolfa II, neboli byl sesazen z triinu a postupné byl
nien svym bratrem se také rozpadla jeho osobnost. Na ni se se vSak mélo navzdy
vzpominat pouze v tom dobrém svétle. Doba cisafe Rudolfa II. si zasluhuje vSestranné

probadani riznymi dostupnymi metodami relevantnich obort.
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13. Vliv blizkych osob na dvir a viadu Rudolfa II.

Zda byla pozitivné ¢i negativné ovlivnéna vlada a dvir Rudolfa II. jeho
socidlnimi a rodinnymi vztahy vyjadiim v této casti své prace. Graficky ndkres je

vytvoren na zaklad¢ prostudované literatury a je obohacen mym vlastnim usudkem.

Graficka ilustrace: Pozitivni viiv blizkych osob v pomeru negativniho viivu blizkych osob na vladu a dviir

Rudolfa I1.

Pozitivni vliv blizkych osob v poméru negativniho vlivu blizkych
osob na vlddu a dvir Rudolfa Il.

Osoby s pozitivnim vlivem, 30 % pozitivni vliv napf. ze strany otce
Maxmiliana Il., nékterych umélct a radct ve sluzbach cisafe.

Osoby s negativnim vlivem, 70 % negativni ovlivnéni napf. ze strany
rodiny, matky, bratra Matyase, dvoranu.

Obr. ¢. 12 Zdroj: Vlastni tvorba
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Samotnd vlada cisafe byla jiz od samého pocatku ovliviiovana vlivem
negativnich rodinnych vztaht. Jiz od zacatku mu nevrazivi bratfi nepfali ndstup na trin.
Byl tedy neustale obklopen intrikami ze strany rodinnych pfislusnikd, a to hlavné svého
bratra Matyase. Nepfetrzit¢ se ho nékdo snazil sesadit z trinu a jeho vladafeni mu nikdo
(z rodiny) neulehéoval. Dalo by se fici, ze jediny zrodiny, kdo mu pral vladu
a podporoval ho, byl jeho otec Maxmiliadn, ktery se rozhodl pravé pro Rudolfa jako
naslednika trinu. Pravdépodobné v néj nejvice veéril a vkladal do néj veskeré nadéje,
ato jiz od détstvi. I pres svlij odpor se pfivolil k tomu, aby se jako maly Rudolf do
vychovy do Spanélska, kde se jako dit& ugil vladaiské povinnosti.

Pfimé rodinné vztahy Rudolfa nijak 2zvlast¢ jeho vlastni dvir vSak
neovliviiovaly. Zejména protoze jeho rodina byla pomérné daleko od jeho sidla a dvir
byl tak ,,neposkvrnén‘ negativni atmosférou, kterd se bézné€ v jeho rodiné odehravala.
Pro Rudolfa to tedy bylo pozitivni prostiedi, které ho oprostilo od blizkosti negace jeho
rodiny. Negace ze strany rodiny, kterd se odrazela na dvofe cisate spis§ jen nepiimo, byl
vliv bratra MatyaSe. Ten se vzdy a za vSech okolnosti snazil ovliviiovat dvofany,
snémy, prost¢ vSechny, kdo kdy za Rudolfem stal a kdo byl ochoten zménit své postoje
v neprospéch Rudolfa.

Vléda cisafe byla ovlivnéna socialnimi vztahy negativné. Byl natknut z toho, Ze
zanedbava své vladaiské povinnosti. Ve prospéch svych zajmi a zalib napt. v uméni,
tak lehkomysIné¢ opomijel zéleZitosti panovnika, které mél na starosti. Dvir byl také
negativné ovlivnén nékterymi z dvofand, a to pfedevSim alchymisty. Mezi nimi
se objevovali podvodnici a Sarlatani, ktefi Rudolfa pouze zneuzivali.

Rudolf béhem své vlady mezi nekterymi ze svych poradcii utvarel také pozitivni
vztahy. Nebylo jich mnoho, ale piesto se par jedinct naslo. Takovych, ktefi ho nechtéli
sesunout z trinu, véfili v nj a i v jeho vladu.

Socialni vztahy Rudolfa mély pomérné negativni dopad na jeho dvir. Dvofané
anejen ti, se obavali toho, Ze je cisaf Sileny, nebo co hlf, Ze by mohl byt posedly
d’ablem. Dalsi strachovani a panika na dvote probihala z toho diivodu, Ze se bali o jeho
nastupnictvi, protoze nemél legitimniho potomka, ktery by se postaral o rodovou tradici
nastupnictvi. Pozitivni vztahy na svém dvofe vedl Rudolf s nékterymi ze svych umélct,

kteti ptsobili v jeho sluzbach. Ptikladem toho miiZze byt Hans von Aachen, ktery ho
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zastupoval na nékterych diplomatickych jednani a u Rudolfa m¢l plnou divéru. Nebyl
vSak ani zdaleka jedinym umélcem, ktery u né&j pracoval a pfitom jeho pracovni vztah
prerostl 1 ve vztah ryze pratelsky. U téchto umélct, na rozdil od vétSiny dvotant, mél
plnou podporu a i samotny Rudolf jim nabizel adekvatni zadostiu€inéni.

Po tomto grafickém znazornéni mych domnének, jaky vliv a dopad mély vztahy
cisafe Rudolfa na jeho vladu a dvir je témét jasné, ze vladatfeni nemél jednoduché. Byl
pod neustalym tlakem a jeho slozité nitro bylo v zajeti dvorského ceremonialu. Za své
individualni radosti byl svymi dvorany ¢asto odsuzovan a nedostavalo se mu pochopeni.
Namisto podpory od rodiny, kterd by méla byt samoziejma a ocekavana, se musel své
rodiny (zejména bratra Matyase) obavat, a dokonce se aktivné branit jeho pfimym
utokiim. Smutné na tom tedy je, Ze nemohl divérovat ani své vlastni rodin€. Presto jaké
se vyskytly nastrahy a piekazky v panovéni cisafe Rudolfa, neptestal byt cilevédomym
a hrdym vladaiem, ktery prozil kazdy svlij den naplno, at’ uz v obklopeni svych sbirek,

nebo krasnych mladych slecen.

74



14. Casova osa Rudolfa II.

Casova osa, kterou jsem vytvofila jako ilustrujici prvek pro svou diplomovou
praci poskytne lepsi orientaci v zivoté¢ cisaie Rudolfa II. Tato osa zobrazuje
milniky, které se odrazi ve vladé Rudolfa II. a maji jisty dopad na jeho panovani
a osobnost. Vybrand data nejsou nahodnd, jsou zvolena na zdklad¢ prostudované

Jak jiz bylo zminéno, vychazim z primarni literatury vyznamnych historiki,
pricemz veskera literatura uvedend na konci mé diplomové prace byla vychozim
zdrojem pro vytvoreni této ¢asové osy. Pochopeni osobnosti a porozuméni charakteru
cisate, ktery byl ovliviiovan vztahy s okolnim svétem, duSevni chorobou a neustalymi
spory s bratrem neni snadné, ale véfim, Ze tato ¢asova osa pomuze vse rozlustit.

Diky této Casové ose, ktera zjednodusuje pohled do duse a Zivota cisaie Rudolfa
II. spatiuji ptinos své prace. Nektery z casovych udaju je také doplnén obrazkem, ktery
vykresluje danou dobu, nebo udalost. Kompletni seznam téchto obrazovych materiall je

sepsan na konci préce, pfed seznamem pouzité literatury.
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Narozeni Rudolfa II. ve Vidni

* Zde se naucil vystupovat, diplomaticky
premyslet

e Tento pobyt ho poznamenal na cely Zivot

* Vyslin na vychovu do Spanélska } ;

» Korunovan na uherského krale

e Zemfel otec Rudolfa Maxmilian II.

Rudolf II. useda do cisarského kresl

* Korunovan ¢eskym kralem <
* Korunovan fimskonémeckym kralem j
a}

* Definitivné prenesl své sidlo do Prahy

® V rozhodnuti hrala skute¢nost, ze Ceské
kralovstvi povazoval za nejpevnéjsi zakladnu
svého politického postaveni.

* Vypuknuti valky s Turky }

g
v
¥
g
¥
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* ZhorSeni zdravotniho stavu cisate, ktery
byl doprovazen zachvaty zufivosti.

* V Uhrach zakaz nabozZenstvi, kromé
katolictvi. Rudolf tak chtél posilit svou
moc, ale vedlo to k povstani za
nabozenskou svobodu.

Turky, 1 kdyZz bojisté nikdy nespatfil.

Pronuknuti dugevni chorobv

Konec valky s Turky
Cisat' se chtél povazovat za velkého vitéze nad

Libenisky mir - Rudolf byl donucen vzdat se
vlady v Uhrach, Rakousku a Moravé ve
prospéch bratra Matyase.

* V této dobé byl cisaf téméf na konci svych sil a
moznosti. Byl vyCerpany a bezmocny se branit
v otazce tykajici se nabozenské svobody.

Majestat Rudolfa II. - cisaf podlehl
natlaku Ceskych stavll a pod natlakem
vydal nabozenskou svobodu.

* Neuspésny vstup Pasovskych vojsk -
pomoci vojenské sily pasovskych, chtél
Rudolf ziskat ztracenou politickou
pozici a pomstit se MatyaSovi. Byl ale
donucen vzdat se i1 ¢eské koruny.

¢ Rudolf - donucen abdikovat J
\

¢ Rudolf II. v Praze umira

* Jeho smrti skoncila éra rozkvétu Prahy
jakozto cisai'ské rezidence
/

"
3
"
v
:

obr. ¢. 20
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Z.aveér

V kulturnim a historickém povédomi vetejnosti Rudolf II. vzbuzuje nejen zajem,
ale také znacné rozpaky. Cisai Rudolf II. Habsbursky byl jednim z vyznamnych
evropskych vladatii. Jeho rozdvojend osobnost, ktera byla pro nékteré pfitazliva a pro
druhé spiSe odpudiva, zlistdva doposud zdrojem neustupujici fascinace. Byl vzdy
podivuhodnou osobou, jehoz povést doprovazi i nékolik legend. Nékteré z téchto legend
jsou jen témi prikraSlujicimi skutecnost, jiné vSak malebné sméfuji k pravde. Ostatni
jsou jakymsi synonymem pro zkreslené a prekonané historické soudy. Diplomova prace
se zabyva jednim z nejproslulejsich panovnikl, Rudolfem II. a mym cilem je pfedstavit
a porozumét rozporuplné osobnosti cisare, ktery se do paméti naroda zapsal spise jako
mecenas a sbératel podivin.

V prvni €asti své prace se vénuji struénému nastinéni cisafova ptivodu od jeho
narozeni, po komplikovany vztah jeho matky s otcem. V nasledujici ¢asti zdaraziuji
dilezitost a dusledky Spanélské vychovy, kam byl svymi rodi¢i vyslan do uceni ke
svému stryci Filipu II. V této kapitole zmiiuji dané predméty a faktory, kterym se
Rudolf ptiucil a nasledné ho poznamenaly natolik, zZe ovlivnily i jeho budouci vladu.

Neopomijim ani jeho ndstup na trin a pocatky vlady, ktera se vSak jiz od
zacatku jevila jako dosti komplikovand. A to zejména diky negativnim vlivim
rodinnych ptislusniki, kteti nastup na triin Rudolfovi nijak neulehcovali.

Po téchto zminkach se zamé&fuji na dvir Rudolfa II., kdy si panovnik za své
sidelni misto zvolil pravé Prahu. V této kapitole zminuji jeho mecenasské vlastnosti,
diky kterym se zajisté zapsal do paméti Sir$i vefejnosti. Jeho vztah k danym umeélctim,
kteti plsobili na jeho dvofe ovlivnili nejenom jeho vladu, ale i samotny dvir. V této
kapitole zminuji jen par nejvyznamnéjSich predstaviteli daného oboru, ktery byl na
dvofte cisafe Rudolfa zastoupen.

Samostatnou kapitolu vénuji vladatskému portrétu, ktery byl na dovie Rudolfa
II. velmi oblibenym tématem. V této ¢asti popisuji moznosti interpretaci cisaie a snazim
se poukézat na jednotlivé atributy, ktery mi se vyznacoval jako portrétovana osoba.

Diplomova prace je zamétena na rodinné a socialni vztahy, které jsou dle mého
nazoru nejvyraznéjSimi faktory ovliviiujicimi vladu a dviir Rudolfa II. Jeho vlada byla

ale také ovlivnéna duSevni chorobou, kterou bohuzel takto vyznamny cisat trpél. Proto
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duSevni chorobé vénuji rozséhlejsi kapitolu, kterd popisuje rysy propuknuti a vliv na
vladu cisare.

Jak jiz bylo vySe zminéno, prace je piedevSim zaméiend na rtizné vztahy, které
jakkoliv ovliviiovaly cisafe. Proto nasledujici kapitola popisuje rodinné vztahy cisare,
jeho neustdlé spory s bratrem MatyaSem a v neposledni fadé vztahy se Zenami. Je
pozoruhodné, Ze cisat mél nékolik nemanzelskych vztaht a déti, proto se v této kapitole
snazim objasnit z jakého diivodu se Rudolf nechtél nikdy oZenit, a jaky to mélo dopad
1 na jeho vladu a dvotany.

Nasledujici kapitola shrnuje spory s bratrem MatyaSem, které nakonec vyustily
v uplny Rudolfiiv pad z trlinu. V této casti je zminéna nejenom fakticka ztrata jeho
vlady, kterd byla takzvané zpeceténa podepsanou abdikaci, ale také popisuje zminky
0 samotné smrti cisafe.

V kapitole Osobnost Rudolfa II. popisuji pochopeni cisafovi duse, ktera je velmi
slozita. Snazim se zdlraznit jednotlivé vlastnosti, na které¢ jsem pftisla po prostudovani
odborné literatury a povazuji je za hlavni faktory, které ovliviiovaly vladu 1 dvir cisate.
Jednotlivé vlastnosti, které piiblizuji obraz tohoto panovnika povazuji za velmi
podstatné, proto jim vénuji samostatnou kapitolu. Zminéna c¢ast se mimo vlastnosti
zabyva také povahovou strankou cisafe, ktera byla plna zvratii a paradox.

Dalsi kapitola, ktera zobrazuje navazuje na tu ptredeslou, je grafické znazornéni
vlivu blizkych osob na vladu a dvir Rudolfa II. Graficka ilustrace, zobrazuje miru
ovlivnéni rodinnych a socialnich vztahli na vladu i dvir a vychazi zejména z mého
individualniho pohledu, ktery se utvofil na zaklad¢ prostudované literatury. Vysecovy
graficky obrazek, je ilustrujicim prvkem, ktery dotvaii podobu Rudolfovi osobnosti na
zakladé negativniho ¢i pozitivniho vlivu jednotlivych vztahii. Zaméfila jsem se na
rodinné a socialni vztahy, které doposud nebyly samostatné zpracovany.

Diky témto skute¢nostem se mi podafilo charakterizovat osobnost cisate, ktera
je mnohostrannd a na pochopeni neni snadna. Mou snahou bylo zvyraznit vlastnosti,
které jeho osobnost nejvice formovaly a vytvofily obraz panovnika tak jak ho zndme
dnes. Posouzeni osobnosti cisaie Rudolfa II. je pomérm¢ problematické také z toho
divodu, Ze neni zcela jisté, zda dobové zpravy a prameny miliZeme povazZovat za

relevantni zdroje. Mnoho z téchto zprav mize byt ovlivnéno subjektivnimi divody dané
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doby, mohlo ale také dojit k pfiliSnému zidealizovani, ¢i naopak hanobeni z diivodu
oslabeni soupefe. K pochopeni jeho osobnosti je tedy zapotiebi zaméfit se pouze na
ovéfené zpravy. Zaméfila jsem se na vychovu ve Spanélsku a jeho dospivani, nebot
zejména béhem dospivani se utvaii lidska osobnost. Neopomijim ani slozité rodinné
vztahy, které ho doprovazely jiz od détstvi a byly ur€itym problémem, ktery prispél
k ovlivnéni jeho osobnosti a chovani. Dalsi aspekty, které ovlivnily osobnost a chovani
cisafe byl jeho nemaly z4djem o uméni a alchymii. Rudolfuv prevelky zéjem o tyto védy
se nedockaly pochopeni nejen od dvortant, ale také od nekterych z historiki. Dalsi vliv,
ktery se negativné odrazil na osobnosti cisafe byla jeho duSevni porucha, kterd se
neustdle zhorSovala. TehdejSimi Iékaii bylo jeho onemocnéni nazyvano jako
melancholie. Troufam si fici, Ze v dneSni dob& by diagndza znéla jinak. Psychické
problémy a jiné zminéné faktory poznamenaly Rudolfa natolik, Ze se do povédomi
spole¢nosti zapsal také jako Silenec a podivin.

Rudolfa II. ovliviiovala nejriznéjSich fada vlivi a faktorti. Ve své diplomové
préaci, vSak zmifluji pouze ty, které jsou dle mého nédzoru nejzajimavéjsi. Cisat byl
ovlivnén celou spolecnosti, silnou cirkvi a podobné. Ke své préci jsem si ale vybrala
aspekty rodiny a socidlna, které bezpochyby utvarely osobnost cisafe mnohem
radikalnéji. Kazdodenni dopad socidlnich, rodinnych vztahli a spolecenskych vazeb
vyznamné ovlivituji kdejakou osobnost, a to nejen tu ze Slechtického rodu.

Bé&hem psani své prace jsem narazila na nckolik problémi, které mou praci
znesnadnovaly. Myslim, Ze jsem si dala pomémé t&zky cil, jelikoZ posuzovat osobu,
ktera je tak dlouho po smrti a vSechny dobové prameny jsou z ¢asového hlediska do
urcité miry zkreslené je velmi obtizné. Mou snahou neni zpochybnit dobové zépisy, ale
domnivdm se, ze vtehdejSi dobé bylo spiSe typické zaznamendvat ucelovou
propagandu, nezli pravou realitu. Toto téma pro mne bylo obtiZzné také z divodu,
protoze se nedokazi ztotoznit s myslenim ze 16. stoleti. V dané dobé¢ lidé Zili 1 mysleli
jinak, nez my ve 21. stoleti. médme totiz jiny pohled na svét, jiné technologie,
nesrovnateln¢ progresivngj$i vysledky védnich obort aplikovanych do praxe, jiné
priority a predevS§im Uplné€ jiny Zivot, podminky a vazby. Mou velkou snahou ale je,
vSechny tyto piekazky postupné piekonat a charakterizaci této osobnosti cisafe Rudolfa

II. v ramci svych schopnosti uvést na pravou miru.
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Za jeden velkych piinosii své prace povazuji vytvoienou casovou osu, kterd
na jednotlivé udalosti, které se v danou dobu odehraly. Je doplnéna obrazovou ptilohou,
ktera 1épe dokresluje osu zZivota tak vyznamného panovnika.

Po prostudovani historickych souvislosti a dal§ich prament, pfedevsim publikaci
o Rudolfovi II, ¢i literatufe vénujici se psychoanalyzam historickych postav jsem se
snazila na celou véc podivat komplexné€. Zabyvat se jak dosud znamymi fakty, které
jsou sice podstatné a dohledatelné, ale zdaleka nevykresluji cely pohled na véc. Mou
snahou bylo nachézet odpovédi na jednotlivé otazky, které pii studovani Rudolfa IL
samy prichdzeji. Tim Ze jsem pod svij drobnohled zaradila i jednotlivé vazby
predevsim rodinné a socidlni, pomohlo mi to problematiku mnohem vice uchopit.

Grafika ptidana na konci mé préce, taktéz vSe piehledné dokresluje.

Zaveérem lze jednoznacné fici, ze Rudolfiiv Zivot byl bezpochyby zajimavy,
prosté takovy, jaky zivot umi byt. Rudolf se taktéz do posledni chvile snazil vSechny
své nepiijemnosti zivota piekonat, vétSinou s velkou gracii. A to i pfesto, Ze trpél
vaznou duSevni chorobou. Jeho nemoc ho dohanéla nékdy az k Silenstvi, kdy se celé
dny utapél v nepficetnych depresich a bolestech. Ty se neustidle dokola vracely
a omezovaly jeho schopnost cokoliv délat, rozhodovat ¢i jen piijemné prozivat svij
vlastni zZivot. K prekondvani vSech zivotnich piekazek Rudolfovi zajist¢ dopoméhala

1jeho vira. Pro mne samotnou, byla prace na téchto textech sice obtizna, ale zaroven

velmi pouc¢nd a obohacujici.
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