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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad

s drobnymi
pripominkami

spliuje s
vyhradami
nespliiuje

spliiuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

O X O DO O
00X X X O

X OO0 HOK
I I I N I

2. Celkové hodnoceni prace
(strucné charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autorka si zvolila zajimavé, aktudlni téma, v kterém je dlouhodob& emocné 1 profesné
angazovana. Je zfejmé, ze v daném tématu ma velky piehled, Siroce jej zasazuje do
souvislosti, prace ma logickou strukturu.

Samotna prace je velmi peclivé zpracovana, je proto ne uplné pochopitelné, pro¢ zcela
neodpovidaji n¢které skutecnosti, napt. pocet stran uvadény v bibliografické citaci je 55,
pocet stran v praci (bez ptiloh) je 70; znacné€ nepiesné je uveden téz titul vedouci prace..

Prace svym rozsahem piekracuje rozsah bakalaiské prace, teoretické ¢asti by velmi prospéla
redakéni prace, mnozstvi uvadénych informaci je vzhledem k tématu prace nadbytecné.
V praci je vyrazna prevaha teoretické casti (34 s. vs. 12 s. didaktické ¢asti).

V nékterych oddilech prace pfipomina spiSe osobni vypravéni ( byt poutavé) a tivahy, zcela
chybi citace pro uvadeéna tvrzeni (napf. s. 36-37).

Zaver prace je téz prili§ dlouhy, ne zcela piehledny, jeho zkraceni by pfispélo ke
srozumitelnosti.

I pfes uvedené vyhrady je ziejmé, Ze autorka se tématu podrobné teoreticky i prakticky

vénovala, prostudovala k danému tématu velké mnozstvi - i ¢asopisecké - literatury, cenny je
i piehled filmovych dokumentt a pfipominek J. Toufara na riznych mistech.

Préci doporucuji k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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