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,Déjiny se neodehravaji pouze v ¢ase, nybrz i v prostoru.” Toto lapidarni konstato-
vani, jimZ v roce 2003 uvedl sviij obsdhly soubor eseji némecky historik Karl Schls-
gel, se na prvni pohled zd4 az banélné samozrejmé. V jeho pozadi vsak stoji dlouhd,
nékolik desetileti trvajici cesta ke hlubsi odborné reflexi jedné z ustilenych soutrad-
nic naseho uvaZzovani a jednani. Prostor dlouho nepattil mezi pojmy, které by v sou-
vislosti se studiem a popularizaci historie ve vét$i mire vybizely k otdzkdm ¢i proble-
matizaci. Byl pfijiman povétsinou jako fyzicky ramec a méritko ¢asové zachytitelnych
udalosti a jevl1 (d&jin svéta, kontinentu, stdtu, regionu & mésta). Teprve v poslednich
letech jej za¢ind doprovazet zvySend vlna mezioborového zajmu, ktera se neomezuje
na rovinu akademického badani, ale nachdz{ sviij ohlas i v oblasti vzdélavaci praxe.
Pravé s védomim tohoto $ir§tho odborné ukotveného trendu si nésledujici prispévek
klade otdzku po moZnostech produktivniho vyuZiti kategorie (méstského) prostoru
v oblasti $kolniho déjepisu.

V roce 1967 nevéhal francouzsky filozof a sociolog Michel Foucault charakteri-
zovat probihajici 20. stoleti jako ,epochu prostoru“: ,Zijeme v dobé& simultdnniho,
v dobé vedle sebe kladeného, v dobé blizkého a vzdaleného, sefazeného, rozptyle-
ného. [...] VkaZdém pripadé v&#im, Ze neklid na$i doby ma podstatné co délat s pro-
storem, a to bezpochyby mnohem vice nez s ¢asem.“? Rozmanité iivahy o prostoru na-
lezneme v tradici evropského humanitniho mysleni samozfejmé jiz mnohem drive,
pocinaje antickymi definicemi Platéna a Aristotela a konce geografickymi a geopoli-

1 Karl SCHLOGEL, Im Raume lesen wir die Zeit: Uber Zivilisationsgeschichte und Geopolitik,
Miinchen 2003, s. 9.
2 Michel FOUCAULT, O jinych prostorech, in: Tyz, Myslen{ vnéjsku, Praha 1996, s. 71 a 73.
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textu historické védy miizeme nicméné vyraznéjsi a metodologicky promyslenéjsi

oo pristup k této kategorii skute¢né sledovat teprve po skonceni prvnf svétové vélky,

" kterd v mnoha ohledech ukonéila epochu ,dlouhého devatenictého stoleti”. Dalsi
svétovy konflikt v letech 1939-1945 pak sice badatelsky zajem o prostor na nékolik
desetileti zatiZil negativnimi konotacemi spjatymi s nacistickou ideologif (mj. zne-
uZiti star§iho pojmu ,Lebensraum"), zdaleka jej vak neutlumil. P¥edstavu prostoru
jako pevné daného a inertniho ,kontejneru” socidlniho déni z riznych perspektiv
presvédéive zpochybnili napriklad Gaston Bachelard, Henri Lefebvre, David Harvey,
Gilles Deleuze, Michel de Certeau & Reinhard Koselleck.

Jejich zasadni studie pak zacaly byt plné docetloviny a ,znovuobjevovany“ od
sklonku osmdesatych let v kontextu pozvolna se ustavujiciho paradigmatu, pro které
se vZilo obecné oznaleni prostorovy obrat (spatial turn).* Na jeho po¢atku stala roku
1989 vyzva geografa Edwarda Soji ,zprostorovét historicky narativ®, tj. vytrhnout
déjiny z ustélené podoby chronologického linedrniho schématu, v ném?z je primarné
zohledniovana perspektiva ¢asu.® Sviij badatelsky pohled zacali v tomto duchu v na-
sledujicich letech precizovat nejen geografové, sociologové ¢i kulturni antropologové,
ale rovnéz historici. Jako jeden z prvnich naznad¢il ,névrat prostoru” jako zasadni
analytické kategorie v prvni poloviné devadesatych let ve svych esejich vénovanych
pohnutym déjindm mést stfedovychodni Evropy jiz zminény Karl Schlgel.®

Podobné jako v odborném védeckém provozu se zajem o prostorové aspekty his-
torie postupné zintenziviioval také v diskuzich o formach a metodach skolniho déje-
pisu. Otdzka uplatnéni exkurzi jako plnohodnotné soucdasti vyuky, stejné jako moz-
nosti a vyhody tésnéjsi spoluprace $kol s muzei, archivy ¢i pamdtniky byly v obou
¢astech ideologicky rozdélené Evropy promysleny jiz od Sedesatych let, nezridka
v navaznosti na star$i myslenkova vychodiska. Také ¢eské prostredi vykazuje v tomto
sméru dlouhodobéjsi kontinuity. Jiz od konce 19. stoleti tvorily standardni soucast dé-
jepisného vyucovani skolni vychdzky a nau¢né vylety na historicky vyznamné loka-
lity; zaroven se lze setkat i s pokusy jednotlivych uéitelti vyuZit prostor v okoli skoly
dakladnéji a nad rdmec pouhé exkurze’ Samotny déjepis byl na ¢eskych skolach az

a tickymi ivahami v obdobi formovani modernich narodnich statdi.® Zejména v kon-

3 Stru¢né shrnuti nabiz{ napt. Susanne RAU, Rdume: Konzepte, Wahrnehmungen, Nutzungen,
Frankfurt am Main 2013, s. 18-39.

4 Srov. Jorg DORING — Tristan THIELMANN (edd.), Spatial Turn: das Raumparadigma in
den Kultur- und Sozialwissenschaften, Bielefeld 2008; Doris BACHMANN-MEDICK, Cultu-
ral Turns: Neuorientierung in den Kulturwissenschaften, Reinbek 2006, s. 284nn.

5 Edward SOJA, Postmodern Geographies: The Reassertion of Space in Critical Social Theory, Lon-
don 1989, s. 1.

6 Karl SCHLOGEL, Die Wiederkehr des Raumes, in: Ty, Go East oder Die zweite Entdeckung
des Ostens, Berlin 1995, s. 17-33.

7 Magdaléna SUSTOVA, Vychdzky, vylety a exkurze jako soucdst vyucovdni déjepisu v dobé prvni
republiky, in: Josef Méarc — Hana Lencova a kol., Brana skolnfho déjepisu oteviend: moz-
nosti vjuky mimo $kolu (Acta Universitatis Purkynianae, Facultatis Philosophicae. Studia
historica didactica 4), Usti nad Labem 2012, s. 154-158. Uvést lze napiiklad reformné peda-
gogické aktivity Eduarda Storcha propojujici déjepisnou ltku se zemépisnymi a p¥irodo-
pisnymi tématy (participace 74kt na lok4lnich archeologickych vyzkumech, mezivéle¢ny
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do vydani novych osnov roku 1908 vyucovan spole¢né se zemépisem a dlouhodobé
provazovan s vlastivédnymi a regionalnimi tématy.® Potencidl tohoto spojeni reflek-
tovali v rizné mite také autoti podilejici se na formulovani doméci metodiky a didak-
tiky déjepisu Sedesatych az osmdesatych let.® V prabéhu devadesatych let se otevrely
moznosti pro vyraznéjsi recepci zahrani¢nich trendti a zejména po roce 2000 zacaly
byt jednotlivé nové koncepty a metody soustavnéji realizovany a rozvijeny ve $koln{
praxi.

V kontextu didaktiky déjepisu se téma prostoru dzce propojuje zejména
s tzv. mistné zakotvenym ucenim, vy$§im diirazem na vyznam regionalnich déjin
a nebyvalym rozvojem odborného i laického zajmu o fenomény individualni a kolek-
tivni paméti (v némeckém prostfedi charakterizuje tyto snahy frekventované heslo
Geschichte vor Ort). V poslednich nékolika letech tak v ¢eském vefejném prostoru na-
lezneme jiz celou fadu ispésné fungujicich a medializovanych projektt se zimérnou
¢i potenciélni vzdélavaci funkei, mj. Krajina za skolou, Konfliktni a Tragickd mista pa-
méti (ob¢anské sdruzeni Antikomplex), Pamdtky nds bavi (Narodni pamétkovy ustav
ve spolupraci s pedagogickymi fakultami Karlovy univerzity v Praze a Masarykovy
univerzity v Brné), Vettelci a volavky (sochat Pavel Karous), Paneldci.cz (Uméleckoprii-
myslové muzeum v Praze) a mnohé dal$i.’® Tato rostouci vnimavost k prostorovym

projekt Détské farmy na prazském Libeniském ostrové fungujici na principu skoly v pri-
rodé ap.). Srov. Tibor VOJTKO, Détskd farma Eduarda Storcha a reforma mezivdlecného skol-
stvi, Specidln{ pedagogika 16, 2006, ¢. 4, s. 270-2.83.

s Denisa LABISCHOVA — BlaZena GRACOVA, Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu, Ostra-
va 2008, s. 18-19. Roku 1915 byla na ¢eskych obecnych skoldch v rdmci novych osnov za-
vedena vlastivéda jako spole¢ny predmét pro déjepis, zemépis a prirodovédu, v ném?z se
zéci vedle vybranych obdobi ndrodnich déjin seznamovali také s historif a kulturnimi pa-
matkami svého regionu.

9 Mezi organizaénimi formami vyuky byly standardné reflektovany ,déjepisné mimovyuco-
vaci ¢innosti“ v podobé exkurzi, déjepisnych vychazek, skupinovych zdjmovych krouzka
a individudlnich tkolt rozvijejicich ,badatelské” dovednosti Zaki pfi praci s raznymi typy
prament véetné historickych objektt. Uplatnéni téchto aktivit bylo doporuc¢ovano v kon-
textu vybranych, z¢&sti ideologicky podminénych regionalnich témat (d&jiny Zkoly, obce,
okresu, slavni rod4ci, stopy mistn{ tradice délnického hnuti & protifasistického odboje).
Vratislav CAPEK a kol., Didaktika déjepisu II: Vyichovné vzdéldvaci proces v déjepisu, Praha
1988, s. 255-264. Srov. Vaclav MEJSTRIK a kol., Metodika déjepisu jako ucebniho predmé-
tu, Praha 1964, s. 328-335; Vaclav MICHNOVSKY, Pfiprava ucitele na vyucovdni déjepisu,
Usti nad Labem 1977, 5. 146-190; Lubomir SVOBODA, Regiondlni déjiny ve vyuéovdni déjepi-
su, Ceské Budéjovice 1986, s. 35-44. K exkurzim podrobnéji téZ Vasil FRANKO, Organizac-
né formy dejepisného vyucovania, Bratislava 1973, s. 165-176.

10 Vyukové projekty obanského sdruZeni Antikomplex [p¥{stupné z http://www.krajinaza-
skolou.cz/ a http://www.antikomplex.cz/vzdelavani-pro-skoly.html, ndhledy 16. 1. 2018];
edukaéni projekt Narodntho pamétkového tstavu Pamdtky nds bavi [p¥istupné z http://
www.pamatkynasbavi.cz/, ndhled 16. 1. 2018]; projekt Vetfelci a volavky mapujici plastiky
z obdobi socialismu v eském vefejném prostoru [pristupné z http://wwwwvetrelciavolav-
ky.cz/, ndhled 16. 1. 2018]; projekt Paneldci.cz mapujici historii a sou¢asny stav panelovych
sidligt v CR [p¥{stupné z http://www.panelaci.cz/, nahled 16. 1. 2018].
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kych podminkéch potvrzovala platnost zminénych Foucaultovych slov i pro poc¢atek

o 21 stolet.

o Jak a pro¢ tedy zapojovat ¢i ,,navracet” prostor do hodin déjepisu? Pfi zbézném
nahlédnuti do ¢eskych ucebnic pro zakladni a stfedni skoly by se snad podobna
otdzka mohla mnohym jevit neopodstatnénd. Takika kazda zaktm prezentovana
historicka udalost je zde prece disledné lokalizovana a Sirokou $kélu jevi a pro-
cesu, at uz jde o sttedovékou kolonizaci nebo pohyby fronty v prabéhu 2. svétové
valky, mizZe uéitel navic ndzorné ilustrovat za pomoci doprovodnych barevnych
map ¢i atlast. V tomto zdkladnim, avsak jen velmi obecném smyslu kategorie pro-
storu z kontextu déjepisné vyuky zajisté nikdy nezmizela. Ve svém prispévku bych
ovSem alesponl ve zbéznych obrysech rad nastinil moznosti hlubsiho a dikladnéj-
$itho edukaéniho vyuZiti prostoru, které presahuje ramcovou schopnost ,lokalizace
historické skute¢nosti“ a ,chdpéani vlivu geografickych podminek na historické jevy
auddlosti“! Centrem pozornosti a vychodiskem uvazovanych vyukovych aktivit mi
bude samo fyzické prostredi mésta, pohyb v ném a jeho pripadné propojovani s dal-
$imi typy didaktickych pramend. Stranou svych ivah pritom védomé ponechdm
moznosti spoluprace $koly s pamétovymi a pamatkovymi institucemi typu muzef,
galerif ¢i zamka."

Moje vychozi otazky jsou prosté: Jakym zptisobem muze ucitel déjepisu pro po-
treby vyuky efektivné vyuzit prostor mésta, v némz plsobi? Jak by k tomuto svého
druhu historickému prameni mél pfistupovat, nechce-li se spokojit s komentovanou
vlastivédnou prochazkou? Pri hleddni odpovédi nebudu usilovat o vycerpavajici shr-
nutf vSech témat a konceptd, skrze néz kategorie prostoru vstupuje do souc¢asné dé-
jepisné didaktiky. Z $irsi palety nabizejicich se moznosti vyzdvihnu spise jednotlivé
aspekty, které pokldddm za dulezité. Formulované teze se zaroveri pokusim priblizit
a aplikovat na konkrétnim, ale v mnoha ohledech zobecnitelném ptikladu Ceskych
Budéjovic. Sondy do dvou vybranych lokalit tohoto jihofeského mésta, opfené o zna-
lost mistniho prostfedi a pramenné zdkladny, jsou zamysleny jako teoretické navrhy
pro potencidlni vyuziti v pedagogické praxi.

a aspektiim déjin i ochota zkoumat moznosti jejich didaktického vyuziti jako by v Ces-

POJMOSLOVNE VYMEZENIi: PROSTOR — CAS — PAMET — MESTO

Vhodnym vychodiskem p#i promysleni didaktického potencidlu (mé&stského) pro-
storu miZe byt uvédomeéni si jeho proménlivého, ne-statického charakteru. Aniz by-
chom zabihali do terminologickych nuanci jednotlivych metodologickych pristupt,
které lze v sou¢asném Sirokém okruhu tzv. prostorového obratu nalézt, mtzeme

11 Takto charakterizuji ,prostorové geografické védomi®, k jehoZz utvarent by skolnf déjepis
mél prispivat, Pavel KOPECEK — Pavel KRAKORA — Gabriela CINGEROVA, Didaktika
a metoda vyuky spolecenskovédnich oboril a déjepisu pro zacinajici akademické pracovniky, Olo-
mouc 2015, s. 31.

12 Vedle zminé&ného programu Pamdtky nds bavi srov. napt. Alexandra BRABCOVA (ed.), Brd-
na muzea oteviend: priivodce na cesté muzea k lidem a lidf do muzea, Nachod [2003].
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v obecné roviné vyzdvihnout zejména pojeti prostoru jako nejen fyzicky, ale i sym-
bolicky (socidlng, kulturng) konstruovatelné veli¢iny.” Prostor jako socidlni produkt
podléhé nepretrzitym a opakovanym procestim re-produkce a re-konstrukce skrze
praktiky instituci a jednotlivcd, ktefi jej obyvaji, uzivaji a ovliviiuji. ,Kazd4 spolec-
nost produkuje sviij vlastni prostor,” zdiiraznil jiz v sedmdesatych letech francouzsky
filozof a sociolog Henri Lefebvre a poukézal pfitom na kli¢ovou roli riiznych typi so-
cialni praxe schopnych formovat razné, vzajemneé se prekryvajici typy prostoru: fy-
zicky proZivany, védecky konceptualizovany a planovany ¢i imaginativné vnimany
skrze symboly a obrazy."* V kontextu didaktiky déjepisu je p¥itom mo%né (¢asto ptimo
z4douci) reflektovat viechny tyto roviny: k poznéni, prozitku a schopnosti interpre-
tace konkrétni lokality mohou prispét jak jeji fyzické parametry, tak i vizudlni a tex-
tové reprezentace ¢i symbolické vyznamy, které ji byly a jsou z raznych davodi pri-
pisovany.

Neméné dillezitd je provazanost takto pojimaného prostoru s dal$imi zdsadnimi
kategoriemi, které v jeho didaktické reflexi vystupuji do popredi: ¢asem a paméti.
Zkoumdni fyzickych a symbolickych promén a p#ib&ht konkrétnich mist nas (po-
tazmo z4ky) taktka automaticky vede i k hlub$imu uvédomovani si dynamiky histo-
rickych zmén a dal$ich povétsinou abstraktnich pojmu spjatych s éasovosti jako jsou
stari ¢i dis/kontinuita. Zohlednénim role ¢asu lze v prostoru meést a krajiny sledovat
yhmatatelné“ dtisledky obecnych procesti & jednorazovych rozhodnuti a zasahd (pri-
myslové revoluce, odstraniovani stfedovékych hradeb, odsunu Némct, socialistické
modernizace apod.).

Mnohovrstevnaty fenomén paméti coby ,,specificky zpsob vztahovani se k mi-
nulosti“ pak pfedstavuje velmi nosné spojeni tématu prostoru s obecnéjsi otdzkou po
zpusobech utvareni individualnich i kolektivnich identit, kterd ma v kontextu usili
$kolniho déjepisu o kultivaci historického védom{ 24kt nezanedbatelnou relevan-
ci.’® Nad zasadni roli prostoru jako pamétového média se jiz poCatkem Ctytficatych
let 20. stoleti zamyslel francouzsky sociolog Maurice Halbwachs: kazda komunita
(lokélni, nérodni) si podle jeho nézoru vytva¥i v prostoru, jenz obyva, sité pomysl-
nych center ¢i ,,opérnych bodi“, na néz navazuje jednotlivé vzpominky, které poklada
z hlediska své sdilené identity za dulezité.’* Pravé konkrétni lokality ¢i objekty vni-
mané a prezentované jako materidlni stopy minulosti (at uz autentické nebo v rtizné
mite rekonstruované) umoZiiuji pamét pevnéji a trvaleji uchopit a v zvislosti na ak-

13 Hutnou sumarizaci rozmanitych prostorovych koncepti nabizi napt. heslo Lenky REZNI-
KOVE Prostor v kolektivni monografii Lucie Storchové a kol., Koncepty a déjiny: promény poj-
mil v soucasné historické védé, Praha 2014, s. 36-45.

14 Henri LEFEBVRE, The Production of Space, Oxford 1991, s. 33nn.

15 K tématu podrobnéji metodicka p¥iru¢ka Hana HAVLUJOVA — Jaroslav NAJBERT a kol.,
Pamét a projektové vyucovdni v déjepise, Praha 2014, zde citace na s. 9. Srov. Rdmcovy vzdéld-
vaci program pro zdkladni vzdéldvdni, Cdst C, Praha — kvéten 2017, s. 51 [p¥{stupné z http://
www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV_2017_cerven.pdf, nahled 16. 1. 2018].

16 Maurice HALBWACHS, Legenddrni topografie evangelif ve Svaté zemi, in: Alban Bensa —
Véclav Hubinger — Francoise Mayer (edd.), Antologie francouzskych spole¢enskych véd:
Mésto (Cahiers de Cefres 10), Praha 1996, s. 6-35, zde s. 23.
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tudlnich pottebach také vyuzivat.” Spojeni prostoru a paméti se dotyka rovnéz vlivny
a zejména v poslednich letech hojné variovany koncept tzv. mist paméti Pierra Nory
z prvni poloviny osmdesatych let.”® Centralni pojem , misto” chépe tento francouzsky
historik v podstatné §ir§im smyslu jako oznaceni pro typologicky riiznorod4 sym-
bolickd ztvarnéni minulosti (véetné geograficky vymezitelnych lokalit, objekti &i
pomniki), kter4 si nap#i¢ ¢asem uchovévaji schopnost vyvolat v daném spolegenstvi
vzpominku na konkrétni osobnost, udalost ¢i fenomén. Také zde tedy prostor figu-
ruje jako potencialni ,médium pfenosu” schopné zptitomiiovat minulost skrze kolek-
tivn{ vzpomindni. Reflexe mist ¢i p¥imo ,krajin paméti“ véetné jejich vyznamovych
promén a pripadného konfliktniho potencidlu otevird ve vyuce zejména modernich
déjin moznost diskutovat o hodnotach, k nim?z se spole¢nost a jeji elity v rtiznych ¢a-
sovych obdobich — soucasnost nevyjimaje — zdmérné ne/hlasi. S konkrétnimi misty
aprvky v prostoru lze zaroveil spojovat také Zaktm prirozené blizkou pamét rodiny.*®

Poslednim pojmem, k nému? je tfeba téma prostoru vzhledem k zaméfeni zvo-
lenych prikladd vztdhnout, je mésto.?® Zejména u velké ¢asti strednich skol vytvari
pravé méstsky prostor prirozeny fyzicky i socidlni ramec jejich existence a nabizi se
proto jako (oproti volné krajiné) nejdostupnéjsi ,,pramen” pro pripadné zapojeni do
vyuky. Némecka spisovatelka Kerstin Preiwuflova mésto priléhavé oznaluje za ,nej-

«

komplexnéjsi znak redlného i mentélniho osvojeni prostoru ¢lovékem®“? Vzhledem

ke staletym vyvojem zakotvené rozmanitosti (budov, slohtl, mé¥itek), soustiedéné

navic zejména v pripadé historickych center na pomérné malém tizemi, je zde ob-
vykle mozné najit vétsi poCet vyznamove silnych — a tedy didakticky vhodné vyuzi-
telnych — lokalit.

Podobnym a neméné vydatnym zplisobem je samoziejmé vedle mésta mozné te-
matizovat rovné prostor krajiny a v ni zapojené kulturné historické prvky (hrady
a zdmky, pomniky, rozhledny, vojenské bunkry apod.). PrestoZe tuto kategorii pone-
cham v nésledujicich odstavcich zdmérné stranou pozornosti, existuje mezi obéma
prostorovymi formacemi a jejich potencidlem pro déjepisnou vyuku celd fada styc-
17 Slovy egyptologa Jana Assmanna ,pamét potfebuje mista; ma tendenci prejit do prosto-

ru”. Jan ASSMANN, Kultura a pamét: pismo, vzpominka a politickd identita v rozvinutych kul-

turdch starovéku, Praha 2001, s. 39.

18 Pierre NORA, Mezi paméti a historif, in: Alban Bensa — Francoise Mayer (edd.), Antolo-
gie francouzskych spoledenskych véd: Politika paméti (Cahiers de Cefres 13), Praha 1998,
s. 7-31, zde s. 8-18. V domdacim prostredi se o kritickou reflexi tohoto konceptu pokusili
zejména Lenka REZNIKOVA a kol. (ed.), Figurace paméti: J. A. Komensky v kulturdch vzpomi-
ndni 19. a 20. stoleti, Praha 2014.

19 Mezigenerac¢ni preddvan{ vzpominek sehrava pfi formovani mistniho historického védo-
mi prirozené zdsadni lohu. K vyznamu rodinné paméti pro motivaci zdkt a jejich akti-
vity ve vjuce napt. Denisa LABISCHOVA, Rodinnd pamét v historickém védom (Perspektivou
oborové didaktického vyzkumu), Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity
v Brng, Rada spolecenskych véd 27, 2013, ¢. 1, s. 173-185.

20 Srov. sumariza¢ni heslo Jaroslav IRA, Mésto, in: Lucie Storchova a kol., Koncepty a déjiny,
S. 338-355.

21 Kerstin PREIWUSS, Ortsnamen in Zeit, Raum und Kultur: die Stddte Allenstein/Olsztyn und
Breslau/Wroclaw, Berlin 2012, s. 132.
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nych bodf. Optikou urbanni antropologie, ekologie ¢i déjin uméni miZeme ostatné
mésto promyslet nikoli jako protiklad krajiny, nybrZ jako jeji specificky typ (v ang-
li¢tiné naznaéuji tuto spriznénost pojmy odvozené od slova ,landscape” jako ,town-
scape”, popt. ,cityscape”).?

METODY A PRINOSY PRACE S MESTSKYM PROSTOREM
VE VYUCE DEJEPISU?

»Bez zkusenosti prochdzeni prostorem zustava vlastni uvazovani o prostoru neu-
plné,” tvrdi americky architekt Steven Holl.?* Pravé skrze fyzickou pfitomnost a bez-
prostredni proZzitek madme moznost pribliZit se k pochopeni charakteru i raznych vy-
znamu konkrétniho mista.” Jak jsem jiZz naznadil, uvazuji méstsky prostor ,ne jako
jiz konstituovany, ale stale se konstituujici®, tedy jako proménlivou kategorii, ktera
je (slovy architektky a filozofky Marie P&tové) smysluplnd pouze ve vztahu k ¢lovéku:
teprve riizné formy lidského jednani (véetné pohybu, patrani ¢ pozorovéni) jej uspo-
radavaji, davaji mu konkrétni podobu a smysl.? Skrze hlubsi poznavani tohoto pro-
storu se muizeme vztahovat k ziméram a hodnotdm svych predkd, souc¢asniku a ko-
neckonct i n4s samych. Vztah mezi spole¢nosti a prostorem je vzdy obousmérny:
jestliZze jsme schopni obyvané prostfedi v rizné intenzité aktivné formovat, pisobi
zaroveil i ono samo svymi parametry na nase zvyky, postoje a chovani.

Pro zéky predstavuje mésto prostredi, ve kterém ziji, popripadé se v ném pravi-
delné ¢i nepravidelné pohybuji, a které v rizné mire znaji. To, co jim mtZe ve vztahu
k zitému prostoru nabidnout déjepisné vyuka, by bylo mozné charakterizovat jako
posilovani schopnosti tento sviij prostor reflexivné prochazet, vaimat a ,¢ist*. Jed-
notlivé terénni aktivity by mély smérovat k prohloubeni obvykle spiSe povrchnich
anespojitych znalosti a k otevirdani novych perspektiv nahlizeni daného mista/mésta.
Tyto snahy miZeme samoztejmé chipat na pozadi $iteji formulovaného cile mistné
zakotveného uceni, kterym je budovani a posilovani pozitivniho vztahu zaka k mistu
bydlisté a jeho prirodnim i kulturné historickym hodnotdm, nebot hlubsi porozumeéni

22 V tomto $ir$im vyznamu nalezneme pojem napf. v projektu oblanského sdruze-
ni Antikomplex Krajina za $kolou [p¥{stupné z http://www.krajinazaskolou.cz, nhled
16.1.2018]. K tématu uzkého spojeni fyzické krajiny s fenomény lidské paméti a imagina-
ce Ize doporudit inspirativni knihu britského historika Simona SCHAMY, Krajina a pamét,
Praha 2007.

23 Obecné Gvahy a teze v nasledujicich odstavcich predstavuji soubor teoretickych ndmé-
t pro vzdélavaci praxi a jsou priblizeny za pomoci piikladii z méstského prostoru Ces-
kych Budéjovic uvedenych vzdy kurzivou v zdvorkéach a z&4sti zachycenych v obrazové
priloze.

24 Steven HOLL, Paralaxa, Brno 2003, s. 26.

25 Srov. Hana HAVLUJOVA, Silny hlas ticha aneb Genius loci (v) paméti, in: J. Mérc — H. Lenco-
vé a kol., Brana Skolnfho déjepisu otevren, s. 134-153.

26 Marie PETOVA, Prostor jako prostor (k) jedndni, in: Michal Ajvaz — Ivan M. Havel — Moni-
ka Mita%ova (edd.), Prostor a jeho &lovék, Praha 2004, s. 237-262, zde s. 261.
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minulosti obyvaného prostoru zpravidla pfiznivé ovliviiuje aktivni zdjem o jeho sou-
¢asny stav a budouci vyvoj.?”

V popisech a charakteristikdch mést nalezneme velmi ¢asto metafory odkazu-
jici do oblasti geologie a archeologie, kterych s oblibou vyuZivaji nejen literati, ale
imnozi badatelé z okruhu spole¢enskych véd.? Tyto slovni obraty nemusime vnimat
jen jako ozvlastiiujici rétoricky ornament — mohou ndm poslouzit také coby smys-
luplnd ,,nadpovéda“ ke zptsobu, jakym o fyzickém prostfedi mésta uvazovat. U¢itel
d&jepisu (a nejen on) jej miize nahliZet jako specificky druh historického, resp. didak-
tického pramene obsahujiciho mnozZstvi vice nebo méné patrnych vrstev, stop, frag-
mentd a indicii, které odkazuji na riizné obdobi, zdméry a typy dobové socilni praxe.
Aktivity s zaky se zde pak nemuseji omezovat na vlastivédné vychazky s vykladem,
v nichz aktivizaéni a participativni momenty ustupuji do pozadi, ale mohou nabyvat
charakteru spole¢ného hleddni, odkryvani a interpretace konkrétnich situaci a arte-
faktt (objektd, soch) vztaZenych k vybranému obecnéj$imu tématu & skupiné témat
(valka, socialismus apod.).

»Mnohovrstevnatost” méstského prostoru mohou Zaci ¢asto sledovat ptimo v jeho
materidlni roviné [prvorepublikovy reklamni ndpis rozeznatelny pod opaddvajici omitkou
slepé stitové zdi domu v Lipenské ulici — obr. 1; piivodni niZsi droveri barokni podlahy
patrnd na nékolika mistech rekonstruovaného interiéru katedrdly sv. MikuldSe — obr. 4].
Kromeé toho lze ovSem vyukovymi aktivitami rekonstruovat i vrstvy pomyslné, od-
halujici vyznamovou a symbolickou spriznénost vétsiho poc¢tu prvkd, které od sebe
mohou byt v redlném prostoru znaéné vzdaleny [vyuku ndrodné emancipaénich procestt
19. stoleti tak miiZe doplnit vytvdreni map , Ceskych”, ,,némeckych“a, zidovskych“ Budéjovic
spojujicich pomniky, spolkové domy, ale i hostince ¢i obchody, k nimz se dané ndrodnostni
skupiny ve své dobé aktivné vztahovaly).?”

27 Bla¥ena HUSKOVA a kol., U¢&ime se dobre rozhodovat pro budoucnost: budovdni vztahil mezi
Skolami, obcemi a sprdvci vefejnych pozemkil a prostor cestou mistné zakotveného uceni a zapojo-
vdnf ob¢antl, Brno — Horni Marsov 2010, s. [9].

28 Némecky mezivéle¢ny filozof a kritik Walter Benjamin uziva myslenkovou figuru ,vyko-
pévén{ a vzpominéni“ (,Ausgraben und Erinnern“), srov. Walter BENJAMIN, Agesilaus
Santander: vybor z textil, Praha 1998, s. 206-207. V navaznosti na néj charakterizuje Karl
Schlsgel historika pracujictho ,v terénu” mésta jako archeologa a flanéra, K. SCHLOGEL,
Im Raume, s. 135 a s. 260-265.

29V Ceskych Bud&jovicich je jiz od roku 2009 pravidelné a se znaénym pozitivnim ohlasem
ze strany pedagogl realizovana trojice didaktickych programi zajistovand pracovniky
mistnfho tzemniho odborného pracovisté Narodniho pamatkového tstavu. V rdmci téch-
to programt jsou zaci vybaveni pracovnimi sesity zamérenymi na pamdatky v historickém
jddru mésta vzniklé v konkrétnim slohovém obdobf. BliZe viz: Sarka KOSOVA, Putovdni
od bludného kamene aneb Ceské Budéjovice gotické, Ceské Budéjovice 2009; Jana TAUBRO-
VA — Simona FOLTYNOVA, Renesance pod Cernou vé#i, Ceské Budéjovice 2009; Katefina
CICHROVA, Samson je také baroko, Ceské Bud&jovice 2009. Pro mistni gkoly jsou ve spolu-
praci magistratu a Narodnfho pamatkového tstavu vyhlasovany také kazdoro¢ni soutéze
s kulturné historickou tematikou, v nichz je tspésné splnéni jednotlivych tkolt podmi-
néno navstévou danych lokalit.
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Vedle zvyraztiovani vzdy jedné tematicky ¢&i ¢asové orientované vrstvy [, barokni
Budgjovice“] je rovnéZ mozné uvadét tyto vrstvy do vzdjemnych vztaht a vyuZit je-
jich ne/kompatibilitu a ne/prekryvani. Z didaktického hlediska funguji velmi pro-
duktivné pravé pomyslné treci plochy, jejichz ¢asto i vizudlné patrné napéti generuje
otazky po pri¢inach a souvislostech: Co stavalo v misté této proluky? Na co upomina
prazdny podstavec nebo zbytek ndpisu na fasadé? Kde se uprostted vilové ¢tvrti vzal
panelovy dm? Vizualné silné a dobte &itelné situace (kontrast sousedicich domf,
zretelnd absence uréitého prvku, napt. uprostred centrdlné komponovaného ndmésti
¢i v jinak uceleném uli¢nim bloku) a jejich bezprosti¥edni reflexe ze strany #4ki mo-
hou sehrat roli prvotniho impulzu v zdjmu o danou lokalitu a predstavovat vstupni
Cast §iteji koncipované aktivity.

Pozndvani prostoru mésta lze v kontextu $kolniho déjepisu motivovat rovnéz du-
razem na hodnotu konkrétnich objektt ¢i artefakt jako souéasti , kulturné historic-
kého dédictvi“ zemé. Tento pojem zacal byt na po¢atku nového tisicileti promyslen
tymem teoretikdi, pedagogti a oborovych didaktikd v souvislosti se snahou provérit
a aplikovat v domacich podminkach principy britského konceptu heritage education.
Vysledek projektu realizovaného v letech 2006-2008 na Katedre déjin a didaktiky dé-
jepisu Pedagogické fakulty UK v Praze predstavuje Metodika pro implementaci Vychovy
ke vztahu ke kulturné historickému dédictvi do Skolnich vzdéldvacich programii.*° Jeji au-
tofi vymezuji kulturné historické dédictvi jako ,prvky krajiny a hmotné a duchovni
kultury, které jsou odkazem minulosti a je ve verejném zdjmu, aby byly zachovany
pro budoucnost®.® V tomto duchu mtze déjepisna vyuka jisté zdsadni mérou prispét
k tomu, aby Z4ci ziskali potfebné porozuméni (i z n&j vyplyvajici respekt) vii¢i kon-
krétnim artefaktiim nebo lokalitdm, na néz v prostredi mésta narazeji, uvédomili si
jejich nenahraditelnost a umeélecko-historické kvality.*

Obecné formulovany didakticky cil ,vzbudit u Zdkt povédomi o vdZnosti a nutné
ochrané v8ech kulturnich a historickych hodnot” je ov§em zejména v poslednich le-
tech, kdy verejny prostor zapliiuji intenzivn{ debaty o ochrané architektury druhé
poloviny 20. stoleti, vhodné doplnit otdzkou, nakolik jsme schopni tyto hodnoty vzdy
jednoznaéné uréit.>® V proménujicim se obsahu pojmu ,paméatka“ se ndzorné odrazeji
posuny hodnotové orientace spole¢nosti v riznych obdobich jejiho vyvoje (co a pro¢
se v dané dobé& ne/povaZuje za hodné z4jmu, ticty, ochrany atd.). Podobné otazky se
mohou stat soucdsti spole¢né diskuze primo ,v terénu“ v bezprostfednim kontaktu

30 FrantiSek PARKAN akol., Vyichova ke vztahu ke kulturné historickému dédictvi: metodickd pri-
ru¢ka, Praha 2008; Dusan FOLTYN a kol., Prameny paméti: sedm kapitol o kulturné historic-
kém dédictvi pro potteby vjichovné praxe, Praha 2008.

31 F.PARKAN akol., Vjichova ke vztahu ke kulturné historickému dédictvi, s. 8.

32 Rozvijeni pozitivni hodnotové orientace ve vztahu k mistnimu kulturnimu dédictvi je
ostatné pirozenou a stabiln{ soué4sti ptisobnosti regionélnich dé&jin. D. LABISCHOVA —
B. GRACOVA, Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu, s. 171. Srov. Josef BARTOS — Jindt¥ich
SCHULZ — Milo8 TRAPL, Regiondlni déjiny: pojeti, posldni, metodika, Olomouc 2004.

33 F. PARKAN akol., Vjichova ke vztahu, s. 8. Dobové promény ,vefejného zdjmu®, obecného
vkusu i trovné védeckého poznéani vytvareji z ,historického dédictvi“ relativné pruznou
a v ¢ase proménlivou kategorii.

3

OPEN
ACCESS



OPEN
ACCESS

98 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 1/2018

s dot&enou stavbou [Barokni budova radnice na hlavnim ndmésti pfirozené figurovala
na seznamech pamadtek jiz pocdtkem 20. stoleti, zatimco vyskovy objekt tzv. Koldomu na
Prazské tridé z prelomu 50. a 60. let prohldsilo pamdtkou Ministerstvo kultury v roce 2012
jako prvni a zatim jedinou budéjovickou stavbu z obdobi socialismu — obr. 9. Jaké diivody
mohly vést k pamdtkové ochrané barokni radnice a zjakych pricin ji ziskal povdlecny bytovy
diim?] Spoleéné hleddni argumentd pro a proti, opfené o autenticky zaZitek daného
objektu a praci s dopltikovymi sety prament (napt. ¢ldnky z tisku), otevird zaktim
cestu ke zformovani vlastnich konkrétnich zavérd, aniz by jim uditel predem pred-
kladal jakykoli , kanonicky“ vycet objektl hodnych ocenéni.

Kvality mnohych architektonickych a urbanistickych reseni si mohou zaci na-
zornéji uvédomit a docenit v jiz zminénych kontrastnich situacich, tj. v konfrontaci
historickych parti{ mésta s ambivalentnimi ¢ vyloZené negativnimi z4sahy [hodnota
historickych méstanskych domit v Kanovnické ulici vynikne v ostre kontrastnim sousedstvi
nékdejsi Krajské politické skoly KSC, dnesni konzervatore, postavené v 7o. letech 20. sto-
leti — obr. 2].

Na druhé strané, didakticky potenciil mésta samotnou kategorii pamétkového
,d&dictvi“ vyrazné presahuje. Ve vyuce lze toti takika stejnou mérou vyuZit (po-
chopitelné v zvislosti na tématu a vytéenych cilech) rovnéz architektonick4 a vy-
tvarné dila, o jejich% pamatkovém (tedy ,,ochrany-hodném") charakteru nepanuje
shoda, jsou ur¢itym zpusobem kontroverzni, vét§inové vniman4 jako ,,08klivd” ¢i
,zbytetnd“ anebo zcela zapomenuts (jiz po¢dtkem devadesétych let uvedli historici
Zdené&k Hojda a Jit{ Pokorny do &eského prostiedi p¥iléhavy pojem ,zapomnik*).
Praveé konfliktn{ potencial téchto mist a artefakt generuje asto nesrovnatelné vice
podnétnych otdzek neZ mnohé ,bezproblémové” vnimané historické objekty.

V souvislosti s vyuzitim méstského prostoru jako specifického typu pramene jsem
vedle pojmu ,vrstva“ zdmérné pouzil také pojmy ,fragment” éi,,indicie“. Pomyslna sdé-
leni, kterd ndm konkrétni mista a objekty mohou pfi navstévé poskytnout, jsou totiz
vzdy netplnd a zpravidla nejednoznac¢na. Nejde pouze o disledek fyzického starnuti
apromén (chatrani, poskozeni & odstranéni), nybrZ v obecném smyslu o ztratu ptivod-
niho kontextu. Minulé udalosti a procesy, se kterymi se tyto hmotné pozustatky poj,
jsou nendvratné pry¢; v rdmci vyukovych aktivit se je tedy snaZzime alespon ¢astecné
rekonstruovat (v podobném, byt zjednodus$eném modu jako profesionélni historici).

Pri této ¢innosti mizeme postupovat obvyklymi kroky od konkrétniho k abs-
traktnimu. Prvotn{ ohled4nf a popis samotného mista ndm poslouzi k utfidéni bez-
prostfednich dojmu, formulaci hypotéz i ziskani dil¢ich konkrétnich informaci,
napt. z n4pisti na pomnicich ¢i z ,mluvicich fasdd“, které éasto naznac¢uji ptvodni
t&el budovy [fasddu secesniho objektu nékdejsiho diveiho lycea na Husové t#idé z roku 1906
zdobi série Stukovych reliéfil se symboly vzdéldvdni Zen a divek — obr. 5]. Chceme-li viak
s zaky pokrocit k ucelenéjsi interpretaci a kontextualizaci, musime indicie ¢erpané
primo z prostoru, v némz se nachdzime, doplnit o dalsi vhodné vybrané typy didak-
tickych prament, at uZ textové (autentické dokumenty, novinové ¢lanky, literdrni
reflexe), vizualn{ (dobové fotografie, mali¥skd vyobrazeni) nebo i hmotné (tematicky
souvisejici predméty). Tyto prameny pritom mZeme Z4kiim piedem ptipravit nebo

34 Zden&k HOJDA — Ji¥i POKORNY, Pomniky a zapomniky, Praha — Litomysl 1996, s. 20.
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(zejména v ptipadé vétsich projektovych akci) je nechat, aby se je pokusili sami do-
hledat v mistni knihovné, poptipadé muzeu. Rekonstrukce pribéhu konkrétniho
mista je pak vysledkem komplexni aktivity, ktera v optimalnim pripadé kombinuje
bezprostfednost spole¢ného zazitku s osvojovanim ,badatelskych“ dovednosti pfi
analytické praci s riznorodymi zdroji informac{.*

Hlavni pozitiva zapojeni (méstského) prostoru do vyuky d&jepisu je moZné shr-
nout do nékolika rdmcovych, vzajemné provazanych bodt.* Za prvé je to lokalizace,
konkretizace a posileni udrzitelnosti védéni. Jeden ze zdkladnich prinost, které
propojeni déjepisnych témat s prostorem skytd, miZzeme vymezit ve vztahu k samot-
nému procesu uceni. Lokalizace, respektive vazba na konkrétni misto totiz zdsadnim
zpusobem usnadiiuje predstavitelnost a zapamatovatelnost jednotlivych faktt a po-
siluje udrzitelnost znalosti.” Kromé toho se Zaci ve vyuce setkavaji s fadou obecnych
pojmii, konceptii ¢i pribéht a fyzicky prostor nabizi moZnost ukotvit alespoil né-
které z nich velmi ndzornym a prakaznym zptisobem v realité. Autentické budovy
alokality funguji jako hmatatelny dtikaz a potvrzenf existence konkrétnich udéalosti
[pamétni deska na misté hromadného hrobu 27 Némctl zasttelenjich 20. kvétna 1945 Ceskymi
Cetniky na budéjovickém méstském hibitové] a jsou schopny srozumitelné materializo-
vat i jinak abstraktni historické kategorie jako stari ¢i autenticita.’® V optimalnim
pripadé ziskavaji Zaci moZnost uvédomit si nejen ,redlnost®, ale i obecnéjsi platnost
ve vyuce probiranych témat, zjistit, jakym zptsobem se tato témata vztahuji k Zivotu
a svétu mimo standardné vymezeny ramec $koly.*

Dal$im prinosem je nepochybné pfimy kontakt a autenticita. Zakladem atrak-
tivity vyukovych aktivit v terénu” je zejména vyvazani ze zazitého kontextu $koln{
tfidy a primy nezprostredkovany kontakt s historickymi artefakty v jejich pavodnich
souvislostech, jimiZz béZné typy skolnich prament ani re-kontextualizované pred-

35 Na tomto principu byl Gspésné realizovan napf. projekt Tragickd mista paméti iniciovany
obecné prospésnou spole¢nosti Collegium Bohemicum ve spolupraci se sdruzenim Antikom-
plex, do néhoz se zapojilo nékolik desitek studentl severoceskych gymndazif; srov. Ondrej
MATEJKA (ed.), Tragickd mista paméti: Priivodce po historii jednoho regionu/ Tragische Erinne-
rungsorte: Ein Fithrer durch die Geschichte einer Region 1938-1945, Praha 2010.

36 Podrobnéjsi rozpracovani vétSiny aspekti, které jsou sumarizovany v nasledujicich bo-
dech, Ize nalézt napt. v publikacich: Hana HAVLUJOVA — Katetina CHARVATOVA — Mar-
tina INDROVA a kol., Pamdtky nds bavi II. Preddvdme pédi o kulturni dédictvi 2dkiim 2. stup-
né zdkladnich $kol a stfedoskoldkiim. Metodika tvorby, realizace a hodnocent kvality edukacnich
programil v oblasti péce o kulturni dédictvi pro sekunddrni vzdéldvdni, Praha 2015, s. 42-74;
H. HAVLUJOVA — J. NAJBERT a kol., Pamét a projektové vyuéovdn, s. 74-122.

37 Zejména Jan a Aleida Assmannovi pfipominaji v tomto ohledu jiz od dob antické rétoriky
zakotvenou roli obrazil a mist (imagines et loci) jako zadkladnich mnemotechnickych pomu-
cek. J. ASSMANN, Kultura a pismo, s. 56-57; Aleida ASSMANN, Erinnerungsrdume: Formen
und Wandlungen des kulturellen Geddchtnisses, Miinchen 2009, s. 298nn.

38 Ulrich MAYER, Historische Orte als Lernorte, in: Ulrich Mayer — Hans-Jiirgen Pandel — Ger-
hard Schneider (edd.), Handbuch Methoden im Geschichtsunterricht, Schwalbach 2004,
s. 389-407, zde s. 392.

39 Srov. britsky manifest pedagogh a védci Learning Outside the Classroom Manifesto z roku
2006 [pistupné z http://www.lotc.org.uk/about/manifesto/, ndhled 16. 1. 2018].

OPEN
ACCESS



OPEN
ACCESS

100 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 1/2018

méty v muzejnich a galerijnich expozicich nedisponuji (napt. goticka plastika Madony
pusobi diametralné odli$nym zptisobem na fotografii ve $kolni uéebnici, ve vitriné
muzea a na olta¥i sttedovékého kostela). Ndvitéva mist dochovanych v autentické,
popripadé i umélecky piisobivé podobé je schopna vyvolat emocionalné silné zazZitky
[dojem z gotické kriZové chodby dominikdnského kldstera s odkrytymi freskami a piivodni
polychromii nebo moment prekvapent pri vstupu do zveni nendpadného kostela Panny
Marie RiiZencové na Zizkové tidé z let 1899-1900, jehoz interiér md intaktné dochovanou
barevnou vymalbu a mobilidF v exoticky vyhliZejicim tzv. beuronském slohu — obr. 3].

Vyhodné jsou téz aspekty priblizeni, emoci, motivace a kultivace. Aktivni
prace s prostorem mésta predstavuje jeden ze zpisobi, jak ve skolnim déjepise zo-
hlednit dilezity aspekt regionality a mistné zakotveného u¢eni.*® Zapojeni regional-
nich dé&jin do vyuky spo¢iva na klasickych didaktickych principech poznavani smé-
fujiciho od zndmého k nezndmému a od blizkého ke vzdalenéjsimu. Vyuziti priklada
z prostredi, v némz z4ci bydli a navs§tévuji skolu, umoziiuje prevadét obecnéjsi his-
torické procesy a fenomény do méritka pro né snaze predstavitelného. Tematizovat
prvni svétovou valku skrze dochované mistni pomniky padlym ¢i proces pramyslové
revoluce sezndmenim s tovdrnimi arealy dochovanymi na izemi mésta [v Budéjovi-
cich vysoky pocet ticelovych i reprezentativnich budov v Cele se svetove proslulou tuzkdrnou
firmy Hardtmuth] znamen4 predstavovat d&jiny zdmérné jako proces, ktery nepro-
biha kdesi ,mimo“ nés, ale ¢asto naopak v naem bezprostfednim okoli. Vhodné vede-
nou hlubsi reflexi je $kolni déjepis schopen Zaktim zprostfedkovat zaZitek objevovani
do té doby prehliZenych, skrytych ¢i zapomenutych mist a aspektd ve zd4nlivé zna-
mém prostoru, a tim podstatné rozsirovat horizont jejich vnimani. Spojeni kognitivni
zkuSenosti a emocionalniho proZitku i¢inné napomahd v utvareni jejich tésnéjsiho
vztahu k minulosti.

Potencial mistnich lokalit p¥i ptisobeni na afektivitu zakd spo¢iva také v tom, Ze
jsou schopny vytvéret Eetné vazby smérem k rodinné paméti [funkcionalisticky ob-
chodni diim Brouk a Babka, v némz nakupovaly generace Budéjovicanil napric 20. stole-
tim]. Konkrétni mista (slovy historika Ond¥eje Maté&jky) ,,podnécuji predstavivost,
ktera dovede abstraktni historii pretvorit ve srozumitelné pribéhy“ — z obecnych
avzdélenych ,Dé&jin“ se pak mohou v oéich Z4k stavat podstatné sdilnéjsi ,nase” déji-
ny.* Spole¢né zazivany prizkum meéstského prostoru, odkryvani jeho historie, tradic
a navazanych vzpominek je pak mtize zdsadnim zplsobem motivovat k dlouhodo-
béjsimu prirozenému zajmu a vétsi soundleZitosti s prostredim, v némsz Ziji, popf.
ik urcité kultivaci chovani v ném.

40 Rdmcovy vzdéldvact program pro zdkladni vzdéldvdni, Cdst C, Praha — kvéten 2017, s. 51 [pii-
stupné z http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV_2017_cerven.pdf, nahled 16. 1. 2018]. K vy-
znamu regionalniho aspektu déjin ve vjuce podrobné jiz Lubomir SVOBODA, Regiondlni
d&jiny ve vyucovdni déjepisu, Ceské Budgjovice 1986. K reflexi téhoz tématu véetné konkrét-
nich ptikladd z praxe viz RegiondIni déjiny v déjepisném vyucovdni na Ceskych a slovenskjch
skoldch: shornik z konference konané 23.-24. listopadu 2005, Usti nad Labem 2006.

a1 Ondf¥ej MATEJKA, Mista paméti jako inspirace ve vzdéldvdni, in: Mista paméti ¢esko-némec-
kého souziti: Sbornik prispévki z konference pracovni skupiny Cesko-némeckého diskus-
nfho féra Mista paméti v Chebu 5. 6. 2010, Praha 2011, s. 137-144.
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Z vySe naznaceného prirozené vyplyva i dalsi prednost, kterou méstsky prostor
d&jepisné vyuce nabizi (nespokojime-li se s tradi¢né pojatou exkurzi & vychizkou
provézenou utitelovym vykladem), a tou je aktivni participace, tj. zapojeni zakt
do procesu ziskdvani znalosti, dohleddvani informaci a interpretace jejich vyznamu.
Spole¢ny pohyb a fizené aktivity v prostoru (patrani po konkrétnich artefaktech, fo-
tografovani, rizné druhy intervenci) vedou zaky ke vzajemné spolupraci a ziskavani
zkuSenosti, sdileni zazitkd, diskuzi a t¥ibeni kritického mysleni.

Dulezitou a nikoli samotcelnou soucast edukaéni prace s méstskym prostorem
vytvai efektivni vyuziti modernich technologii.*> Fotoaparity (véetné téch v mo-
bilnich telefonech), tablety s nahranym audiovizuélnim obsahem (videa, mapy, fo-
tografie) ¢i specializované programy a webové aplikace nedod4vaji do kontextu dé-
jepisu jen obecné ¢asto vzyvanou ,interaktivitu“ (podporuji aktivni a tviiréi dialog
zaka s danym mistem), ale poskytuji rovné? jistou formu ,intermediality” (umoZtiujf
zaktm kombinovat pfi préci rizné typy prament, které ve vysledku obohacuji vypo-
védni hodnotu sledovaného mista). Vzd4lené&jsi lokality, které z praktickych davodt
neni mozné navstivit pfimo, lze diky technologiim ,dostat do tridy“ alespon zpro-
sttedkované (obrazové prezentace, videa atd.). V neposledni ¥ad& nabizeji moderni
technologie zaktim atraktivn{ p¥ileZitost prezentovat vysledky vlastni prace (pofi-
zené fotografie, videa, texty) v rdmci vefejné sdilenych virtuélnich platforem, kde
mohou poslouzit k obohaceni dal$ich uzivatel.*

DIDAKTICKY POTENCIAL MESTA — PRIKLAD CESKYCH BUDEJOVIC

V nésledujici ¢4sti studie se pokusim dosud naznadené principy aplikovat na kon-
krétni{ ptiklady dvou historickych lokalit na izemi Ceskych Budé&jovic. Zakladem
uvazovanych aktivit je v obou pripadech spole¢nd vyprava na dané misto, jeho popis
andslednd interpretace za pomoci dal$ich dopliiujicich prameni. Ty mohou byt uéi-
telem predem pripraveny, vytistény nebo nahrany do tabletd, ale v pfipadé rozsahleji
komponovanych projektd je mohou dohledédvat i sami zéci. Jednotlivé otdzky mohou
mit ucelenéjsi formu pracovnich listd. Ohleddni a popis samotného mista by mély

vzdy tvorit vychodisko k ndslednému obecnéj$imu a abstraktnéj$imu uvazovani. Jde
o to, dany prostor bliZe prozkoumat, v§imat si jeho vlastnosti, parametru, detaild.*

42 Kevin KEE (ed.), Pastplay: Teaching and Learning History with Technology, Ann Arbor, M1 2014
[p¥istupné z http://dx.doi.org/10.3998/dh.12544152.0001.001, néhled 10. 3. 2018]; Ter-
ry HAYDN (ed.), Using New Technologies to Enhance Teaching and Learning in History, Lon-
don 2012.

43 Vedle vytvareni vlastnich webovych stranek ¢i databdzi se nabiz{ moZnost vyuZit a dopl-
nit néktery ze stavajicich projekt typu HistoryPin, v némz lze k sou¢asnym lokalitdm zob-
razovanym v aplikaci Google Street View vkladat srovnavaci historické snimky, komentare
a ptibéhy [p#istupné z http://www.historypin.org, nhled 10. 3. 2018].

44 Liz SWANSON, Architecture, Experience and Meaning, in: Jonathan Silverman — Dean Read-
er: The World is a Text: Writing, Reading and Thinking about Visual and Popular Culture,
Upper Saddle River, NJ 2011 (4. vyd.), s. 193-202, zde s. 194-195.
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kévame? Vystup z aktivit se pochopitelné nemusi omezovat na prezentaci v ramci
o tridy — prirozenou a zadouci soucasti zejména vétsich projektd se mize stat vytvo-
" Yeni spoleéné vystavy, publikace nebo webové aplikace.*

Ea Co v8echno jsme schopni z nich vy¢ist? Nakolik konkrétn{ a jednoznaéné indicie zis-

MINULOST VE STOPACH A POROVNANICH: LOKALITA STARE MESTO

Staré mésto se rozklada severozapadné od historického centra Budéjovic mezi uli-
cemi Staroméstskd, PraZsk4 a n&kdejsi Stara Pekdrenské (dnes zanikla zdpadni
¢ast Pekarenské ulice v mistech obchodniho domu Dru¥ba). Jedn4 se o oblast né-
kdejsi predlokacni osady Budivojovice, jejiz vyznam po zaloZeni kralovského mésta
roku 1265 postupné poklesl na Grovenl predméstské ¢tvrti, kterd si nicméné az do
poloviny 20. stoleti vzhledem a drobnéj$im meéritkem zastavby uchovala charak-
ter specifické enkldvy na pomezi mésta a vesnice. P¥irozenou dominantu pestré
smeésice zemédélskych usedlosti a ndjemnich domt vytvarel goticky kostel sv. Pro-
kopa a sv. Jana Krtitele obklopeny nejstar§im méstskym hrbitovem, kam byli aZ
do roku 1889 ukladani k poslednimu odpoc¢inku prislusnici budéjovickych rodin,
véetné vyznamnych osobnosti mistniho vefejného Zivota. Teprve povaleénd socia-
listickd modernizace znamenala pro Staré mésto zdsadni proménu, nebot od konce
padesatych do pocatku osmdesatych let byla jeho zastavba postupné zcela zbofena
a nahrazena panelovym Sidli§tém PariZské komuny (dnes PraZské sidli§té) podle
projektu architekt Aloise Hlouska a Ladislava Konopky z mistni poboc¢ky Stavo-
projektu. Ze série plosnych demolic byl vynat pouze kostel a prilehla nejstarsi ¢ast
hibitova (ponechan nicméné napospas devastaci). Na z&4sti respektované urbani-
stické osnové vznikla vedle bytovych domt fada novostaveb ob¢anské vybavenosti
(obchodni diim se samoobsluhou, posta, jesle, matetsk4 a zdkladni $kola), ptefor-
movany verejny prostor doplnilo nékolik uméleckych dél. Od devadesatych let pro-
chézeji jednotlivé ¢asti sidlisté postupnou renovaci; etapovité obnovy se dockala
rovnéz dochovana ¢4st htbitova.

Moznosti vyuziti v déjepisné vyuce. V dnesni podobé je budéjovické Staré
meésto prikladem lokality, kterd béhem necelych tficeti let témér zcela zménila svou
fyzickou podobu, a presto je v ni stdle mozné hledat a nalézat i dil¢i poztstatky star-
$ich vrstev a symbold.* Hlavnim predmétem reflexe se zde stdva razance a dynamika
historickych zmén. Z4ci by si méli uvédomit plynuti ¢asu a moment dis/kontinuity
jako jeden ze zdkladnich prvka déjin, a to srozumitelnou a ndzornou formou — pro-
mitnutim téchto procest do konkrétniho fyzického prostoru. Jako vychozi situace
k hlub$imu p4trani mZe poslouZit jednoduchy paradox [obr. 12]: Pro¢ se hlavni ulice
socialistického panelového sidli$té jmenuje Staroméstska?

Efektivni a obecné hojné rozsifenou pomickou k poznani starsich déjin lokality,
kterd se zd4 byt na prvni pohled vyrazné moderni, je srovnani jeji soucasné podoby

a5 H.HAVLUJOVA — J. NAJBERT a kol., Paméf a projektové vyucovdni, s. 97-98.
46 Kostel, hibitov, pivodni trasy a ndzvy ulic, stopy v terénu, torzo jediné dochované used-
losti ve Staroméstské ulici.
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s historickymi snimky a vytvéafeni (¢asto velmi vymluvnych) fotodvojic.#” Vzhledem
k vysoké oblibé, které se tento zptisob reflexe regionalni minulosti jiz od konce deva-
desatych let tési mezi Sirokou verejnosti, je mozné pri hledani potrebnych fotografii
nebo pohlednic vyuzit nékterou z fady dostupnych tematickych publikaci.*® Praci
s historickymi snimky lze rozvijet riznymi zptsoby:

Priklad 1: Skupinam Zakt zaddme snimky nékolika historickych partif nebo vy-
znamnych objektl Starého mésta (hibitov, $kola) s ikolem najit a vyfotografovat tyto
lokality v sou¢asném prostoru sidli§té, poptripadé vyznadit je v soucasné mapé. Vo-
ditkem pro orientaci se mtze stat néktery z podrobnych historickych plant mésta
zachycujicich stav ptivodni{ z4stavby [obr. 6 a 8].* Na fdzi patrdni navaZe spole¢nd
prochéazka, béhem které budou Zaci na jednotlivych zastavenich prezentovat zjisté-
nou promeénu a vlastni ndzor na ni.

Priklad 2: Zvolime konkrétni misto, napfiklad zdanlivé vSedni a mélo vyrazné
prostranstvi kolem obchodniho domu Druzba rdmované moderni budovou posty
a panelovymi domy, které se nachdzi v mistech nékdejsi Staré Pekarenské ulice
[obr. 11]. Prvni &4st aktivity smé&fujeme ke zjisténi, jak a pro¢ na Z4ky misto a budovy
kolem puisobi. Za timto ti¢elem je rozdélime do mensich skupin a klademe jim otdzku:
Které prvky v tomto misté a z jakého dtivodu byste oznacili za hezké/osklivé, histo-
rické/moderni, uzite¢né/zbyte¢né, umélecké, komeréni, vyjimecné apod.? Uvedené
privlastky jsou napsiny na samostatnych kartickach, které rozdélime jednotlivym
skupindm s Gkolem, aby je umistily pfimo ke konkrétnim prvkim v okolnim pro-

47 Cestu k tspésné didaktické aplikaci principu srovnavacich snimkd nepfimo otevtela pu-
tovni vystava a publikace Zmizelé Sudety a nésledné zejména z ni vychézejici projekt Kra-
jina za $kolou iniciovany roku 2006 obé¢anskym sdruzenim Antikomplex. O. MATEJKA, Mis-
ta paméti jako inspirace, s. 141.

48 Dobové snimky budéjovického Starého mésta obsahuji napt.: Leo§ NIKRMAJER (ed.), Ces-
ké Budéjovice: 1867-1937, Plzerl 2006; Daniel KOVAR, Ceské Budéjovice II: Predmést{ [edice
Zmizelé Cechy], Praha — Litomysl 2006; Milan BINDER — Jan SCHINKO, Ceské Budéjovi-
ce zmizelé aneb 100 porovndni zmizeljch objektil se soucasnym stavem, Ceské Bud&jovice 2007.
Alesponi jednou knihou podobného typu jiz dnes disponuje vétsina mést a regiondi. Na po-
myslny poc¢atek tohoto trendu mizeme umistit reprezentativni album Letem ceskym své-
tem: obraz promeény Ceskych zemf v odstupu stoleti 1898-1998, Lomnice nad Popelkou 1999;
setrvaly riist vykazuje také edice nakladatelstvi Paseka Zmizelé Cechy, Morava a Slezsko (vy-
d4van4 od roku 2004).

49 VAclav BUZEK etal.(ed.), Ceské Budéjovice (Historicky atlas mést Ceské republiky II1), Pra-
ha 1996. Rada plén je dostupn4 ve fondu Jiho¢eské védecké knihovny. Moznost ndzorné-
ho srovndn{ historického a sou¢asného stavu nabizi (nejen pro Budé&jovice) také mapové
online aplikace Kontaminovand mista vytvofend v rdmci projektu Ceské informac¢ni agen-
tury Zivotniho prostiedi [p¥istupné z http://kontaminace.cenia.cz/, néhled 16. 1. 2018].
Jejim obsahem jsou ortofotomapy zachycujici povrch Ceské republiky ve tiech ¢asovych
vrstvéach (vojenské mapovéni ze sedmdesétych let 19. stoleti, letecké snimky z po¢atku pa-
desdtych let 20. stoleti a ze soucasnosti), mezi nimi¥ Ize jednoduse pr¥epinat. Detailni his-
torické mapy Ceskych mést a regiont 1ze nalézt i prostfednictvim webového rozcestniku
Ceského tradu zem&métitského a katastralnfho [dostupné z http://archivnimapy.cuzk.cz/
uazk/pohledy/archiv.html, nghled 16. 1. 2018].
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je utridéni prvnich dojmi a ziskani nékterych spoleénych pojmd, s jejichz pomoci
o« MUZzeme dany prostor uchopit. Teprve po této reflexi odkryjeme zaktm historicky
" snimek lokality, ktery postavime do kontrastu se sou¢asnym stavem [obr. 10]. Zci
popisi své dojmy z predloZené fotografie (Co zobrazuje? Jak na v4s ptisobi? Napiste
¢tyti ptidavnd jména, kterd by mohla vystihovat ulici na fotografii.) i ze vzniklého
kontrastu (Pfitadili byste nékteré z p¥idavnych jmen, kterymi jste predtim popsali
prostor kolem n4s, i k této historické fotografii? Pro¢ ano, pro¢ ne?).

At uz srovnavaci dvojici snimkt zkompletujf sami Z4ci nebo jim ji odkryje uéitel,
generuje ve vysledku radu obecnéjsich otdzek. Prvotni moment prekvapeni vyply-
vajici z radikélnosti pozorovanych zmén snadno vyvolava otdzku, zda je lepsi ,stard”,
anebo ,nova“ podoba mista. Od pocate¢niho popisu a bezprosttednich dojmi je vhodné
zéky vést k hledani presnéjsich argumentti a formulovani konkrétnéjsiho postoje. Ne-
zbytnym pfedpokladem naplnéni takového cile je prace s dobovymi materialy (¢lanky
v tisku, zminky v publikacich apod.), které jim poskytnou nahled do rétoriky, jez tyto
zmény provazela. Zaci mohou po potfebnych materidlech patrat sami nebo pracovat
s ucitelem pripravenou sadou. Dalsi moZnosti je navazani kontaktu s pamétniky, jejichz
vzpominky jsou nezfidka schopny vnést do ,fe¢i“ prament nové necekané akcenty.

Jednou z nejndzornéji vyuzitelnych lokalit na tzemi Starého mésta je narozi Praz-
ské a Staroméstské ulice, kde na prelomu padesatych a Sedesatych let nahradil ma-
lebnou skupinu domkd goticko-renesanéniho ptivodu (zahrnujici i objekt nejstarsi
budg&jovické posty ze 16. stoleti) moderni obytny blok s vyhlidkovou kavarnou, re-
stauraci a kinem, tzv. Koldéim [obr. 7 a 9]. Z4ci se v tomto p¥ipadé mohou rozdélit do
dvou skupin, ,zastdnci“a,,odplrct” realizované zmény, a s vyuzitim dobovych text
spole¢né hledat argumenty pro a proti.*® Rozdélen{ do skupin je moZné spojiti s hra-
nim roli (starousedlici vs. politici apod.), které nicméné predpoklads dtikladngjsi
seznameni s dobovym kontextem. Diskuzi miZeme strukturovat spole¢nymi otdz-
kami a tkoly, které se budou dotykat rliznych rovin problému (estetické, pamatkové,
socidlni, ekonomické): Pro¢ byla novostavba (a pozdé&ji celé sidli§t&) postavena pravé
v jedné z nejstarsich ¢asti mésta? Byla tato zména prostredi ve své dobé reflektovana?
Jak a kym?*! Jakym zptisobem byla stavba prezentovana v dobovém tisku?*? Pokuste

a storu. V nasledné spole¢né prochdzce a diskuzi zaci sviij vybér zdtivodni. Vysledkem

50 Kilustraci spektra ndzorl na prestavbu Starého mésta a reflexe dobovych argumentt 1ze
vyuzit napf. optimisticky ¢lanek V krajském mésté vystavba za 500 miliénit K¢ v tydeniku
Hlas stavby 13, 1965, ¢. 21, a kritické namitky historika a pamétkate Karla KAKUSKY, K pro-
jedndni ndvrhu podrobného tizemniho pldnu tak zvaného obvodu I. v Ceskyich Budéjovicich, Vybér
z praci ¢len? historického krouzku pti krajském muzeu v Ceskych Bud&jovicich 1, 1964,
¢. 1V, s. 27-30.

51 Srovnan{ vymluvné noticky ve stranickém deniku Jihoteskd pravda 15,1959, &. 43, 5.1 (,Lidé
bourajf staré nevyhovujici domky, aby mohli postavit nejmodernéjsi stavbu v Ceskych Bu-
d&jovicich — vyskovy devitiposchodovy diim.“) a kratkého ¢lanku historika Karla PLET-
ZERA, ptipominajici bohatou historii lokality: Zboreni domu ,Na staré posté“, Ceskobudé-
jovicky kulturni kalendat 6, 1959, ¢. 6, s. 18.

52 Vymluvnou a ve vjuce dobt'e vyuZzitelnou zkratkou pozitivnitho dobového obrazu nové vy-
stavby Budé&jovic je jedno z kratkych vide{ z archivu Kratkého filmu dostupnych na inter-
netovych strénkéch projektu Encyklopedie Ceskjich Budéjovic, ktery obsahuje mno¥stvi fak-
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se porovnat, v ¢em se li$ilo bydleni v ptivodnich domech a v novostavbé — jaké mélo
vyhody a nevyhody? Pfipadnou diskuzi o pamatkové hodnoté zmizelych domi Ize Z4-
ktm ,,zkomplikovat” dod4dnim informace, Ze tzv. Koldm byl roku 2012 ministerstvem
kultury prohldsen za nemovitou pamatku. Dalsi otdzky jsou pak nasnadé: Co vlastné
je nebo muzZe byt ,pamétkou”? Kdo o tom rozhoduje? Budéjovickou situaci je rovnéz
mozné zasadit do $ir§tho kontextu hleddnim paralel: Znéte podobné priklady, kdy se
¢ast mésta radikalné proménila novou vystavbou? Pokuste se je dohledat, napriklad
v nékterém z dalsich jihoceskych mést. Nabizi se i srovnani se soucasnou situaci: Jaky
je nas dnesni vztah k pamatkdm? Zménil se? Jak a pro¢?

Obecnéjsim ramcem podobného hledani a srovnavani argumentti z riznych hle-
disek se mtze stat vyuka o obdobi socialismu — ZAci si lépe uvédomi ambivalenci
této doby (na jedné strané destrukce a negace tradi¢nich, ¢asto pamétkovych hodnot;
na druhé strané zvySovani po¢tu a kvality byt®) a budou schopni reflektovat posuny
azmény v jejim pozdéjsim hodnoceni.

Prihodny prostor k patrani predstavuje také Staromeéstsky htbitov, misto posled-
niho odpoéinku mnohych vyznamnych osobnosti mésta (prvni bud&jovicky purk-
mistr FrantiSek Daublebsky ze Sternecku, vlastenecky biskup Jan Valeridn Jirsik,
poslanec a spoluzakladatel bud&jovické Besedy Hynek Z4tka). Zanedbané a lehce po-
zapomenuté misto obklopené sidli$tni zdstavbou nabizi dalsi fyzické ,stopy” starsi
minulosti, od nichZ lze odvijet jednotlivé otdzky [obr. 13]. Paleta moZnosti je i zde
pomérné Siroka: fotografickd dokumentace mista, lusténi a opisovan{ zaslych napist
(s kombinaci éestiny, néméiny a latiny odkazujici na d#{v&jsf ndrodnostni a sociélni
skladbu mé&stské spole¢nosti), dohleddvani konkrétnich p¥ib&hti pochovanych osob
i p¥ib&hu htbitova samotného (ve 20. stoleti nékolikrat uniknuvsiho zrugeni), at uz
patranim v knihovné, archivu, v rodinné paméti nebo formou aktivit vdzanych na
misto samotné. Napt. zaky pripravena anketa mezi kolemjdoucimi a obyvateli okol-
niho sidlisté miiZe sérii otdzek provérit ne/funkénost tohoto prostoru a pric¢iny jeho
soucfasného stavu: Kde se uprostred vaseho sidlisté vzal htbitov? Vite, jak je stary
nebo kdo je zde pohtben? Byli jste se na ném nékdy podivat?

LABYRINT POMNIKOVE KRAJINY: LOKALITA ,U BALVANU*

Pavodné nendpadni lokalita v jihovychodnim sousedstvi historického centra mésta,
vymezen4 Fekou Mal3{ (vychodni strana) a ulicemi Lidick4 (z4pad) a Mé&nesova (jih),
byla az do druhé poloviny 20. stoleti tvofena protdhlym nadméstickem lemovanym
radou nizkych vzajemné sousedicich usedlosti. V letech 1971-1975 doslo k likvidaci
veskeré puvodni zastavby a kompletni zméné urbanistické situace ve prospéch re-
prezentativniho, dobové sledovaného a dirazné propagovaného projektu aredlu pa-
matniku a Muzea délnického revoluéniho hnuti jiznich Cech. Ideologicky zatizené,
nicméné architektonicky kvalitni ¥eSeni (tym praZskych architektt pod vedenim
Jana Mal4ta) preménilo celou oblast v parkové feSenou plochu s horizont4lnim so-

tografickych hesel, obrazového i audiovizuélniho materidlu k historii mésta [pfistupné
z http://encyklopedie.c-budejovice.cz/filmy/1963-nove-budovy-s-novym-koupalistem-v-
-ceskych-budejovicich, ndhled 16. 1. 2018].
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litérem muzejni budovy, kterou nasledné doplnila vertikéla Krajského vyboru KSC
(arch. Otto Kubik). Pfed vstupem do sidla KSC byla v roce 1978 osazena zensk4 alego-
ricka figura sochare Bretislava Bendy , Strana bojujici®, jez vznikla jako odlitek umél-
covy stars$i plastiky ,Vitézstvi u Stalingradu“ z roku 1943 [obr. 20].

Nejvyraznéjsi soucasti aredlu se oviem v mistnim povédomi stal témér étyticeti-
tunovy valoun, ktery byl v prosinci 1974 komplikované piivezen z lesa v Udoli u No-
vych Hradd a umistén na ose mezi obéma budovami jako souc¢dst pamatniku délnic-
kého hnuti a obéti fasismu. Praveé od tohoto neprehlédnutelného prvku je odvozeno
mezi obyvateli dodnes hojné uzivané orientaéni oznaceni celé lokality ,,U Balvanu®
nebo téz hovorovéji ,U Sutru®. Pozadi tomuto ustfednimu prvku vytvorila sochat-
sky ztvarnéna sténa z betonovych desek opatfend uryvkem z basné Viléma Zavady
[obr. 15].

Obdobi po roce 1989 znamenalo nutnost ideologického prekédovani celého pro-
storu, které provézela jak zména funkci obou objektil (nékdejsi muzeum se stalo sid-
lem Jihoeské védecké knihovny, v objektu KV KSC sidli kulturné kongresové cent-
rum a krajské finanéni feditelstvi), tak i diskuze a pokusy o re-formovani ¢ dotvoreni
zdejsi ,,pomnikové krajiny“. Jedinou vyraznéjsi proménou se nicméné nakonec stalo
odstranéni kovového emblému srpu a kladiva z ¢elni strany balvanu. V roce 2013 byla
na travnaté plose za centralnim pomnikem iniciativou mistniho klubu vojenské his-
torie umisténa restaurovand plastika ,Vojak na strazi“ legionarského sochate Otto
Birmy, ptivodné odhalend roku 1927 na nddvoti Zizkovych kasaren na Videtiském
predmésti u prilezitosti 10. vyroé¢i bitvy u Zborova. Rozmérna socha, odstranéna
z kasaren roku 1939, obnovend roku 1945 a po roce 1968 znovu rozebrand a poho-
zend ve vojenskych skladech, tak dotvorila symbolicky kuriézni kontext celé lokality
[obr. 21].

Prostor, ktery na rozdil od fady jinych v Budé&jovicich neni spojen s ,velkymi®
udalostmi ¢i historickymi postavami, predstavuje dnes jakysi pamétovy fragment
[obr. 14]. Jeho ambivalentni pozici mGZeme charakterizovat jako ,,zapomnik®, ktery
sice ztratil pivodni memorialn{ funkei, ale diky své centralni poloze a vizualni vyraz-
nosti si v kontextu méstského organismu stdle uchovava jistym zptsobem specifickou
pozici. Vétsina 74kt tuto lokalitu navstévuje nebo prinejmensim miji pri kazdoden-
nim pohybu méstem (p¥itomnost méstské knihovny, kulturniho centra, autobusové
zastavky). Vzhledem k tomu, Ze ani jeden ze t¥{ sousedicich pomnika (véetné nej-
novéjsiho) neni opatten jakymkoli nédpisem, ktery by spolehlivé uréoval jeho zamé-
feni, je mozné jako cil vyukové aktivity postavit pravé pfekondani této ,neditelnosti®
a dohled4ni chybéjiciho kontextu. Sir§im tématem jsou pak otazky promény hodnot,
které si jako spoleénost ne/chceme pripominat, a smyslu memoridlnich mist v mést-
ském prostoru.

Hlavni otdzka tedy zni: Komu nebo ¢emu jsou pomniky vénovany? Prvni hypotézy
by mély vychézet ze skupinového prizkumu samotného mista a sestaveni vnéjsiho
popisu vSech tii artefaktii. Je mozné zacit s diirazem na privlastky, které je charak-
terizuji (mé&¥itko, proporce, ale i emoce, jeZ jsou schopny v nés vyvolat), pokracovat
pfes popis gest a atributii (pugka, p¥ilba, meg) k detailim napovidajicim st4¥f a pivod
dé&l (Bendova i Birmova socha nesou na podstavcich nenédpadné autorské signatury
véetné letopoctu zhotoveni).
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Druhym logickym krokem je interpretace popsanych soch (Koho figury zpo-
dobriuji? Pro¢ drzi Zena v ruce meé?*® Jakou armadu reprezentuje kamenny vojiak?
Navrhnéte pro pomniky nézev,) Zde se otevird prostor ke spole¢né diskuzi hypotéz
ajejich zdivodriovani. Nejvolnéjsi mohou byt domnénky v pripadé balvanu: Co maze
symbolizovat? Jaké vlastnosti si s nim miZeme spojit? Konkrétnéjsi zardmovani mu
poskytuje pouze prilehld betonova sténa s dvojici ndpiss; i ty vSak vzbuzuji otazky
[obr. 18-19]. Mensi z nich obsahuje jasnou informaci: ,NA VECNOU PAMET OBETEM
FASISMU®, Pro¢ ale obéti fagismu symbolizuje pravé balvan? Ojedinélost zvoleného
reSenf muZe jesté ndzornéji vyplynout srovnanim se snimky jinych tematicky po-
dobné zamétenych pomnik v Budéjovicich i mimo né. Druhy z ndpist nese nékolik
ver$: ,JIM NIKDO / NEPOSTAVIL / SOCHU / PAMATNIK / Z BRONZU / ODLEVANY
/ AC SLAVY / NEDBALI / NI TROCHU / POMNIK / SI SKLENULI / SVOU DLANT //
VILEM ZAVADA“** O kom se ve ver$ich basné mluvi? Pro¢ byl na pomnik ob&tem
fagismu umistén pravé tento text? K legionar'ské sose lze pak zdktm doplnit i jeji pt-
vodni nazev ,Vojak na strazi“, aniz by se tim zmensil prostor pro otdzky: Co nebo koho
a pred kym nebo ¢im muze vojak strezit?

Tretim krokem je porovnani formulovanych pocitl a hypotéz s dobovym kontex-
tem vzniku viech ti{ dél, ktery lze rekonstruovat z vybranych textd &i fotografii. Zaci
opét mohou tyto zdroje bud dohled4vat sami (v této lokalité se podobnd moZnost ob-
zvla$té nabizi, nebot v nékdej$i muzejni budové sidli knihovna se specializovanym
regionalnim oddé&lenim), nebo je mit k dispozici od uéitele. Coby didakticky pramen
jsou v tomto sméru vhodné zejména novinové ¢lanky, jejichZ struéné a vyraznym
jazykem formulovan4 sdéleni (¢asto véetn& vymluvného titulku) poskytuji Z4ktim
dostatednou oporu pro interpretaci [obr. 23].5° Srovnani poéate¢nich domnének od-
vozenych z bezprostfedniho popisu plastik s jejich dobové zamyslenym vyznamem
pomuze odhalit univerzalnost a tedy i zaménitelnost celé fady obecnych symbold, na
né% v souvislosti s (nejen bud&jovickymi) pomniky nardZime. Kamenného vojdka-
-strdZce mohou Z4ci snadno zaménit za rudoarméjce, partyzana ¢i pohrani¢nika
(zvl43té, zjisti-li nejprve z prament piivodn{ funkci okolniho areélu; obr. 22). Zena
v bojovné péze nemusi zdaleka reprezentovat pouze komunistickou stranu, ale i vi-
tézstvi ¢i vlast. Spojeni balvanu s délnickym hnutim se po odstranéni komunistické
symboliky stavd zcela neéitelnym [obr. 16-17].

53 Pravé vzhled sochy vedl k tomu, Ze v osmdesétych letech byla budova, pfed niZ stojf, ozna-
¢ovéana lidovou prezdivkou ,katovna“.

54 Doplnit a reflektovatlze i samotny literdrni kontext verst — jde o Gryvek ze Zavadovy bas-
né Beze jména ze sbirky Polni kviti vydané roku 1955.

55 Puvodnf kontext balvanu ndzorné dokresluji napt. dobovy ¢lanek ze stranického deni-
ku (Pfrodni monument, Jihoceska pravda 31, 1975, &. 108, s. 3) a dobovy snimek p¥ibli-
Zujici jeho ptvodni podobu s pripevnénym emblémem srpu a kladiva. Pro obsirnéjsi se-
zndmenf s ,pribéhem” zahrnujicim pfesun balvanu z Novohradskych hor a jeho umisténi
v Budéjovicich lze vyuzit pasaz z dobového propagandistického dokumentu o vystavhé
muzea z roku 1975 [p¥stupné z https://wwwyoutube.com/watch?v=BK7pdoezxi0, stopa¥
21:55-29:00, nhled 16. 1. 2018]. K pt{b&hu legionatské plastiky napt. éldnek Zborovsky po-
mnik odhalf u# potteti, Ceskobud&jovicky denik 22, 2013, ¢. 153, s. 3.
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Posledni krok, spojeny s predchazejicim, mtize historicky kontext vsech tri arte-
fakt porovnat s roli, kterou sehravaji ve vefejném prostoru mésta dnes. Uz pouhé
srovnani dobovych fotografii lokality se sou¢asnym pomeérné neutéSenym stavem
(coZ se z¢&4sti tyk4 i obnoveného, aviak nijak neoznaéeného legiona¥ského pomniku)
generuje otazky [obr. 24 a 15]. Individuélni a kolektivni pamét dokaZe zvysit symbo-
licky status konkrétnich mist, ¢asto podmiiuje i specificky zptisob chovani v nich.
Plni dnes tyto pomniky svou pavodni funkci? Pro¢ ano, pro¢ ne? Jak se na tomto misté
chovame dnes a jak bylo potfeba se zde chovat dfive? Proé, co se zménilo? Jaké posel-
stvi mohly sochy nést v dobé svého vzniku — a co ndm sdéluji dnes? Jednu z efektiv-
nich cest k moznym odpovédim nabizi vyse zminénd forma ankety, kterou zaci usku-
te¢ni pfimo na misté mezi cestujicimi ¢ekajicimi na zastavce, ¢tenafi a zaméstnanci
knihovny, navstévniky kulturniho centra apod. Jinou moZnosti je zapojeni diskuto-
vanych monumentd do $ir§tho rdmce budéjovické ,,pomnikové krajiny“: Na kterych
mistech ve mésté si dnes pripomindme pamétku padlych a obéti prvni éi druhé své-
tové valky? Pokuste se tato mista najit a porovnat (popt. vyfotografovat, zakreslit do
mapy) — co maji spole¢né a v ¢em se 1i§{?%

Prostor a mista v ném muzeme pravem pokladat za specificky typ historického a di-
daktického pramene. Je schopen plnit dilezitou roli pti konkretizaci a lokalizaci
obecnych témat a pojm, slouZit jako opora pro udrzitelnost znalosti. Didaktické vy-
uzit{ prostoru v kontextu $kolniho déjepisu je prirozené spojeno s principy mistné
zakotveného uceni a se zohledilovanim regionalni dimenze déjin, stavi na logické
souslednosti poznavaciho procesu od zndmého k nezndmému a od blizkého ke vzda-
lenému. Bezprostredni ,hmatatelné” zazitky vedou zaky k uvédoméni si tésné spoji-
tosti podoby prostoru s plynutim ¢asu a s projevy jinak abstraktnich procesti a feno-
mént (historick4 zména, revoluce, kolektivni pamét apod.).

Funkéni zapojeni mist do déjepisnych témat a cild se neobejde bez vyuziti dalsich
typt médii, nebot to, co ndm samy budovy, sochy a dalsi artefakty v prostoru mohou
poskytnout, jsou spise dil¢i stopy a indicie vyZzadujici podrobnéjsi kontextualizaci.
O aktivitach v prostoru mésta miZeme proto uvazovat jako o riznych formach pro-
chézeni, vnimani a ,¢teni”, pfi némz se Zaky snazime sméfovat od prvotnich dojmi
ke kladeni podrobnéjsich otazek, hleddni argumentti a formovani postoji. Vycho-
disko téchto snah muiZe vytvaret jednoduchy popis a dokumentace vzhledu navsti-
vené lokality ¢i srovnani jeji podoby s historickym snimkem.

Pokusit se spole¢né se zaky zrekonstruovat a vypravét pribéh konkrétniho mista
znamend zapojovat jej do Sirstho kontextu minulosti a pfitomnosti, do politickych,
socioekonomickych ¢i kulturnich rdmct, odkryvat méné zjevné souvislosti a ne-
samozrejmosti nékterych jevil. Z4ci se diky tomu uéi uvédomovat si pfi¢iny a né-
sledky historickych déju, jejich kontinuity a diskontinuity, zamyslet se nad soucas-
56 Napt. u prilezitosti statnich svatkd 5. a 8. kvétna se pravidelné pietni akty konaji na mést-

ském hrbitové sv. Otylie u pamatniku padlych vojint a pamétniku obétem heydrichiady

a déle u pomni¢kd padlych v méstskych ¢4stech Cty¥i Dvory, Suché Vrbné, Roznov a Mladé.
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nym stavem mista. Vyukové aktivity situované do prostoru mésta umozinuji rozvijet
vétSinu kli¢ovych kompetenci (rozvoj poznéni, komunikativni dovednosti, porozu-
mén{ riznym typlm informa&nich zdrojf, vyuzivani dostupnych technologif atd.)
véetné pozitivniho rozvoje 24kt v oblasti hodnot a postojt (chovani v obyvaném pro-
stfedi, vztah k poztstatkiim minulosti). Vyznamny potencidl p¥edstavuje propojent
primarné déjepisnych témat s obsahovou néplni dalsich predméti: ¢eského jazyka
(resp. literatury), vytvarné vychovy & zemépisu.

Vhodné zvolena edukativni prace s prostorem jako nesamozrejmou kategorii
miZe v $ir§im smyslu podnécovat a rozvijet vieobecnou (a jist& Z4douci) schopnost
hlubsi reflexe prosttedi, které nas obklopuje. Zvoleny piiklad Ceskych Budéjovic je
v tomto sméru pouze jednim z mnoha, nebot obdobné didakticky vyuzitelné situace
nalezneme prakticky v kazdém mésté a zileZzi do zna¢né miry jen na zajmu a napadi-
tosti uditele, jakym zptisobem se rozhodne potencial lokalit v bliz§im ¢i vzdalenéj$im
okoli své skoly vyuZzit. Paleta moZnosti zlistdva nevycerpana a oteviena k dalsimu
promysleni.

RESUME:

The urban space is a specific type of historical source with a high teaching and learning potential
which can be developed in many ways. The activities suggested by this study are based on collective
exploration of authentic local urban sites and artefacts: the students would be asked to describe
some physical characteristics of a place, discuss their own impressions, and analyse further histor-
ical sources ( photographs, city plans, newspapers, guide books) to contextualize the discovered ur-
ban 'fragments’ or "layers’. Such a complex process effectively combines the emotional and cogni-
tive factors of history teaching. It will support the students’ participation and active construction of
knowledge (according to the concept of inquiry-based learning). Moreover, it offers productive ways
to use the modern technological tools (mobile devices, cameras, tablets). Through the categories of
space and place it is possible to bring some general historical phenomena into the more familiar lo-
cal context and connect the learning process closer to the students’ reality and experience (such as
place-based education). The connection between history and place also improves the knowledge
retention. The direct contact with the authentic sites and objects helps the students to understand
some abstract historical categories (e.g. memory, dis/continuity) as well as making history learning
more attractive. In general, appropriate educational activities in the urban space allow us both to
stimulate a common interest in history among the students and to cultivate their relationship to the
urban environment they live in.

PhDr. Michal Kurz je doktorandem Ustavu ¢eskych déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. V ramci disertaéniho projektu se vénuje tématu stalinistickych vizi ,,nové spole¢nosti“ a je-
jich uplattiovan{ v prostiedi a kontextu stedoevropskych historickych mést. Ve spolupraci Ustavu
¢eskych déjin a Ustavu pro studium totalitnich rezimi se podili na cyklu workshopti Historické
dilny, ktery se zaméfuje na moznosti uchopeni a vyuZiti riznych médif a témat v souc¢asné vyuce
d&jepisu (michal.atd@seznam.cz).

OPEN
ACCESS



110 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 1/2018

OBR. 1. Vrstvy méstského prostoru: prvorepublikovy reklamni népis, Lipenskd ulice.
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OBR. 2. Kontrast vzbuzujici otdzky: nékdej$i Krajska politickd $kola (dnes konzervato¥),
Kanovnickd ulice.

OBR. 3. Z4%itek autentického prostoru: interiér kostela Panny Marie RiZzencové (1899-1900).
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OBR. 4. Vrstvy méstského prostoru: barokni a sou¢asnd troven podlahy
katedraly sv. Mikuldse.

OBR. 5. Vizudlni ,ndpovéda“: symboly vzdéldvani na secesni fasadé
nékdejstho divéiho lycea, Husova ulice.
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OBR. 6. Oblast Starého mésta, 1827 (mapovy podklad: https://archivnimapy.cuzk.cz/).

OBR. 7. NaroZ{i PraZské a Staromé&stské ulice, t¥icat4 1éta 20. stoleti
(zdroj: M. BINDER — J. SCHINKO, Ceské Bud&jovice).
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OBR. 9. Narozi Prazské a Staroméstské ulice v sou¢asnosti — tzv. Koldam (1959-1964).
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OBR. 10. Zanikl4 ¢4st Pekdrenské ulice, padesétd léta 20. stoletf
(zdroj: M. BINDER — J. SCHINKO, Ceské Budjovice).
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OBR. 11. Soulasnd podoba téZe lokality: panelové domy a pomnik PariZské komuny.
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OBR. 13. Prostor k hled4n{ stop: Staroméstsky hfbitov s ndhrobky vyznamnych osobnosti mésta.
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OBR. 14. Lokalita ,U Balvanu®,

soudasny stav (mapovy podklad: 8
https://mapy.cz/): a = ,balvan‘ (1975);
b = plastika ,,Strana bojujici“ (1978);
c = plastika ,Vojék na strai“ (1927,
na sou¢asném mist& osazena 2013).

OPEN
ACCESS

OBR. 15. Pomnik délnického hnutf a obéti fasismu, soucasny stav.
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OBR. 16.-17. Balvan, stav v sedmdesatych letech (zdroj: Okres Ceské Bud&jovice 1971-1975.
C. Budé&jovice 1975) a v sou¢asnosti.

OBR. 18.-19. Reliéfni sténa za balvanem s pamétnimi népisy.



MICHAL KURZ 119

OPEN
ACCESS

OBR. 20. Alegorickd plastika ,Strana bojujici“ (1978).
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OBR. 21.-22. Legionarsky pomnik
Vojék na strazi“ (1927) v arealu
nékdejstho Muzea délnického hnuti.
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PFirodni monument

KdyZ se pied dokonenfm
stavby objevil u budovy Mu-
zea misto ndjakého sousosi ne-
bo jirného traditnfho vytvar-
ného dfla velky balvan, lidé
se dasto ptali, co mé zname-
nat, zda je opravdu vhodnym
doplitkem celého aredlu. PFi-

pomeiime si proto znovu zé-

méry tviircd. V¢stiznou a vy-
terpdvajicf odpovid ndm da-

la akademickd sochaFka Jar-

mila Maldtovd. |

Pifrodnf kémen — valoun
splituje poZadavek modern{
formy vyjad¥eni obsahu pnmn-
cf metafory. Obsah spoifvd ve

vniténich souvislostech, niko-

liv ve vndjSich lm:mﬁnh popis-
nych, v¥eohecn# znémych a
hojn& pouZivanych i v oblasti
aranZérské. Je tfeba ‘naprosté

ojedindlosti, vyjimetnosti a

monumentality 'k vyjadfent
bohatého a sloZitého obsahu.

Tento kdmen, mimoFddnost
piirady, valoun s vnitinfm na-

pitim sevienou formon a sKry-
ton dynamignostf vyjadfuje

nejpiesvédiiviji a v nejstrud-

ndj§f formd mnohotvérnost
revoludniho hnutf, pronom a
monumentulltu.

‘Kémen, ktery se sv§m tva-
rem blf2f kouli, symbolizuje

zemdkouli, v pieneseném slo-
‘va smysiu pak cely svét, in-

tcrnnnlnnnllsmnl.

SVDII “tvrdosti, snvl’enoxﬂ
lvarn a vnitfnfm napétim vy-
jadFuje :pevnost, nesmlouva-
vost a zdsadovost revolutnfho

hnutf, nezlomné odhodlénf 1i-
du ubrénlt a rozvijet spraved-
livy spoletensky Fad, odvikou

touhu lidstva.
Kémen spm‘.(val v liing llho
deské pFirody desitky tisiclet

Pl'adpnklédéme %o kémen.

‘kter§ vytvarel dominantu kra-

jiny, méd svou historii fzce
spjatou s dlouholetou. hMo-
rii lidu jlhot‘.sskoho reglnnn.

~ Obdohné revoluéni hnutf nenft

zalezitosti kratkého tasového
Gisekn, ale procesem probfha-
]tclm celymi dé&jinami lidstva.

Kﬂman byl vyzdviZen v ji-

a tam ho pEirodn{ p Y. &
broually ‘a opracovdvaly do

nyngjsf. oxnklnl formy. Tak i

revoluanl lgnull lormulo a

uumériu]a hﬂh ‘dé}in do v§-

sledn6ho spravedlivého spole-
. tenského Fadu — snulallumn'-

a Komunismu.

P itf, které jo
dnu {Ihux&padni qupnu §0-
cialistického svita. At tedy na-

- vzdy pripoming, Ze jihotesky
. lid, jenZ se opird o revolu¥ni
;uadlco, nlkdy nevydd to, co

po. maallpl-nﬂ:h bojfch minu-

‘losti vydobyl a ztvérnil do

nyndjsi podoby.

OBR. 23. Dobov4 interpretace monumentu:
¢lanek z dentku Jihocesk4 pravda, 9. 5. 1975.

OBR. 24. Pietn{ akt u pamdtniku, 9. 5. 1985 (zdroj: Deset let 1975-1985:
Muzeum délnického revoluéniho hnuti jiznich Cech, C. Bud&jovice 1985).
Pokud nenf uvedeno jinak, fotografie jsou dilem autora.
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