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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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pfipominkami
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vyhradami
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A. Formalni a jazykova Kritéria
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Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
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DodrZeni stanovenych zésad citacnich pravidel;




formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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D. Pribéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Autorka si vytycila narocny tkol, vysledovat promény pojeti smrti ¢lovéka v rozmezi 14. —
16. stoleti v souvislosti s hromadnym umiranim v dasledku morovych ran. Tento ukol je
obtizny, protoze neni snadné pfesné vymezit pojimani smrti v jednotlivych historickych
obdobich a tato pojeti porovnat. Autorce k tomuto cili slouzi kromé historické literatury také
ukazky vytvarného uméni uvedené v 27 ptilohach.

Prace postupuje podle ujasnéné metody. Stanovuje si Ctyfi hypotézy a snazi se o jejich
ovéfeni. Rozhodujici ¢tvrtd, kterou se ji, jak fikd, podafilo obh4jit, totiz ze v pritbé¢hu
apokalyptického obdobi dochazi k proméné vnimani a pfijeti smrti. Tato proména se
konkrétné projevila v posunu od pojeti ars moriendi, dobré smrti, k pojeti memento mori
hrozicimu véénym zatracenim. Sva tvrzeni a zavéry autorka doklada poukazy na ptislusna
vytvarna dila.

Seznam pouzité literatury je pomérné obsahly.

Zptisob pojednani o teologickych tématech je Casto ponékud neobratny. To vSak nelze autorce
prace piimo vytykat, nebot’ prace je podana v neteologickém studijnim oboru.

V textu prace se vyskytuje mnoho chyb formulac¢nich, gramatickych i grafickych, které
poukazuji na to, Ze autorka nestihla praci zcela dokongit. Casteén& vznikly v zavéreéné fazi
prace pii pfeformatovani textu.

Ptes uvedené zavady praci doporucuji k obhajob¢.Lze dolozit, Ze promény pojeti smrti se
dotykaly ,,primérného sttedoveékého kiestana“ (s. 60) a ne jen vysoké literatury a vytvarného
umeéni, kdyz vétsina lidi byla negramotna? Lze dolozit, Ze pfipominku mementa mori
nalezneme 1 ,,v nejprostSich domacnostech*?

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Lze dolozit, ze promény pojeti smrti se dotykaly ,,primérného sttedovékého kiest’ana* (s. 60)
a ne jen vysoke literatury a vytvarného uméni, kdyz vétsina lidi byla negramotna? Lze
dolozit, Ze ptfipominku mementa mori nalezneme 1 ,,v nejprostSich doméacnostech*?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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