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Predlozena praca ma za ciel zrekonstruovat’ pohyb Toméagovho myslenia v metafyzike
od vymedzenia zakladnych vyznamov sticna k uréeniu zakladnych Struktir a principov ¢i
pricin sucna az po odkrytie esencie a bytia ako konstitutivnych zloziek vietkého, Co jestvuje.
Pritom vychadza z objasnenia vymedzenia dvoch zékladnych vyznamov stcna ako predmetu
metafyziky TomaSom Akvinskym, kategorialne §truktirovaného sicna a stcna rozliseného do
potencie a aktu. Autor vychadza z detailného skimania textov Tomasa Akvinského z jeho
kritickeho vydania, ale aj autorov, ktory boli alebo mohli byt zdrojmi metafyzického
myslenia Tomasa Akvinského a vychadza z ich textov v latinéine & grétine. Takisto si viima
vyznamnu sekundarnu literatiru k danej téme v angliétine, nemdine, francuzstine, &edtine a
slovencine.

Praca je koncepéne dobre premyslend a predstavuje originélne vysvetlenie zékladnych
prvkov metafyziky TomaSa Akvinského, hlavne ich prepojenie a skiimanie ich moznych
zdrojov. V mnohych Castiach autor nadvizuje na svoje $tidie publikované najmé
v Casopisoch. V mnohych &astiach ide o déslednu interpretaciu textov vychadzajucich
z pévodnych jazykov v latin€ine a gréctine z kritickych vydani autorov. Niektoré podkapitoly
autor ukoncuje schémami, z ktorych niektoré su prevzaté od Patta a niektoré su ori ginalne od
autora prace. Praca je prevedena vel'mi starostlivo a precizne. Napriklad Cesky preklad
Stanislava Sousedika TomaSovho diela De ente et essentia autor Sasto mierne upresiuje, o

vzdy spomenie aj v poznamke. Autor pri predstavovani myslienok interpretovanych autorov



najprv zhrnie myslienku nejakého textu a potom ju dokladuje prekladom textu do cestiny,
pricom v poznamke udéava text v originali & v latinskom preklade arabskych filozofov aj

s niektorymi vyrazmi v arab¢ine. PouZiva texty, ktoré mal k dispozicii Tomas Akvinsky, a tak
doklada moZnost’ vplyvu viacerych autorov na jeho myslenie. Tom4s Akvinsky pouzival
latinske preklady arabskych, gréckych &i Zidovskych filozofov. Autor viak skiima grécke
texty v ich originali, napr. Aristotela, Prokla, Plotina, Dionyza Areopagitu. Autor vyznacuje aj
svoj prinos najmé pri zdévodneni vplyvu Avicennu & dionyzovsko-proklovskej tradicie na
metafyzické myslenie Tomasa Akvinského.

Praca sa sklada z piatich kapitol a tie zase vZdy z dvoch podkapitol, prvé je obsahova a
druha skima zdroje danej naduky Tomasa Akvinského.

V prvej kapitole skima pojem a predmet metafyziky podl'a Tomasa Akvinského.
Potom si viima rozdelenie vied ToméaSom Akvinskym a vztah filozofie a posvitnej vedy, Cize
teologie. Skima aj zdroje tejto nauky, sedem slobodnych umeni aj d'alsie klasifikacie vied.
V8ima si snahu zjednotit’ definicie Metafyziky Aristotela TomaSom Akvinskym.

V druhej kapitole skima zakladné vyznamy sticna u Tomasa Akvinského aj ich
aristotelovsky pdvod. VSima si rozliéné vyznamy sicna a substancie, aj formu, latku a
kompozitum. Schému na rozliéné vyznamy sicna na s. 66 prebera od Patta. Primarna
substancia je podl'a Tomasa Akvinského forma.

V tretej kapitole autor skiima nauku o transcendentaliach u Tomasa Akvinského z jeho
teologickych diel a jej mozné zdroje. Viima si sivis nauky o transcendentaliach s modalnou
explikaciou sucna. Tu vel'a vychadza aj zo sekundérnej literatiry, najmé od Aertsena. Prinasa
aj schému derivacie transcendentalii z diela Tomasa Akvinského De veritate q. 1, a. 1 a De
veritate, q. 21, a. 1, ktoré sa mierne od seba lisia.

Vo Stvrtej kapitole autor skiima chépanie esencie u Tomaga Akvinského a zdroje jeho
nauky. V8ima si viaceré vyznamy esencie. Preciznym skimanim dokladuje Avicennu ako
hlavny zdroj TomaSovho chépania esencie. Prinasa schému rozli¢nych vyznamov esencie
u TomasSa Akvinského na s. 136.

V piatej kapitole autor skiima chapanie bytia a jeho odliSenia od esencie u Tomaga
Akvinského a jeho mozné zdroje. V obsahu mylne oznaéil na s. 192 2. podkapitolu ako 3,

v texte to ma spravne. Za hlavné zdroje Toméa3ovho chapania participacie uréuje proklovsko-
dionyziovsku liniu novoplatonizmu. Tri v§znamy terminu bytia u Tomasa Akvinského sa
mozu spajat’ s participaciou kone¢nych sucien na byti. Na zaklade vlastného precizneho
skumania tu nachadza viaceré argumenty Toméga Akvinského na zdovodnenie rozdielu medzi

esenciou a bytim (argument zaloZeny na intellectus essentiae, argument zaloZeny na pojme



rodu, argument na zéklade participacie, argument zalo¥eny na obmedzenom charaktere
stvorenych sticien), pri€¢om podnety k tomu nachadza najma u Wippela.

Vo Stvrtej kapitole v Casti 0 poznamenanej latke si mohol v§imnat aj ¢lanok Davida
Svobodu ,,Princip individuace materialnich jsoucen v dile Tomase Akvinského*, Studia |
theologica, roé. 12, 2010, &. 1 (39), s. 21-37 a v &asti o identitnej tedrii predikacie si mohol
v§imnut' aj dielo Stanislava Sousedika Identitni teorie predikace, Praha: Oikoymenh, 2006.
Autor ma v prci velmi malo tlaovych chyb & preklepov, napr. na s. 208 aximu, s. 236
subtancialnimu. V poznamke 108 na s. 57 chyba citat. V zozname sekundarnej literatary
chyba dielo K. Kremer, Die neuplatonische Seinsphilosophie, ktoré je citované na s. 202,218
- 222,224 - 226. Autor mohol ete viac vyzdvihnit aj prinos Tomasa Akvinského v jeho
chapani sucna ako aktu bytia.

Pracu hodnotim ako vysoko zasluZn a originalnu. Autor sa neboji kritizovat’ aj
vyznamné autority po zddvodneni nedostatkov v ich pristupe (napr. Hadota — s. 239, 250,
Gilsona — 5. 201). Takisto kritizuje niektoré preklady arabskych vyrazov do latinéiny (napr. s.
204). Autor preukazal schopnosti zhodnotit' stav poznatkov v danej oblasti vyskumu a aj ho
vlastnym skimanim posunut’ dalej. K tomu mu pomohli jeho viaceré doterajsie publikécie
v témach, ktoré sivisia s danou pracou. Vychadzal pritom z kritického vydania diel autorov
v staroveku a stredoveku, ak st uz tieto publikované (napr. Tomés Akvinsky, Augustin,
Boethius). Po obhéjeni habilitatnej prace navrhujem autorovi udelenie titulu docent v odbore
filozofia. Navrhujem aj publikaciu danej habilitatnej praci po drobnych tpravach, z ktorych
niektoré som spomenul v pripomienkach tohto posudku. Vhodné by bolo aspofi niektoré asti
publikovat vo svetovych jazykoch, aby sa jeho prinos zviditelnil aj vo svetovom kontexte.
Zaujimavé by bolo ur¢it, ¢i pohyb metafyzického myslenia u Tomésa Akvinského od
vymedzenia zékladnych vyznamov sticna k uréeniu zékladnych Struktir a principov ¢i prigin
siicna az po odkrytie esencie a bytia ako konstitutivnych zlo¥iek vSetkého, €o jestvuje, bol
samotnym Tomasom Akvinskym spoznany a prijimany, alebo & ukazuje iba vnutorny stvis

metafyzickych pojmov v mysleni Tomaga Akvinského.

prof. Dr. phil. fac. theol. Peter Volek



