MASARYKOVA UNIVERZITA
FILOZOFICKA FAKULTA
USTAV HUDEBNI VEDY
Arna Novika 1

602 00 BRNO

tel.:549497478 *549491511 e-mail: music@phil.muni.cz /

Oponentsky posudek
na disertacni praci Mgr. Jakuba Michla

Hudebni kultura v konventu alzbétinek na Novem Meésté prazskem.

Praha 2018.

Cilem Michlovy disertaéni prace bylo zmapovat hudebni kulturu v prazském klastete
alzbétinek na zakladé téch hudebnich prament, dokumenti ufedni povahy a dalSich
pramennych materiald, které mél k dispozici. Narazi tim na skute¢nost, ze nékteré prameny,
které byly navraceny fadu alZbétinek, nemohl prostudovat. Nutno jesté predeslat, Ze autor se
tématem zabyva uz osmym rokem a na dané téma jiz publikoval nékolik zajimavych studii.
Jiz na za¢atku v8ak musim konstatovat, ze stanoveny cil disertace byl splnén pouze z¢asti.

Z hlediska zpracovavaného obdobi je prace pojata skutecné Siroce — autor zacina v dobé
zalozeni prazského fadového domu a konci az na pocatku 20. stoleti (v r. 1930). Hlavni naplni
¢innosti alzbétinek v Praze byla péce o nemocné, presto — podobné jako tomu bylo u dalSich
fadi — zde hudba méla své nezastupitelné misto. Proto je hudebni provoz u prazskych
alzbétinek pevnou soucasti hudebni mapy Prahy.

V prvnich tfech podkapitolach Michl velmi dutkladné zpracovava stav badani, pii¢emz
vyzdvihuje mj. ptinos Emilidna Troldy. Dale pfedklad4a pramennou zékladnu, s niz pracoval, a
kromé toho podrobné mapuje i komplikovanou situaci danou nepiistupnosti nékterych
dulezitych prament. Nasledujici velka kapitola je vénovana fadu alzbétinek, jeho poslani,
zivotu tadovych sester, vstupu do tadu, obfadu profese ad., pti¢emz informace jsou misty
snad az zbyte¢né podrobné, stejné tak jako nékteré skuteénosti tykajici se pfimo prazského
fadového domu. Zajimavé je sledovani Sirokého spoleCenského spektra piijimanych sester.
Autor rovnéz popisuje Klauzuru a kontakt alzbétinek se svétskym prostiedim, na zakladé
prament specifikuje prava a povinnosti fadové sestry, zabyva se hierarchii a personalnim
obsazenim prazského klastera, kde upozoriuje na skutecnost, ze hudebné aktivni byly i matky
predstavené, sekretarky, kostelnice ¢i portyrky (to je ostatné analogické s dalSimi fadovymi
domy). Dale pojednava vznik a vyvoj prazského klastera s nemocnici, alzbétinky v kontextu
prazskych charitativnich instituci a v kontextu prazského naboZenského Zivota. Michl rovnéz
uvadi struéné informace k bratrstvim pusobicim pii fadovém domu prazskych alzbétinek,
jimiz byly bratrstvo Jména Panny Marie a bratrstvo ctiteld sv. Tekly. Dale je podrobné



zmapovan hudebni instrumentaf. V nasledujici Casti se jiz plné¢ vénuje hudbé. V kapitole
,2Mimoklasterni hudebnici a opisovaci hudebniho materidlu® se mu velice dobie povedlo
zpracovat rozsahlé ucetni materialy. V ptilohach je cenny zejména soupis hudebnin a vypisy
z kostelnich ucta.

Pies mnohé nesporné zajimavé informace, které jsou v disertaci piedlozeny, k ni mam fadu

vytek.
Z hlediska formalniho:

Préace zjevné neprosla zavéreCnou redakéni ipravou. Obsahuje mnoZstvi typografickych chyb,
pocinaje jiz abstraktem. Neni také sjednocené psani souslovi matka (x Matka) pfedstavena,
napt. na s. 36, ale i dale. Ponékud pokulhava i formula¢ni schopnost (jako jeden z fady
prikladii uvadim opakované slovo ,ptestoze® v jedné véte, str. 18) a stylistika. Napt. véty
jako: ,,Vzhledem k charitativnim aktivitam radu alzbétinek, pozadavek, prijimat do Fadu Zeny
manualné zrucné a fyzicky schopné, mél za nasledek, Ze slozeni Fadovych spolecenstvi citalo
prurez Sirokého socialniho spektra: v radu nalezneme Slechticny, méstky i Zeny zcela
nemajetné z nizkych spolecenskych vrstev.” (s. 21-22) nebo ,,Prirozené pripada otazka po
hudebni pedagogice uvnitr kldstera.* opravdu plisobi zna¢né rusivé. Také lze tézko souhlasit
s tim, ze ,[sestra Aquinata] presidlila do Prahy, kde podle Dlabace preZivala [sic!] jako
uznavand chramovd pévkyné.” (s. 92), a rovnéz nazev podkapitoly Zeny nezndmého piivodu
muze byt pon¢kud zavadejici.

Potize se syntaxi jsou moznd spiSe prehlédnutimi: ,,P7 vyctu osobnosti piisobicimi na
Vysehrade [...]¢ (S. 54), ,,obrad [...] se konala [...]* (s. 81). Jesté vice ovSem zarazi gramatické
chyby, a to jak v interpunkci, tak napf. i ve shodé podmétu s ptisudkem, napt. ,,alzbétinky |...]
nakupovali (s. 74), ,.sestry provedli* (s. 83) apod. Namisto ,,a“ s akcentem piSe autor bez
vyjimky ,,a“ s ¢arkou (a x a). Mozna se zda, ze jsem pii vyctu formalnich chyb zbyte¢né
podrobnd, podobnymi nesrovnalostmi se vSak prace skutecné¢ jen hemzi a domnivam se, ze
Vv disertacni (a vlastné jakékoliv kvalifika¢ni) praci rozhodné nemaji podobné lapsy co délat.
Autor také Casto uvadi jména (Casto pouze piijmeni bez kiestniho jména) nebo skutecnosti,
které rozvadi az nize v textu. Bez provazanosti, resp. upozornéni je ale ¢tendif na mnoha
mistech zmaten. Problém uspoiadani/neuspofadani informaci je nevyfeSen i jinde, napf. na
zacatku kapitoly Hudebni provoz (s. 75) autor opakuje uz potieti né¢ktera diive uvedena fakta.

Z hlediska obsahového a metodologického:

V literatute chybi nékteré polozky, které — pfestoZze nepojednédvaji Zenské fady — mohly byt
pro autora duleZité z metodologického hlediska. Chybi zde obé studie Jiftho Sehnala o
augustinianech v Olomouci a ve Sternberku (obé& byly publikovany v ¢asopisu Hudebni véda,
autor by je tedy nemusel pracné dohledavat); pii této ptilezitosti konstatuji, Ze Jititho Sehnala
Michl uvadi na s. 10 i v seznamu literatury chybné jako Frantiska. Chybi zde také recentni
publikace vénované benediktiniim: disertace Pavla Zirka (K vétsi slavé Bozi i pro potéchu
Muz. Podoby klasterni hudebni kultury v ceskych zemich 17. a 18. stoleti na prikladu
benediktinii) a Roberta Huga (Gunther Jacob OSB (1685-1734), zivot a dilo); ob& byly
uspéSné obhajeny vroce 2017 a jsou dostupné na webovych strankach Masarykovy



univerzity. Rovnéz se domnivam, ze vice bylo mozno ,,vytézit* i z vynikajici publikace Janet
Page Convent Music and Politics in Eighteenth-Century Vienna, kterou ovsem Michl zna a
cituje. Také diky této publikaci nelze souhlasit s jeho tvrzenim, ze vyzkum hudby v fadu
alzbétinek je prozatim v Uplnych pocatcich (snad autor myslel pouze prazsky fadovy dim?).
V seznamu literatury pravem nechybi SCHK, av$ak nejsou zde rozepsana hesla, z nichz autor
cerpal. Za velmi podnétné povazuji pasaze o oratoriich uvadénych ve Svatém tydnu u Boziho
hrobu, avSak konstatuji, ze literatura Ktéto problematice, z niz autor Cerpal, neni zcela
postacujici.

Jakkoliv jsem pfiznivecem Siroké kontextualizace hudebnich jevli a chapu, ze Michl chtél
zpracovat fad alzbétinek v pIné §ifi dostupnych prament, z hlediska disertace piedlozené
v oboru muzikologie povazuji nékteré ¢asti textu za redundantni (mj. na s. 23-31, vlastn¢ ale
souvisly text o hudb¢é zacind az na s. 66, resp. 74 z celkovych 149 stran textu, jelikoz
podkapitola o liturgickém provozu na s. 42 ma spiSe obecnéjsi charakter a podkapitola o
hmotnych, prostorovych a personalnich podminkach pro hudbu slibuje v ndzvu podle mého
nazoru pon€kud vice, nez obsahuje.). V podkapitole Hierarchie a personalni obsazeni klastera
jsou pouze zminény hudebni funkce: feditelka kiru, varhanice a hudebnice. Michl ovsem
pomérné podrobné uvadi napli prace dalSich ,,zaméstnani* fadovych sester, ta vSak stejné
nejsou podana v uplnosti a vybér se zda byt spiSe nahodny.

Pasaz o vyznamu kvalitni figuralni hudby je dosti povrchni, opira se spiSe o okrajovou ¢i
méné kvalitni literaturu. V textu se objevuji téz drobné nedislednosti: napi. v podkapitole
pojednavajici o zaloZeni fundace uvadi hrabénku Schonkirchovou spolu s dal§imi Sesti
Slechti¢nami, v poznamce jsou ale jmenovany jen dv¢; U arcibiskupa Khuenburga chybi
kiestni jméno, ad. V podkapitole o zadusnich poboznostech a funda¢nich msich autor uvadi
seznam klasternich donatort, avSak jsou zde uvedena jen piijmeni bez jakéhokoliv pokusu o
blizsi identifikaci osob (S. 47). Stejné tak je tomu u aristokratti, jejichz ptispénim mohla byt
nemocnice alzbétinek udrzena v chodu - hrabata Goltz, Hartig, Sporck, Harrach jsou uvedena
bez kiestnich jmen, stejné jako Hayn, o némz autor alespon uvadi, ze byl ,predstaveny od kl.
Karla Boromejského v Praze* (s. 74). V téchto pasazich by tedy kontextualizace naopak byla
zapotiebi. Autor také n¢kdy cituje prameny, aniz je n¢jak zasadnéji vyhodnocuje.

Zajimava je Tab. 2. na s. 48, ktera doklada Michlovu velice pe¢livou praci s ucty; jedna se o
polozky za funda¢ni mSe a hudebniky pro velké svatky za cely rok 1747. Zcela zde ovsem
opé&t chybi pokus o jakoukoliv kontextualizaci a vyhodnoceni tohoto pramene (bylo to hodné?
malo? etc.). Zaujme rovnéz Tab. 5 tykajici se ucetnich polozek za varhany v kostele P. Marie
Bolestné v letech 1747-1790, ovSem bylo by lépe uvadét jednotlivé polozky v origindle. Za
cenné povazuji udaje o varhanach a pozitivu.

Podnétné jsou rovnéz informace vztahujici se k 19. stoleti, ponékud ale chybi piesné;si
sociologicky obraz zmén hudebniho provozu. Podoba karuselu v hlavnim textu prace neni ani
zakladnim zpiisobem definovana, autor si vystacil s citaci z prace M. Freemanové

V poznamkovém aparatu (osobni poznamka: to, Ze autor svou disertaci vénoval pravé
Michaele Freemanové, velice oceruji). Vibec jsou nékdy fakta uvedena v poznamkovém
aparatu natolik zajimava ¢i dilezita, Ze patii spiSe do hlavniho textu. Cenné jsou také zpravy o



cembalovych koncertech, které spadaji do 19. stoleti a jejichz autory byli vyznamni skladatelé
monarchie sklonku 18. stoleti (Hoffmann, Ditters), i z téchto informaci by bylo mozno vytézit
vice.

Tim se kone¢né dostavam k ryze hudebni problematice. Sbirka dochovanych hudebnin, ktera
po navraceni ¢asti fondu fadu alzbétinek obsahuje pies 600 kust, nebyla dle mého nazoru
dostateén¢ vyuzita. Pon¢kud udivuje, Ze pii feSeni autorstvi nékterych dél z tzv. ,starého
fondu* v databazi RISM je uvedeno v poznamce datum 1. 1. 2016 — autor se to pozdé&ji
nepokousel fesit a na pocatku roku 2016 jiz tuto problematiku uzaviel? Nékteré formulace
povazuji za piili§ obecné, napt.: ,,Strukturu dila tvori retézec recitativit a darii svodni [SicC!
mysleno jisté€ s uvodni] symfonii (Introduzione) a zavérecnym sborem.

Dale se naléhavé nabizi otazka, pro¢ autor k praci neptilozil kritickou edici gratula¢ni kantaty
Marie Juliany OSE: s nazvem Operetto, kterou nastudoval — pokud vim — vr. 2016, a
nepokusil se ji uchopit alespont formou analytickych sond. U této oslavné kantaty pro obtad
druhé profese M. Deodaty také postradam alespon stru¢ny rozbor tematiky dila. Jisté by bylo
téz mozné vice Se soustiedit na néktera z témat, ktera se nabizeji: na oratoria k Bozimu hrobu,
¢i se autor mohl vénovat napt. skladatelim Jakubu Huberovi, Antoninu Syrac¢kovi nebo Janu
Pavlu Slavikovi. Nepochybné to nejsou zadni velikani svétové hudby, domnivam se vSak, ze
jejich podrobnéjsi zpracovani by bylo nesporné piinosné — rozhodné¢ mnohem vice nez
nékteré obecnéjsi pasaze v prvni Casti prace. Celkova koncepce disertace jisté vychazela
z konsenzu se Skolitelkou, avSak domnivam se, Ze vé&tSi zaméfeni na praci s notovymi
materidly by rozhodné prospélo, vzdyt autor s hudebnimi prameny nesporné pracovat umi a
mohl tak tyto kompetence v€lenit do své disertace se cti.

Michl piinasi fadu cennych fakt, Klade nékteré zajimavé otazky a postuluje podnétné
hypotézy; disertace vSak jako celek piisobi vyrazné nedotazenym dojmem, a to jak formaln¢,
tak 1 obsahove, coz je Skoda. Autor rozhodné v fad¢ aspektli nevyuzil potencidlu, ktery dané
téma a pramenné materialy nabizeji. Ocenuji vSak pe¢livou a mravenci praci pii zpracovani
pramenu a pres uvedené vytky, z nichz nékteré povazuji za zdvazné, disertaci doporucuji
k obhajobg.

PredloZenou disertacni praci predbézné klasifikuji jako ,,prospél®.
Pro diskusi u obhajoby kladu autorovi dvé otazky:

1) domniva se, ze pouziti koncertantniho violoncella souviselo s vlivem Vidné nebo spise
vyplyvalo z mistnich podminek hudebniho provozu?

2) Co se ty¢e arie A. Boroniho (Aria O Maria Virgo, CZ Pnm, sig. L C 21): nelze zjistit (i
vzhledem k jeho prazskému angazma a k uvedeni jeho dél v Praze), zda se nejedna o

kontrafaktum?
%“«4/ /Z»/M
V Brn¢ dne 23. srpna 2018 doc. PhDr. Jana Perutkova, Ph.D.



