Posudek na disertaéni praci doc. ThDr. Véaclava Jezka, Ph.D. The Historical and
Archeological Importance of Travel Accounts Made by Russian Pilgrims to the Near East
Jrom the 12th to 19th Centuries (Russia and the Near East in the Context of Ecclessial
History). Praha 2018. 322 stran a pf¥flohy.

Daoc. ThDr. Viaclav Jezek, Ph.D. si pro svoji dalsi disertadni praci zvolil neobydejné
narolné téma, které v leském prostiedi jednoznainé novatorské a nepatii
k nejzpracovavangjSim ani v jinych zemich, véetné Ruska. K jeho zvladnuti bylo moZné pouZit
dvou cest, svyuZitim starSi i novéjsi literatury pfipravit i tak pro Seské prostiedi zcela
ojedinélou préci, nebo vyuZit archivni a vydané prameny a pokusit se vytvoiit zcela ojedinély
text, ktery piinese ¢tenafi fadu novych informaci, postfehil a Fadné argumentadng podloZenych
hodnoceni. Vaclav Jezek zvolil druhy pfistup. Musel prostudovat velké mmozZstvi prament
vydanych v edicich i prament archivnich a zvladnout zpracovat znatné mnoZstvi informact,
jejichZ hodnoceni a interpretace nebyly rozhodné jednoduchou zileZitosti. Musel zvladnout
mnoZstvi odborné literatury, zde je tieba kromé jiného ocenit jeho jazykovou vybavenost, jez
mu dovolila vyuZit potfebné prace bez zprosttedkovani jinych autorti. Casovy zabér a rozsah
zkoumanych problémd omlouvaji absenci v kvalifikagnich pracich povinné kapitoly v podobg
hodnoceni pramenii a literatury, protoZe ta by v tomto pfipadé vydala na samostatnou praci.
Text prace je ustrojné Elenén do tfindcti kapitol, k nim? se pfidava zavér a bibliografie. Problém,
ktery souvisi se znaénym rozsahem prace, spoliva v tom, Ze se informace v nich obsaZené

n&kdy opakuji.

Ustiednim problémem, ktery Vaclava Jezka zajimal v celé praci, byl vztah mezi Reky a
Rusy. V8ima si jej v riznych ¢asovych obdobich a také v Sirgich politickych, naboZenskych a
kulturnich souvistostech. Ukazuje, jak dlezity byl vzdjemny vztah pro oba partnery. Ocenit je
tfeba nadhled, ktery si dokézal uchovat a ktery mu zabranil ve sklouznuti k nepfesnym a
zavadgjicim hodnocenim. Jako pfiklad je moZné uvést hodnoceni postoje a jednani patriarchy
JeremiaSe pii ziizeni moskevského patriarchétu, nebo cesty Arsenije Suchanova a jednani
patriarchy Paisije v 50. letech 17. stoleti. Za velmi zajimavy je moZné oznadit postieh, e v 17,
stolet{ posilali milodary vychodnim kiestaniim, z ruského tradigniho pohledu, ptedstavitelé
svetské moci, zatimco v 18. stoleti se této role ujali piedstavitelé cirkevni. Otézkou, ktera stoji
za zamySleni je, do jakeé miry piitom ruskd vidda kladla diraz na charitativni pomoc a do jaké

miry usilovala o posileni mocenského a politického viivu. Velmi podstatny je rovnéz soud o



zprostfedkovatelské roli Rek po roce 1453, kdyZ pomahali navazovat Rustim kontakty
s Turky. Podotknout je tieba, Ze stejné dtleZitd byla jejich dloha pii formovani kontaktd

vznikajici Moskovie s papeZskou kurii a cisafskym dvorem ve druhé poloving 15. stoleti.

Jadrem préce jsou ovSem kapitoly, které se tykaji 19. stoleti. Zde pravem konstatuje, Ze
doslo ke zm&ndm ve vzajemnych rusko-feckych kontaktech, protoZe se zménily podminky na
cestovani, coZ bylo déno ménicimi se politickymi pomé&ry. Zéroven se viak projevovaly
protiklady, kritizovali ruskou zboZnost, ktera nedla do hloubky a u které se projevoval nizka
Urovefi vzdélani. Rusové naopak vytykali Rekfim povrchnost a nedisciplinovanost.

V intenzivn&jsi mife se projevovaly tradiéni problémy, jez prameny reflektuji uZ od 16. stoleti.

ZavaZzné je konstatovani, Ze ruskd zahrani¢ni politika zdaleka nesledovala jako jednu ze
svych priorit ochranu cirkevnich zajmi. V&ima si také stfetdni mezi evropskymi mocnostmi
v Palestiné a na Balkéné, jeZ vyvrcholilo Krymskou valkou. Opravnény je zavér, Ze Turci
dokazali obratn€ vyuZivat sportt mezi kiestanskymi cirkvemi a staty k posilovéani svého vlivu.
Do piimé souvislosti s t€mito jevy ddva také vznik ruské duchovni mise a dalsich organizaci a
instituci, jeZ plisobily v Palesting. Bez zajimavosti rozhodng neni, e stitem zaklddané instituce
dostavaly do konfliktu s duchovni misi, coZ potvrzuje uZ ptipomenuty fakt, Ze ruska vlada se

ve své zahraniCni politice pfili§ neohliZela na cirkevni zajmy.

Vyklad obecngjsiho razu doplituje Vaclav Jezek konkrétnéjsimi glosami v celé praci.
Pii vykladu vyvoje v 19. stoleti se tyto glosy proméhuji v moZno i daldi linii vykladu
zvolenych problémd. Tvoii ji medailonky vyznamnych osobnosti ruského ptivodu. Pravem
piipomina plisobeni archimandritt Porfirije (Uspenského) a  Antonije (Kapustina,), kel se
zaslovZili o vybudovdni a pilsobeni ruské duchovni misie v Palesting. Podrobn& rozebira
vestranné plisobeni A. A. Dmitrijevského a poukazuje tak na dald podstatny fakt, Ze se

soucdsti ruského plisobeni stavalo i védecké badani, jemuZ proto vénuje samostatnou kapitolu.

Ocenit je tieba pasdZe v&nované osobnosti Konstantina Pobedonosceva, v nichZ se
vystizné dotkl jeho konceptu vnitini politiky a dikladngji jejich v disledki v oblasti politiky

zahraniéni, pi{zna&ng klade opét diraz na jeho vztah k Rekim,

Treti linii, jiZ Véclav JeZek sleduje, jsou cesty ruskych poutnikii pfedeviim do Palestiny.
Zde vyuzZil velkého mnoZstvi pramenti publikovanych i archivnich a vytvoiil velmi podrobny
prehled téchto cest. Snazi se pfitom o téchto cestach poskytnout maximum informaci, coZ nenf

vtadé pifpadd vibec jednoduché. V kazdém pkipadé poskytl Stendfi moZnost poznat, jak



dilezité byly pro ruské prostiedi kontakty s feckym prostiedim, Ze je nelze redukovat jenom na
vztah mezi nejvy$Simi pfedstaviteli a Ze pfetrvaly i po zaniku byzantské fise a vzniku ruské

autokefélni cirkve v intenzivni podobé.

Disertadni prdce pana Doc. ThDr. Véclava Jezka, Ph.D. zahrnuje prilis rozsahly éasovy
tsek a mnoho velkych i dil¢ich problémi. Ukazuje na jeho nespornou a aZ jedine¢nou znalost
lieratury ke studované tematice a rovnéz velmi Siroky okruh prameni. Sladit obrovské mnoZstvi
informaci, jeZ do své prace zahrnul, do jednoho celku a udrzet pfitom koncepéni jednotu, neni
Jednoduché. Nutng vede k tomu, Ze se prekryvaji nazvy kapitol a také jejich obsah. Omezuje se
tak moZnost poskytnout ¢étenafi piehledny a uceleny obraz podloZeny znalostmi a na jejich

zakladg precizné€ argumentaéné podlozenymi zavéry a hodnocenimi.

Disertatni prace pana Doc. ThDr. Véclava Jezka, Ph.D. spliiuje poZadavky kladené
disertatni préce, proto ji doporuduji k obhajobs a navrhuji hodnoceni prospél. Do rozpravy
navrhuji otazku ~ zda a jak se v ruské politice vi&i vychodnim kiestantim projevovala koncepce
Moskvy Tietiho Rima.

V Bme 11. zafi 2018

Doc. Dr. Pavel Bodek, CSe.



