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1. OBSAH A CIiL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Ptedlozena prace pojednava o obrazu, jez vytvafela vybrana tisténa némecka média (Frankfurter Allgemeine
Zeitung, Siiddeutsche Zeitung a Die Tageszeitung) o Ceské republice v souvislosti s tématem migraéni krize
v letech 2015 a 2016. Autorka si vytycila za cil zjistit jakym zplsobem, z jaké perspektivy, v jakém kontextu a
s jakym hodnocenim némecké deniky o pozicich CR informuji. Déle se taZe, jaké osobnosti jsou citovany, které

sousedni staty jsou zmifiovany a z ¢eho se sklada celkovy obraz piedkladany némeckojazyénému Ctenafi.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroGnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Text svym tématem, naroc¢nosti i zpracovanim odpovida standardim kladenym na diplomové prace na IMS FSV
UK. Pouzité primarni zdroje i sekundarni literatura jsou relevantni, v naprosté vét§iné zahrani¢ni provenience.
Prace je velice fundované teoreticky i metodologicky zalozena, vlastni vyzkum je proveden kvalitné. Autorka
interpretuje vysledky stiidmé, ale velice presveédciveé, dochazi k nim v naprosté vétsin¢ ptipadi kombinaci
nékolika metod. V kapitole 2. by bylo moznd vhodnéjsi vice oddélit 1) popis pouzité metody a 2) jejich
vysledkl. Vétsinu pfiloh (zejm. tabulky a grafy) bych doporucil pro vétsi piehlednost umistit piimo do textu,

seznam textd zahrnutych do analyzovaného korpusu je naopak v ptiloze pravem.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,

graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Z formalni stranky je prace kvalitné odvedena, napsana Ctivym jazykem, prosta pieklept a jazykovych chyb.
Textu je mozné vytknout pouze drobnosti jako chybéjici odkazy v kritice literatury (str. 11 a 12); na str. 62 by
bylo vhodné pfemistit ptivodni znéni citaci do poznamek pod carou (jako je tomu jinde v textu); doporucil bych
odstranit opakovani citace informujici o tom, Zze se CR nepfida ke slovenské zalobé (str. 49 a 59). Citace staci
oznacit uvozovkami nebo kurzivou, piipadné¢ odsazenim odstavce, autorka na nékterych mistech pouziva

nadbytecné vSechny tfi zplisoby. SpiSe usmévné puisobi nékteré (nastésti vyjimecné) formulace, jako ,,... pfi




&teni ¢lankd a hledani odkazii na Ceskou republiku je tieba naprosté koncentrace. (str. 40), nebo ,... v [¢eském]

narod¢ nejsou témét zadni muslimové® (str. 65).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,

originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Autorce se podafilo predlozit vysoce aktualni, tematicky relevantni, velice kvalitné provedenou a zaroven
zajimavou praci, kterda bezezbytku spliuje vSechna ocekavani od magisterskych diplomovych praci vcetné
samostatné vedeného vyzkumu. Stereotypni vnimani cizich zemi je jeden z klasickych namétt spolecenskych
véd, v okamziku diskuse nad ,,propagandistickym® psobenim nékterych médii, otazkou tzv. ,Fake News* ve
vnitini i zahraniéni politice jde o velice zavazné a brisantni téma. Némecko je strategicky partner CR
v ekonomické i politické roving a studie piinasejici védecky relevantni poznatky o informovani o CR

v némeckém tisku je tak zajimava i mimo akademickou ptdu.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

1) Na zakladé jakych kritérii jste stanovovala ,jnormativni“ hodnoceni obrazu CR — pozitivni, neutralni,
negativni — (viz napf. str. 35). 2) Jako velice zajimavou hodnotim analyzu geografického, resp. regionalniho
fazeni CR do oblasti stiedni/vychodni Evropy (str. 63 a 64) — rovnéz s jistym normativnim p¥idechem —, mohla

byste Vase vysledky zaradit do §ir§iho kontextu?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovél):

Ptedlozenou praci rozhodné doporucuji k obhajobé, komisi navrhuji hodnoceni znamkou vyborné.

Datum: V Praze dne 11. 8. 2017 Podpis: David Emler



